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Ciudad de México, a veintficuatro de agosto de dos mil

veintidos.

La Sala Superior resuelve desechar de plano el medio de
impugnacion, porque la demanda se presentd de forma

extempordnea.

RESULTANDO

Antecedentes. Del escrito de demanda y de las

constancias del expediente, se advierte lo siguiente:
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1. Convocatoria. El dieciséis de junio de dos mil veintidds',
el Comité Ejecutivo Nacional de Morena emitid
convocatoria al lll Congreso Nacional Ordinario para llevar
a cabo el procedimiento de renovacion de diversos cargos
y puestos intrapartidistas, a excepcion de la Presidencia y
Secretaria General de dicho Comité Ejecutivo Nacional, en
la que se previd, entre ofros aspectos, la realizacion de
congresos distritales a nivel nacional, previo registro vy

aprobacion de sus participantes.

2. Primer juicio de la ciudadania. El veintitrés de julio se
publicaron las listas de registro de personas afiliadas de
Morena, aprobadas para la realizacion de las asambleas;
la parte actora afirma que no aparecid en dichas listas por
lo que promovid en su contra juicio de la ciudadania (SUP-
JDC-669/2022), el cual esta Sala Superior determind
reencauzarlo a la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena?, para que en plenitud de atribuciones
resolviera lo que en derecho correspondiera; lo anterior, en
vitud de que la parte actora no habia agotado la

instancia partidista.

3. Sentencia de la CNHJ en el expediente CNHJ-PUE-358/22
(acto reclamado). Al resolver, el dérgano responsable

declard infundada la queja.

I En adelante las fechas corresponderdn a dos mil veintidds, salvo expresidon en
confrario.
2 En lo sucesivo la Comisidon o la CNHJ.
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4. Segundo juicio de la ciudadania. En desacuerdo con tal
resolucion, la parte actora promovid juicio de la

ciudadania en su conftra.

5. Trdmite. En su oportunidad, el Magistrado Presidente de
este Tribunal ordend integrar el expediente al rubro citado,
registrarlo y turnarlo a la ponencia de la Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral’. En su momento, la
Magistrada instructora radicé, admitid a tfrdmite el medio

de impugnacion en su ponencia y cerrd instruccion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente
para resolver el presente asunto, en razdén de que el acto
reclamado estd relacionado con la eleccion de dirigentes
nacionales, lo cual es materia de conocimiento de esta

Sala Superior.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los
articulos 41, pdarrafo segundo, base VI, y 99, pdrrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion general; 164; 166, fraccion lll,
inciso c); 169, fraccion |, inciso e), de la Ley Orgdnica del

Poder Judicial de la Federacién, asi como 79; 80, numeral

3 En lo sucesivo la Ley de Medios.
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1, inciso g), y 83, numeral 1, inciso a), fraccion Il, de la Ley
de Medios.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesién no
presencial. Esta Sala Superior emitié el Acuerdo 8/2020, en
el cual, si bien restablecio la resolucion de todos los medios
de impugnacion, en su punto de acuerdo segundo,
determind que las sesiones confinuardn realizdndose por
medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta

Sala Superior determine alguna cuestion distinta.

TERCERO. Con independencia de que pueda actualizarse
alguna ofra causal de improcedencia, en este caso se
surte la hipdtesis del articulo 10, pdrrafo 1, inciso b), de la
Ley de Medios, ya que el juicio de la ciudadania se
presentd fuera del plazo de cuatro dias previsto en el
articulo 8, pdrrafo 1, del citado ordenamiento, tal como se

explica a continuacion.

La parte actora fue notificada del acto impugnado
mediante correo electronico el cuatro de agosto, tal y
como se desprende de su escrito de demanda y de las
constancias que adjunta a su escrito de demanda, asi
como de lo informado por la responsable. En ese sentido,
el plazo para promover el juicio de la ciudadania inicid el
cinco siguiente y concluyd el ocho de agosto, debiendo

considerarse como hdbiles los dias sdbado y domingo,
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pues el caso estd relacionado con el proceso electoral
interno de MORENA.

En efecto, de la demanda primigenia se desprende que el
acto impugnado corresponde a la lista de registros
aprobados en el marco del proceso de seleccidn para la
renovacion de diversos cargos de la dirigencia de
MORENA, en el marco de la Convocatoria al lll Congreso
Nacional Ordinario de ese partido politico; esto es, la
demanda se relaciona con la renovacion de diversos
cargos partidarios y que de conformidad con el
Reglomento atfiende a su proceso interno por lo que
establece en su articulo 39 que para la interposicion de las
quejas en contra de los actos del proceso electoral interno

se computaran todos los dias como hdbiles.

En ese sentfido de conformidad con la
jurisprudencial8/2012, emitida por esta Sala este érgano
jurisdiccional, en el caso, se consideran todos los dias y
horas como hdbiles para la promocidon de medios de

impugnacion ante esta instancia.

En efecto, el articulo 9 de la Ley de Medios senala que los
medios de impugnacion deben presentarse por escrito
ante la autoridad u 6rgano partidista senalado como

responsable del acto o resolucion impugnado.
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Ahora bien, esta Sala Superior ha establecido que, en caso
de que la demanda se presente ante una autoridad
distinta de la responsable, ello no produce el efecto juridico
de interrumpir el plazo legal, por lo cual la autoridad que lo
reciba debe remitirlo de inmediato a la responsable y en
ese supuesto el medio de impugnacion se considerard
presentado hasta el momento en que lo reciba la

autoridad responsable competente para darle tradmite.

Excepcionalmente |la Sala Superior ha establecido que los
medios de impugnacion se pueden presentar ante una
autoridad diversa a laresponsable e interrumpir el plazo, en
algunos casos, entre ellos cuando se presente ante alguna
de las salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

En el presente caso, la demanda se presentd ante la Sala
Regional Ciudad de México el diez de agosto, autoridad
que de inmediato la remitid a esta Sala que la tuvo por
recibida en la misma fecha por lo que el plazo para su
interposicion se interrumpid el mismo diez de agosto; sin
embargo, la presentacion se efectud al sexto dia de haber
sido notificado el acto impugnado, por lo que, en términos
de los articulos 7, pdrrafo 1, y 8 de la Ley de Medios y del
criterio jurisprudencial 18/2012, el medio de impugnacion
se presentd de forma extempordneaq, por lo que procede

su desechamiento.
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Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el medio de impugnacion.

NOTIFIQUESE, como corresponda en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes
y archivese el expediente como asunto total vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon. Ausentes los
Magistrados Felipe Alfredo Fuentes Barrera e Indalfer
Infante Gonzales. El Secretario General de Acuerdos
autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma de

manera electrénica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trédmite, turno,
sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.



