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México, Distrito Federal, a nueve de agosto de dos mil

diez.

VISTOS, para resolver, los autos del incidente de
inejecucion de sentencia promovido por David Jiménez
Rumbo, respecto de la ejecutoria dictada por esta Sala
Superior el cuatro de agosto de dos mil diez, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
identificado con la clave SUP-JDC-1010/2010 y

RESULTANDO:
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|. Antecedentes. De la narracion de hechos que el actor
incidentista hace en su escrito de demanda incidental, asi como
de las constancias de autos, de los juicios al rubro indicados, se

desprenden los siguientes antecedentes:

1. Convocatoria al Segundo Pleno Extraordinario. El
ocho de julio de dos mil diez fue publicada en el diario “El Sur”
de Guerrero, la convocatoria al Segundo Pleno Extraordinario
del VII Consejo Estatal del Partido de la Revolucidon
Democrética en el Estado de Guerrero, a celebrarse el once de
julio del presente afo, citando como unico punto en el orden del
dia la discusiéon y, en su caso, aprobacion de la convocatoria
para la eleccion de la candidata o candidato de ese partido
politco a Gobernador constitucional en la citada entidad
federativa, que participara en el procedimiento electoral
ordinario 2010-2011.

2. Segundo Pleno Extraordinario. El once de julio de
dos mil diez, el Segundo Pleno Extraordinario del VII Consejo
Estatal del Partido de la Revolucion Democratica en el Estado
de Guerrero, celebro la sesion respectiva, en la cual se aprobd
la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE CANDIDATA O
CANDIDATO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA A GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL
ESTADO DE GUERRERO, QUE PARTICIPARA DENTRO DEL
PROCESO ELECTORAL ORDINARIO 2010-2011".

3. Notificacion de la Convocatoria a la Comision

Nacional Electoral del Partido de Ila Revolucidon



SUP-JDC-1010/2010
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

Democréatica. El trece de julio de dos mil diez, fue recibido en la
Oficialia de Partes de la Comision Nacional Electoral del Partido
de la Revolucion Democratica, un oficio por el cual el
Presidente de la Mesa Directiva del VII Consejo Estatal del
Partido de la Revolucion Democratica en Guerrero, remitié la

convocatoria descrita en el numeral inmediato anterior.

4. Acuerdo ACU-CNE-370/2010. La Comision Nacional
Electoral del Partido de la Revolucion Democratica emitio el
catorce de julio de dos mi diez el acuerdo identificado con la
clave ACU-CNE-370/2010, mediante el cual se emitieron
observaciones a la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION
DE CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE GUERRERO, QUE
PARTICIPARA DENTRO DEL PROCESO ELECTORAL
ORDINARIO DE 2011”, el cual fue notificado en esa misma
fecha en los estrados, segun consta a foja setenta y siete del

expediente al rubro indicado.

5. Recurso de queja. El diecisiete de julio de dos mil
diez, David Jiménez Rumbo promovio, ante la Comision
Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democratica, recurso de queja a fin de controvertir diversos
actos vinculados a la emision y convalidacion de la
“Convocatoria para la eleccion de candidatos o candidatas del
Partido de la Revolucion Democratica a Gobernador
constitucional del Estado de Guerrero, que participard dentro

del proceso electoral ordinario de 2011”, emitidos por el
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Consejo Estatal del aludido partido politico en la citada entidad

federativa y su Comision Nacional Electoral.

6. Desistimiento. El dia diecisiete de julio de dos mil diez,
ante la misma responsable, el ahora actor presentd escrito de

desistimiento de la queja intrapartidista.

7. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El diecisiete de julio de dos mil
diez, David Jiménez Rumbo presentd, en la Comisién Nacional
de Garantias del Partido de la Revolucion Democrética, escrito
por el cual promueve juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, a fin de controvertir la
aprobacion de la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA EL
PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE 2011" vy, el
acuerdo ACU-CNE-370/2010, mediante el cual se emitieron

observaciones a ésta.

Mediante proveido de veintitrés de julio del afio en que se
actla, la Magistrada Presidenta de esta Sala Superior acordo
integrar el expediente del respectivo juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, el cual quedd
identificado con la clave SUP-JDC-1010/2010 y turnarlo a la

Ponencia del Magistrado Flavio Galvan Rivera.

8. Ejecutoria. El cuatro de agosto de dos mil diez, esta
Sala Superior dicté sentencia en el juicio identificado al rubro,

cuyo punto resolutivo es al tenor siguiente:
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UNICO. Se revoca el acuerdo ACU-CNE-370/2010,
emitido por la Comision Nacional Electoral del Partido de la
Revolucién Democratica, para el efecto precisado en esta
ejecutoria.

9. Notificaciéon a las responsables. El dia cuatro de
agosto de dos mil diez, se notificd la sentencia citada en el

numeral anterior, a las autoridades responsables.

10. Informe de la responsable. Mediante oficio sin
namero recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior
el seis de agosto de dos mil diez, la Comision Nacional
Electoral del Partido de la Revolucion Democratica, informé a
este organo jurisdiccional, sobre el “ACUERDO ACU-CNE-
389/2010, MEDIANTE EL CUAL, SE DA CUMPLIMIENTO A LA
RESOLUCION DE FECHA CUATRO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIEZ, EMITIDA POR LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, DENTRO DEL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO IDENTIFICADO CON EL
NUMERO SUP-JDC-1010/2010 Y SE EMITEN
OBSERVACIONES A LA CONVOCATORIA PARA LA
ELECCION DE CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO
DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA EL
PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE 2011” para

lo cual remitio la documentacion que consideré pertinente.

ll. Incidente de inejecucion. El seis de agosto dos mil

diez, David Jiménez Rumbo presentd en la Oficialia de Partes
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de esta Sala Superior, escrito por el cual promueve incidente de

inejecucion de sentencia.

lll. Turno a Ponencia. Por proveido de seis de agosto de
dos mil diez, la Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral
acordd turnar el oficio y sus anexos mediante el cual la
Comision Nacional Electoral del Partido de la Revoluciéon
Democratica informo6 sobre el cumplimiento dado a la sentencia
en el juicio al rubro indicado; el escrito mediante el cual se
promueve el incidente de inejecucion de sentencia; asi como el
expediente SUP-JDC-1010/2010, a la ponencia del Magistrado
Flavio Galvan Rivera, a fin de que determinara lo que en

Derecho procediera.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente
para resolver el incidente de inejecucion de sentencia del juicio
al rubro indicado, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 41, péarrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189, fraccion I, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,
inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, en atencion a que la
competencia que tiene un tribunal para decidir el fondo de una
controversia, incluye su competencia para decidir las cuestiones
incidentales relativas a la ejecucion de la sentencia dictada en

su oportunidad. Igualmente se sustenta esta competencia en el



SUP-JDC-1010/2010
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

principio general de Derecho consistente en que lo accesorio
sigue la suerte de lo principal, pues, por tratarse de un incidente
en el que David Jiménez Rumbo aduce el incumplimiento de la
ejecutoria dictada por esta Sala Superior, en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave SUP-JDC-1010/2010, es evidente que
también tiene competencia para decidir sobre el incidente, que

es accesorio a los juicios principales.

Ademas, soOlo de esta manera se puede cumplir la
garantia de tutela judicial efectiva e integral, prevista en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que la funcion estatal de impartir justicia pronta,
completa e imparcial, a que se refiere ese precepto, no se agota
con el conocimiento y resolucion del juicio principal, sino que
comprende la plena ejecucion de la sentencia dictada; de ahi
gue lo inherente al cumplimiento de la ejecutoria pronunciada
en los juicios citados al rubro, forme parte de lo que

corresponde conocer a esta Sala Superior.

Al respecto, resulta aplicable la ratio essendi del criterio
contenido en la tesis de jurisprudencia consultable en las
paginas trescientas ocho a trescientas nueve, de la Compilacion
Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
volumen Jurisprudencia, cuyo rubro y texto es al tenor
siguiente:

"TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE

LA FEDERACION. ESTA FACULTADO

CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL

CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES. Si al

tenor de lo dispuesto por el articulo 99, péarrafos primero y

cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
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Federacion es, con excepciéon de lo dispuesto en la fraccion |l
del articulo 105 de ese mismo ordenamiento, la maxima
autoridad jurisdiccional en la materia y a quien corresponde
resolver en forma definitiva e inatacable los diversos tipos de
controversias a que se refieren las fracciones que en él se
enuncian, es por demas evidente que de aqui se desprende
también la facultad para hacer efectiva la garantia consagrada
en el articulo 17 constitucional, toda vez que la funcién de los
tribunales no se reduce a la dilucidacion de controversias de
manera pronta, completa e imparcial, sino que para que ésta se
vea cabalmente satisfecha es menester, de acuerdo a lo
establecido en el segundo parrafo de este precepto, que se
ocupen de vigilar y proveer lo necesario para que se lleve a
cabo la plena ejecucion de sus resoluciones. Por otra parte, si el
cumplimiento de las resoluciones corre a cargo de autoridades,
éstas deben proceder a su inmediato acatamiento, ya que en
términos del articulo 128 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico rinde
protesta de guardar la Constitucion y las leyes que de ella
emanen, de manera que el acatamiento de los fallos contribuye
a que se haga efectiva la garantia individual de acceso a la
justicia. De lo contrario, el incumplimiento de esta obligacion
produce una conculcacion a la Ley Fundamental, que se
traduce en causa de responsabilidad de caracter administrativo,
penal o politico, en términos de los articulos 50., apartado 1, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; 212, en relacion con el articulo 225, fraccion
VIII, del Codigo Penal Federal y 108 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos".

SEGUNDO. Planteamientos del incidentista. Los
argumentos David Jiménez Rumbo, actor en el juicio al rubro
citado, expuestas en el escrito de demanda incidental, son al

tenor siguiente:

EXPRESION DE AGRAVIOS
UNICO.-

Conforme a los antecedentes puestos a consideracién en esta
demanda de inejecucion de sentencia, se desprende con meridiana
claridad que la sentencia dictada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se establece el marco
vinculativo en que la Comision nacional Electoral, en su caracter de
autoridad responsable en el juicio primigenio, debia conducirse, para
dar cumplimiento a la resolucién en comento.

En efecto dentro de los considerandos expuestos en la resolucion de
origen, esta Sala Superior, sefialo textualmente lo siguiente:
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Por las razones expuestas, es inconcuso que le asiste
razén al enjuiciante en el concepto de agravio que se
resuelve, en tanto que la Comisién Nacional Electoral y la
Comision Politica Nacional, ambas del Partido de la
Revolucion  Democréatica, debieron  rectificar la
convocatoria que fue sometida a su consideracién, por
vulneracion al articulo 46, parrafo 2, apartado b), del
Estatuto del partido politico, y al no hacerlo asi,
incumplieron con lo previsto en el articulo 28, del
Reglamento General de Elecciones y Consultas del
Partido de la Revolucién Democratica, lo que es suficiente
para revocar el acuerdo ACU-CNE-370/2010, y _como
consecuencia la “Convocatoria para la eleccion de
candidatos o candidatas del Partido de la Revolucion
Democrética a Gobernador del Estado Libre y Soberano
de Guerrero para el proceso local ordinario de 2011” y
ordenar a la Comision Nacional Electoral del Partido de la
Revolucion Democratica, que emita un nuevo acuerdo, en
el que, tomando en consideracion lo resuelto en la
presente ejecutoria, determine las observaciones vy
rectificaciones que se deban hacer a la “Convocatoria
para la eleccién de candidatos o candidatas del Partido de
la Revolucion Democrética a Gobernador del Estado Libre
y Soberano de Guerrero para el proceso local ordinario de
2011” a fin de que el Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica emita una nueva convocatoria
gue se ajuste a la normativa intrapartidista.

En tanto que el punto Unico de los resolutivos expreso:

UNICO. Se revoca el acuerdo ACU-CNE-370/2010,
emitido por la Comision Nacional Electoral del Partido de
la Revolucion Democratica, para el efecto precisado en
esta ejecutoria.

Como puede advertirse, resulta incontrovertible, que la decision de
este 6rgano jurisdiccional establecid, en primer lugar “revocar”, esto
es, dejar sin efecto juridico, tanto el acuerdo ACU-CNE-370/2010, asi
como la integridad de la “Convocatoria para la eleccién de candidatos
o candidatas del Partido de la Revolucién Democratica a Gobernador
del Estado Libre y Soberano de Guerrero para el proceso local
ordinario de 2011".

En segundo lugar, se mandat6 a la Comision Nacional Electoral emitir
un nuevo acuerdo, en el que, tomando en consideracion lo resuelto
en la presente ejecutoria, determine las observaciones vy
rectificaciones que se deban hacer a la “Convocatoria para la eleccién
de candidatos o candidatas del Partido de la Revolucion Democratica
a Gobernador del Estado Libre y Soberano de Guerrero para el
proceso local ordinario de 2011"; lo que implicaba que ante la
revocacion del acuerdo y de la propia convocatoria, su actividad debié
ser_orientadora y preventiva, otorgando al Consejo Estatal del
Partido de la Revolucion Democrética en el estado de Guerrero, una
explicacion detallada de marco normativo relacionado a los
procedimientos relacionados a la eleccion de los candidatos a cargo
de eleccién popular, contemplado tanto en el Estatuto aprobado por el
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XI Congreso Nacional, como del Reglamento de Elecciones y
Consultas; asi como exponer el procedimiento a seguir para que el
organo directivo partidario en la entidad, pudiera optar entre algunos
de los métodos consignados en la normatividad intrapartidista,
evitando asi nuevas desviaciones juridicas en la nueva convocatoria
gue el Consejo Estatal expidiera en su caso.

Lo anterior, resulta claro, al tenor de lo expuesto en la propia
resolucion de este érgano jurisdiccional, pues con meridiana claridad,
se instruye que la Comisién Nacional Electoral, al precisar lo
siguiente:

“... ordenar a la Comision Nacional Electoral del Partido
de la Revolucibn Democratica, que emita un nuevo
acuerdo, en el que, tomando en consideracion lo resuelto
en la presente ejecutoria, determine las observaciones y
rectificaciones que se deban hacer a la “Convocatoria
para la eleccion de candidatos o candidatas del Partido de
la Revolucion Democrética a Gobernador del Estado Libre
y Soberano de Guerrero para el proceso local ordinario de
2011” a fin de que el Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica emita una nueva convocatoria
gue se ajuste a la normativa intrapartidista.

No obstante lo inequivoco de la resolucién expuesta por este Alto
Tribunal, la Comisién Nacional Electoral, de forma incomprensible y
arbitraria, pretende evadir el fallo protector, tergiversando el sentido
real y vinculativa de la resolucion, al pretender convalidar el llamado
“Consejo Electivo” consignado en la Base Segunda de la
“Convocatoria para la eleccién de candidatos o candidatas del Partido
de la Revolucion Democratica a Gobernador del Estado Libre y
Soberano de Guerrero para el proceso local ordinario de 2011”, no
obstante que como se ha consignado este instrumento fue revocado
expresamente por este 6rgano jurisdiccional, al consignar en el
acuerdo ACU-CNE-389/2010, lo siguiente:

Con base en lo anterior, es dable arribar a la conclusion
de que, el método de Consejo Estatal Electivo para
elegir _al candidato del Partido de la Revolucién
Democratica a Gobernador del estado de Guerrero, es
valido, por haber sido aprobado por |la mayoria de las
dos terceras partes de los consejeros estatales
presentes, ademas de que dicho método se encuentra
contemplado por el articulo 36 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas, situacién gue se
encuentra corroborada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacién
en su resolucion de fecha cuatro de agosto de dos mil
diez, emitida dentro_del Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
identificado _con el numero _de expediente SUP-JDC-
1010/2010, a la que se le da cumplimiento con_ el
presente instrumento.

De ahi, deriva la ilegalidad planteada, porque de forma arbitraria, la
Comision Nacional Electoral, pretende imponer un método de
eleccién denominado “Consejo Electivo” al darlo por validé en un

10
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nuevo acuerdo, cuando este fue revocado expresamente, al
considerarse dentro del fallo protector, que no era dable tenerse por
legal dicha base, al haberse integrado elementos novedosos al texto
normativo que consigna el articulo 36 del Reglamento de Elecciones
y Consultas del Partido de la Revolucién Democratica.

Igualmente, la Comision Nacional Electoral del Partido de la
Revolucion Democrética, en pleno desafio a la sentencia emitida por
este érgano electoral, expresa en su nuevo acuerdo identificado como
ACU-CNE-389/2010, lo siguiente:

12. De una interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 41, base |, parrafo 3, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 46 y 47 del
Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales se desprende el derecho de los partidos
politicos a regir su estructura y funcionamiento en
ejercicio de su libertad de auto organizacion. En este
sentido y dado que el articulo 46, parrafo 3, fracciones d)
y e) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales definen como un asunto interno de los
partidos politicos, los procedimientos y requisitos para la
seleccién de sus precandidatos y candidatos a cargo de
eleccion popular y los procesos deliberativos para la
definiciobn de sus estrategias politicas y electorales, debe
entenderse que los mecanismos que aprobd el Consejo
Estatal, constituyen un asunto interno del partido y en ese
sentido, pueden ser utilizados como herramientas de
consulta de los propios consejeros, sin que por esta razén
sean vinculantes en el resultado de la eleccion que ser
llevard a cabo; en este entendido de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 11, numeral 1 del Estatuto, el
Consejo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica
en Guerrero, es la autoridad superior en el Estado, entre
congreso 'y congreso, bajo esta premisa las
observaciones y rectificaciones que se emitan a la
“CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANDO DE GUERRERO PARA
EL PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE
2011", deben estar encaminadas a que lo contemplado en
dicho documento se encuentre ajustado a la norma
estatutaria y reglamentaria que rige la vida de este
instituto politico y no contravenir las decisiones vy
acuerdos tomados en dicho érgano partidario, maxime si
estos, se encuentran apegados a dicha normatividad.

13. Que esté cuerpo colegiado, con apoyo y fundamento
en lo dispuesto en los articulos 28 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas y 14 inciso e), del
Reglamento de la Comision Nacional Electoral, después
de un examen exhaustivo realizado a las reglas que
conforman la convocatoria en estudio, para dar claridad y
certeza al instrumento convocante y no contravenir las
disposiciones estatutarias y reglamentarias que rigen la

11
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vida institucional del Partido de la Revolucion
Democrética, concluyd oportuno realizar las siguientes:

OBSERVACIONES

A. Se modifica el contenido de la base “SEGUNDA”,
relativa a los “METODOS DE la ELECCION”, para
especificar que el Consejo Estatal Electivo se desarrollara
acorde a lo establecido en el articulo 36 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas, en relacion con los
articulos 34 y 35 numeral 1, de la normatividad antes
invocada.

A efecto de atender los mecanismo de consulta
acordados por el Consejo Estatal en la Fracciéon | de la
base segunda se debe agregar un apartado en el que se
establezca con claridad que los mecanismos que se
encuentran en la fracciobn | Base Segunda de la
Convocatoria aprobada por el Consejo Estatal del Partido
en Guerrero, seran utilizados a efecto de buscar alcanzar
una candidatura de unidad, sin que los mismos tengan un
valor especifico, teniendo el caracter meramente
consultivos para que sean puestos a consideracién de los
precandidatos.

B. A efecto de brindar mayor transparencia, certeza y
seguridad juridica, en la base “TERCERA” relativo a la
“DE LA FECHA DE LA ELECCION?”, se debe adicionar la
siguiente leyenda “La Mesa Directiva del Consejo Estatal
del Partido de la Revolucién Democratica en Guerrero, a
mas tardar con diez dias de anticipacion a dicha fecha,
publicard en cuando menos dos periddicos de circulacion
estatal la hora y lugar en que se llevara a cabo la Jornada
Electoral en el Consejo Estatal Electivo de dicha entidad
federativa, para la eleccion del candidato de este Instituto
Politico a la Gubernatura del estado libre y soberano de
Guerrero”.

C. En virtud de que el cuatro de agosto de dos mil diez, La
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion emiti6 resolucion al Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano identificado con el numero de expediente
SUP-JDC-1010/2010, en relacién a la fecha de la emision
del presente instrumento, se debe modificar el periodo de
registro de precandidatos o precandidatas a Gobernador o
Gobernadora del estado de Guerrero, contenido en la
base “CUARTA”, para lo cual se propone que sea del 7 al
11 de agosto de 2010.

D. Dada la fecha de la emisién del presente instrumento,
se debe modificar la fecha establecida en la base
“OCTAVA" relativa a “LAS ALIANZAS Y CANDIDATURAS
COMUNES?” del instrumento convocante en estudio, en la
gue se establecia que el 1 de agosto se llevaria a cabo la
sesidn del Consejo Estatal para aprobar la celebracion de
Alianzas y convergencias, para lo cual se propone que

12
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dicha plenaria se lleve a cabo el dia 15 de agosto del
2010

Por lo anterior expuesto, esta Comision Nacional Electoral
del Partido de la Revolucion Democratica, emite el
siguiente.

ACUERDO

PRIMERO.- Se deja sin efectos el contenido del
ACUERDO ACU-CNE-370/2010 DE LA COMISION
NACIONAL ELECTORAL, MEDIANTE EL CUAL SE
EMITEN OBSERVACIONES A LA “CONVOCATORIA
PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS O CANDIDATAS
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA A
GOBERNADOR DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
GUERRERO, PARA EL PROCESO LOCAL ELECTORAL
ORDINARIO DE 2011”

SEGUNDO.- Téngase por realizadas las observaciones a
la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA
EL PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE
2011".

TERCERO.- La “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION
DE CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR
DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO,
PARA EL PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO
DE 2011” queda en los siguientes términos:

“CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA
EL PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE
2011".

Como puede advertirse, el considerando 12, establece una acusacion
de injerencia de este drgano jurisdiccional a la vida interna del Partido
de la Revolucion Democrética, al expresar lo siguiente:

“... debe entenderse que los mecanismos que aprobé el
Consejo Estatal, constituyen un_asunto interno del
partido y en ese sentido, pueden ser utilizados como
herramientas de consulta de los propios consejeros, sin
gue por esta razén sean vinculantes en el resultado de la
eleccion que ser llevara a cabo; en este entendido de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 11, numeral 1
del Estatuto, el Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en Guerrero, es la autoridad
superior en el Estado, entre congreso y congreso, bajo
esta premisa las observaciones y rectificaciones que se
emitan a la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
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CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANDO DE GUERRERO PARA
EL PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE
2011”, deben estar encaminadas a que lo contemplado en
dicho documento se encuentre ajustado a la norma
estatutaria y reglamentaria que rige la vida de este
instituto politico y no contravenir las decisiones y
acuerdos tomados en dicho érgano partidario, maxime si
estos, se encuentran apegados a dicha normatividad.

En este punto es importante destacar, que al margen que si
efectivamente puedan existir herramientas auxiliares para la toma de
decisiones de los 6rganos deliberativos y colegiados de un partido
politico, su implementacién soélo puede corresponder a dichos
organos partidistas el establecimiento de dicho modelos, previa
discusion, analisis y resolucion, para que una vez aprobados, sean
analizados a la luz de su legalidad estatutaria y reglamentaria por los
6rganos superiores de direccién conforme a lo establecido por el
articulo 28 del Reglamento de Elecciones y Consultas del PRD.

Por otro lado, no puede soslayarse, y_reitero, que este 4rgano
establecié que correspondia al Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en el Estado de Guerrero, la emisién de una
nueva convocatoria, la cual debe estar ajustada a los criterios
orientadores y preventivos que ordene en su caso la Comision
Nacional Electoral, debiendo ajustarse en todo momento a la
normatividad intrapartidista.

Esta Sala Superior, establecié en la sentencia de fecha 4 de agosto
de 2010, lo siguiente:

. ordenar a la Comision Nacional Electoral del Partido
de la Revolucibn Democratica, que emita un nuevo
acuerdo, en el que, tomando en consideracion lo resuelto
en la presente ejecutoria, determine las observaciones y
rectificaciones que se deban hacer a la “Convocatoria
para la eleccion de candidatos o candidatas del Partido de
la Revolucion Democrética a Gobernador del Estado Libre
y Soberano de Guerrero para el proceso local ordinario de
2011” a fin de que el Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica emita una nueva convocatoria
gue se ajuste a la normativa intrapartidista.

De ahi que sea manifiesta la ilegalidad denunciada.

Por otro lado, en conjuncién de lo hasta aqui expresado, y como
consecuencia natural resulta ilegal las innovaciones, modificaciones y
sobre todo de las transformaciones normativas consignadas en la
base segunda de la originaria convocatoria de fecha 11 de julio de
2010, a la pretendida expedicién de nueva convocatoria realizada por
la Comisién Nacional Electoral de fecha 5 de agosto de 2010,
consignadas en el apartado de “OBSERVACIONES”, consistentes en:

OBSERVACIONES
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A. Se modifica el contenido de la base “SEGUNDA”",
relativa a los “METODOS DE la ELECCION”, para
especificar que el Consejo Estatal Electivo se desarrollara
acorde a lo establecido en el articulo 36 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas, en relaciéon con los
articulos 34 y 35 numeral 1, de la normatividad antes
invocada.

A efecto de atender los mecanismo de consulta
acordados por el Consejo Estatal en la Fraccién | de la
base segunda se debe agregar un apartado en el que se
establezca con claridad que los mecanismos que se
encuentran en la fraccibn | Base Segunda de la
Convocatoria aprobada por el Consejo Estatal del Partido
en Guerrero, seran utilizados a efecto de buscar alcanzar
una candidatura de unidad, sin que los mismos tengan un
valor especifico, teniendo el caracter meramente
consultivos para que sean puestos a consideracion de los
precandidatos.

B. A efecto de brindar mayor transparencia, certeza y
seguridad juridica, en la base “TERCERA” relativo a la
“DE LA FECHA DE LA ELECCION?”, se debe adicionar la
siguiente leyenda “La Mesa Directiva del Consejo Estatal
del Partido de la Revolucion Democratica en Guerrero, a
mas tardar con diez dias de anticipacion a dicha fecha,
publicard en cuando menos dos periddicos de circulacién
estatal la hora y lugar en que se llevara a cabo la Jornada
Electoral en el Consejo Estatal Electivo de dicha entidad
federativa, para la eleccién del candidato de este Instituto
Politico a la Gubernatura del estado libre y soberano de
Guerrero”.

C. En virtud de que el cuatro de agosto de dos mil diez, La
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion emitid resolucion al Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano identificado con el nimero de expediente
SUP-JDC-1010/2010, en relacién a la fecha de la emision
del presente instrumento, se debe modificar el periodo de
registro de precandidatos o precandidatas a Gobernador o
Gobernadora del estado de Guerrero, contenido en la
base “CUARTA", para lo cual se propone que sea del 7 al
11 de agosto de 2010.

D. Dada la fecha de la emisién del presente instrumento,
se debe modificar la fecha establecida en la base
“OCTAVA relativa a “LAS ALIANZAS Y CANDIDATURAS
COMUNES" del instrumento convocante en estudio, en la
gue se establecia que el 1 de agosto se llevaria a cabo la
sesion del Consejo Estatal para aprobar la celebracion de
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Alianzas y convergencias, para lo cual se propone que
dicha plenaria se lleve a cabo el dia 15 de agosto del
2010

Porque son una suerte de prestidigitador juridica, al pretender
realizar ocurrentemente un nuevo marco normativo para la
convocatoria, tomando como base un instrumento que dejé de existir
juridicamente al ser revocado por esta Sala Superior; pero que
ademas insiste en incorporar la “consulta”, la “presentacion de un
programa de gobierno” y el “colegio electoral” en una transformacién
ahora como: “método de eleccién indirecta” que consignaba la original
base segunda de la convocatoria de fecha 11 de julio de 2010, a
“mecanismos de consulta”, que consiga la nueva convocatoria que de
forma ilegal expide en sustitucion del Consejo Estatal del PRD en el
Estado de Guerrero.

Este apartado, da oportunidad a una reflexién sobre el tema.

Como ha podido observar, una mayoria de tres integrantes de la
Comision Nacional Electoral, de forma facciosa, ha pretendido
sustituir el derecho legitimo y estatutario que tiene el Consejo Estatal
del PRD en el Estado de Guerrero, de analizar, discutir y aprobar uno
de los métodos consignados en la normatividad del Partido, para
elegir a su candidata o candidato en el proceso electoral para elegir al
nuevo gobernador del Estado en la entidad, al emitir de motu proprio
la expedicion de una nueva convocatoria, al amparo de una distorsion
maliciosa de lo que implica su potestad de 6rgano revisor de la
legalidad en t6pico de las convocatorias a cargos de eleccion popular,
consignada en el articulo 28 del Reglamento de Elecciones y
Consultas, por lo que una validacién de este 6rgano jurisdiccional del
acuerdo  ACU-CNE-389/2010, y de la  correspondiente
“CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS O
CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
A GOBERNADOR DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANDO DE
GUERRERO PARA EL PROCESO LOCAL ELECTORAL
ORDINARIO DE 2011", expedida el dia 5 de agosto de 2010, abriria
la posibilidad de que de forma arbitraria se modifique la voluntad de
los 6rganos originarios en la toma de decisiones que estatutariamente
les corresponde, lo que no puede permitirse en aras de la
consolidacion de la democracia interna de los partidos politicos.

Por todo ello, es que de debe acogerse la pretensién del suscrito de
revocar el nuevo acto consignado por la Comision Nacional Electoral,
consistente en el acuerdo ACU-CNE-389/2010, vy |la
“CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS O
CANDIDATAS DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
A GOBERNADOR DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANDO DE
GUERRERO PARA EL PROCESO LOCAL ELECTORAL
ORDINARIO DE 2011", expedida el dia 5 de agosto de 2010, en la
medida de que, los actos y resoluciones regidos por disposiciones de
derecho publico, como son las sentencias de los tribunales
electorales, se encuentran vinculados en medida considerable a
proteger los intereses generales de la militancia de los partidos
politicos, entes reconocidos como los Unicos modelos de
organizacién que permite el acceso al Poder Publico a la ciudadania,
lo cual pone en peligro el cumplimiento de los fines del Estado, o la
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tutela de los derechos fundamentales electorales de los gobernados,
representados por los partidos politicos conforme a la lectura del
articulo 41 del Pacto Federal.

Por otro lado, el derecho a la tutela judicial establecido en el articulo
17, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no
comprende tan soélo la dilucidacién de controversias, sino que la
exigencia de que la justicia se imparta de manera pronta, completa e
imparcial, incluye la plena ejecucion de todas las resoluciones de los
Tribunales.

TERCERO. Analisis del incidente. En principio se debe
decir, que el incidente por el cual se exponga alguna
circunstancia relacionada con el incumplimiento o inejecucion
de una sentencia tiene, como presupuesto necesario, que en la
sentencia se haya ordenado el cumplimiento de una especifica
conducta de dar, hacer o no hacer, es decir, que se trate de
sentencias de condena o mixtas; de ahi que resulte necesario

precisar los términos de la resolucion respectiva.

En la sentencia dictada en el juicio indicado al rubro,
emitida en sesion publica celebrada el cuatro de agosto de dos
mil diez, esta Sala Superior orden6 a la Comisién Nacional
Electoral del Partido de la Revolucion Democratica, que
emitiera un nuevo acuerdo, en el que, tomando en
consideracion lo resuelto en la sentencia de mérito,
determinara las observaciones y rectificaciones que se
debieran hacer a la “Convocatoria para la eleccion de
candidatos o candidatas del Partido de la Revolucion
Democratica a Gobernador del Estado Libre y Soberano de
Guerrero para el proceso local ordinario de 2011” a fin de
que el Consejo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica emitiera una nueva convocatoria que se ajustara a

la normativa intrapartidista.
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En la sentencia de mérito del juicio al rubro indicado, esta
Sala Superior determind, en el considerando quinto, en la parte

conducente, lo siguiente:

En el particular, en la base segunda de la convocatoria se
establecio que la eleccion del candidato a Gobernador del
Estado de Guerrero, se haria mediante el “método de Consejo
Estatal Electivo”, lo que en principio, cumpliria con lo previsto
en el articulo 46, parrafo 3, inciso b), en tanto que la eleccién de
candidatos por consejo, esta prevista en el articulo 36 del
Reglamento de Elecciones y Consultas del Partido de la
Revolucion Democratica, sin embargo, del analisis del
procedimiento descrito en la base segunda fraccion |, de la
convocatoria multireferida, se advierte que lo ahi previsto no se
apega al procedimiento establecido en el articulo 36 del
precitado reglamento, por lo que se considera que el método de
eleccion indicado en la base segunda de la convocatoria no
esta autorizado por la norma reglamentaria.

Para arribar a la conclusién anterior, es necesario precisar que
el articulo 36 del reglamento antes aludido, sefiala que la
eleccion de candidatos en sesion de consejo, se sujetara al
procedimiento establecido en el articulo 34, el cual, como puede
advertirse del contenido de la normatividad transcrita,
esencialmente, consiste en la votacion de los aspirantes, por
parte de los consejeros mediante sufragio directo y secreto en
las urnas, distinto a lo indicado en la base segunda de la
convocatoria cuya convalidacion se impugna.

En efecto, en la base segunda de la convocatoria se prevéen
distintas etapas que constituyen el procedimiento para elegir al
candidato a Gobernador del Estado de Guerrero, el cual inicia
con una encuesta que definira, a partir de los aspirantes
registrados, a los tres precandidatos mejor posicionados,
respecto de los cuales se hard una segunda encuesta que
tendra un valor del cincuenta por ciento de los créditos.

La segunda fase del procedimiento establecido en la
convocatoria, consiste en que los precandidatos hagan dos
presentaciones de su programa de gobierno, las cuales seran
evaluadas por los académicos que determine la Direccion
Estatal y Nacional del Partido de la Revolucion Democrética,
dictamen que tendra un valor del diez por ciento de créditos.

La tercera fase de la eleccion se llevaria a cabo mediante la
votacion que hiciera, respecto de los precandidatos, un colegio
electoral constituido por los Consejeros Estatales, los
Delegados al Congreso Nacional, los Consejeros Nacionales,
los Presidentes o Delegados de los Comités Municipales del
partido politico, los que son y los que fueron Presidentes
Municipales constitucionales, sindicos, ex sindicos, regidores,
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ex regidores, diputados y ex diputados, federales y locales, ex
senadores y senadores del Partido de la Revolucion
Democrética, todos del Estado de Guerrero.

El valor de los resultados de la eleccion que haga el Colegio
Electoral es de cuarenta por ciento.

La suma de los valores previstos para las tres fases resulta el
cien por ciento del valor electivo, y una vez sumados los
resultados, en cada caso, se establecid en la base segunda de
la convocatoria que, se someteran a la aprobacion del Consejo
Estatal en sesion expresamente convocada para tal efecto.

De lo anterior, es patente que el procedimiento previsto en la
base segunda de la convocatoria respectiva, no se apega en lo
absoluto al método de eleccién en sesién de consejo previsto
en el articulo 36, relacionado con el numeral 34, del
Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de
la Revolucion Democratica, puesto que no se prevé la votacion
mediante sufragio directo y secreto de los consejeros, siendo
qgue la encuesta, la evaluacion por académicos y la eleccion
llevada a cabo por el colegio electoral integrado por diversos
representantes del partido politico, no estan previstos como
mecanismos de eleccibn para candidatos a cargos
constitucionales, o dirigentes partidistas.

De lo trasunto, se advierte que esta Sala Superior
determind que en la base segunda de la convocatoria aprobada
por el Comité Estatal del Partido de la Revolucion Democratica,
en el Estado de Guerrero, se establecié que la eleccion del
candidato a Gobernador del Estado de Guerrero, se haria
mediante el “método de Consejo Estatal Electivo”, lo cual fue
conforme a lo previsto en el articulo 46, parrafo 3, inciso b), del
Estatuto del Partido de la Revolucion Democratica, porque el
método de consejo electivo estd previsto en el articulo 36 del
Reglamento de Elecciones y Consultas del aludido partido

politico.

Asimismo este o6rgano jurisdiccional especializado
consider6 que el procedimiento descrito en la base segunda
fraccion 1, de la “Convocatoria para la eleccion de candidatos o

candidatas del Partido de la Revolucibn Democratica a
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Gobernador del Estado Libre y Soberano de Guerrero para el
proceso local ordinario de 2011”, no se ajustaba a la normativa
intrapartidista porque preveia un meétodo de seleccion de
candidato diverso a los previstos en las normas estatutarias y
reglamentarias, debido a que no se llevaria a cabo la eleccion
por votacion mediante sufragio directo y secreto de los
consejeros que integran el Consejo Estatal del Partido de la

Revolucion Democratica en el Estado de Guerrero.

En este orden de ideas la Comision Nacional Electoral, al
emitir el acuerdo ACU-CNE-389/2010, por el cual dio
cumplimiento a la ejecutoria del juicio al rubro citado, considero

y acordo, en la parte conducente, lo siguiente:

4) El diecisiete de julio de dos mil diez, David Jiménez Rumbo
presentd, en la Comisién Nacional de Garantias del Partido de la
Revolucion Democrética, escrito por el cual promueve juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de
controvertir la aprobacion de la “CONVOCATORIA PARA LA
ELECCION DE CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA EL PROCESO LOCAL
ELECTORAL ORDINARIO DE 2011” y, el acuerdo ACU-CNE-
370/2010.

5) El medio de defensa legal descrito con anterioridad, fue radicado
en la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con el numero de expediente SUP-JDC-1010/2010,
mismo que fue resuelto el dia cuatro de agosto de dos mil diez,
determinando:

[Se transcribe]

6) Que en el considerando Quinto del resolutivo mencionado en el
numeral que antecede, se establece:

[Se transcribe]

7) Que a las 18:50 horas del dia cuatro de agosto del dos mil diez,
mediante oficio nUmero SGA-JA-3294/2010, presentado en la oficialia
de partes de esta Comision Nacional Electoral, con el numero de folio
2266, se notifico a este cuerpo colegiado la resolucion descrita en
anteriores numerales.

8) Que el articulo 28 del Reglamento General de Elecciones y
Consultas de este Instituto Politico, establece:
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Articulo 28.- Una vez aprobada la convocatoria; el
consejo correspondiente deberd notificar por escrito
dentro de las 72 horas siguientes a la Comisién Politica
Nacional y a la Comisién Nacional Electoral de dicho
acuerdo, si en su contenido se infringe disposiciones
estatutarias 0 reglamentarias, realizara las
rectificaciones que correspondan, notificando tal
situacién al Consejo respectivo y ordenando su
publicacién a mas tardar en 48 horas después de que
tenga conocimiento

9) Que el articulo 14 inciso e) del Reglamento de la Comision
Nacional Electoral, del Partido de la Revolucion Democratica,
establece:

Articulo 14.- La Comisién Nacional Electoral, de acuerdo
al articulo 28 del

Estatuto y con el fin de garantizar la adecuada realizacion
de los comicios internos, tiene las funciones siguientes:

a.ad(..)

e. Observar las Convocatorias emitidas por los
organos responsables del Partido. Si de su contenido se
infringen disposiciones estatutarias 0 reglamentarias,
realizara rectificaciones gue correspondan,
notificando tal situaciébn al Consejo respectivo y
ordenando su publicacion;

(.)

10) Que de la interpretacion sistematica y funcional de los preceptos
legales descritos en los considerandos “8 y 9" del presente
instrumento, se desprende que este cuerpo colegiado en cado de que
encuentre infracciones estatutarias y/o reglamentarias al estudiar y
analizar las convocatoria que emitan los Consejos Estatales, realizara
las rectificaciones necesarias, notificandolas al Consejo Estatal del
Partido de la Revolucién Democrética que corresponda, por conducto
de su Mesa Directiva, para que con ellas, se proceda a la publicacion
de la convocatoria, misma que se reitera, deben contener las
observaciones realizadas por este 6rgano electoral, situacion que se
encuentra plenamente apegado al criterio sustentado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al
resolver el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano identificado con el nUmero de expediente
SUP-JDC-1010/2010.

11) Que el articulo 46 numeral 3 inciso b del Estatuto del Partido de la
Revolucion Democratica, establece:

Articulo 46°. La eleccion de los candidatos

la2 (.).
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3. Las y los candidatos para elecciones constitucionales
por el principio de mayoria relativa podran elegirse con
base en los siguientes métodos:

a. En eleccion universal, libre directa y secreta, que se
efectuara de acuerdo al principio de mayoria relativa,
en la que podran votar los ciudadanos con credencial
para votar con fotografia expedida a su favor por el
Instituto Federal Electoral o los que siendo menores de
18 afios se identifiquen con alguna credencial con
fotografia y cuenten con credencial del Partido.

b. Por Cualquier otro método contemplado en el
Reglamento General de Elecciones y Consultas, si
asi lo deciden las dos terceras partes de los
miembros presentes en los consejos
correspondientes.

(..)

Bajo esta, primicia, en el asunto que nos ocupa, se desprende
que la seleccion de candidatos del Partido de la Revolucion
Democrética a Gobernador del estado de Guerrero, se puede llevar a
cabo en cualquiera de los siguientes meétodos:

1.- Universal, libre, directa y secreta, que se efectuara de
acuerdo al principio de mayoria relativa, en la que podran
votar los ciudadanos con credencial para votar con
fotografia expedida a su favor por el Instituto Federal
Electoral o los que siendo menores de 18 afios se
identifiguen con alguna credencial con fotografia y
cuenten con credencial del Partido,

2.- Consejo Estatal Electivo y
3.- Convencioén Estatal Electoral.

Siendo importante destacar para llevar a cabo el proceso
electoral de Consejo Estatal Electivo y Convencion Estatal Electoral,
es necesario e indispensable las dos terceras partes de los
consejeros presentes hayan aprobado el cambio de método del
proceso electoral, situacion que en la especie asi acontecio que tal y
como quedd comprobado por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en la resolucion dictada en el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano identificado con el numero de expediente SUP-JDC-
1010/2010, al manifestar que “Lo anterior es asi, porque partiendo de
lo afirmado por el enjuiciante, en relacion al numero total de
miembros que integran el Consejo Estatal es de ciento sesenta y
ocho (168) consejeros, tenemos que la mitad mas uno son ochenta y
cinco (85) consejeros, que validamente podrian constituir quérum en
primera convocatoria, y que en segunda convocatoria la tercera parte
del total de miembros, es decir cincuenta y seis (56) consejeros,
podrian constituir quérum, y que no obstante algunos consejeros se
retiraran, los acuerdos aprobados serian validos, siempre que
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estuvieran presentes una cuarta parte de los integrantes del consejo
respectivo, esto es, cuarenta y dos (42) consejero”; “En el particular,
en autos consta, a fojas doscientas dos a doscientas veintitrés el acta
del Segundo Pleno Extraordinario del VII Consejo Estatal del Partido
de la Revolucién Democrética, en la que se advierte que concurrieron
ciento treinta y cinco (135) consejeros, y que la convocatoria para la
eleccion de candidato a Gobernador de ese estado, en el que se
establecio para ello un procedimiento que, el actor considera contrario
a Derecho, fue aprobada por noventa y siete (97) consejeros, que no
se considera un numero reducido de integrantes del consejo estatal,
gue haria que careciera de legitimacién la determinacion como lo
afirma el demandante” (visible a fojas 44 y 45 de la resolucion) y “En
el particular, en la base segunda de la convocatoria se establecié que
la eleccion del candidato a Gobernador del Estado de Guerrero,
se haria mediante el “'método de Consejo Estatal Electivo”, lo
gue en principio, cumpliria con lo previsto en el articulo 46,
parrafo 3, inciso b)...” (visible a foja 55 de la resolucion)

Con base en lo anterior, es dable arribar a la conclusion de
gue, el método de Consejo Estatal Electivo para elegir al candidato
del Partido de la Revolucion Democrética a Gobernador del estado de
Guerrero, es valido, por haber sido aprobado por la mayoria de las
dos terceras partes de los consejeros estatales presentes, ademas de
que dicho método se encuentra contemplado por el articulo 36 del
Reglamento General de Elecciones y Consultas, situacién que se
encuentra corroborada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién en su resolucion de fecha cuatro de
agosto de dos mil diez, emitida dentro del Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano identificado con el
namero de expediente SUP-JDC-1010/2010, a la que se le da
cumplimiento con el presente instrumento.

12) De una interpretacién sistematica y funcional de los articulos 41,
base I, parrafo 3 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 46 y 47 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales se desprende el derecho de los partidos
politicos a regir su estructura y funcionamiento en ejercicio de su
libertad de auto organizacién. En este sentido, y dado que el articulo
46, parrafo 3, fracciones d) y e) del Cddigo electoral definen como un
asunto interno de los partidos politicos, los procedimientos vy
requisitos para la seleccion de sus precandidatos y candidatos a
cargos de eleccién popular, y los procesos deliberativos para la
definicion de sus estrategias politicas y electorales, debe entenderse
que los mecanismos que aprobé el Consejo Estatal, constituyen un
asunto interno del partido y en este sentido, pueden ser utilizados
como herramientas de consulta de los propios consejeros, sin que por
esa razon sean vinculantes en el resultado de la elecciéon que se
llevara a cabo; en este entendido, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11 numeral 1 del Estatuto, el Consejo Estatal del Partido de
la Revolucion Democrética en Guerrero, es la autoridad superior en el
estado, entre congreso Yy congreso; bajo esta primicia, las
observaciones y rectificaciones que se emitan a la “CONVOCATORIA
PARA LA ELECCION DE CANDIDATOS O CANDIDATAS DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA A GOBERNADOR
DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA EL
PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE 2011", deben estar
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encaminadas a que lo contemplado en dicho documento se encentre
ajustado a la norma estatutaria y reglamentaria que rige la vida de
este Instituto Politico y no contravenir las decisiones y acuerdos
tomados en dicho érgano partidario, maxime si estos, se encuentran
apegados a dicha normatividad.

13) Que esté cuerpo colegiado, con apoyo y fundamento en lo
dispuesto en los articulos 28 del Reglamento General de Elecciones y
Consultas y 14 inciso e), del Reglamento de la Comision Nacional
Electoral, después de un examen exhaustivo realizado a las reglas
gue conforman la convocatoria en estudio, para dar claridad y certeza
al instrumento convocante y no contravenir las disposiciones
estatutarias y reglamentarias que rigen la vida institucional del Partido
de la Revolucion Democréatica, concluydé oportuno realizar las
siguientes:

OBSERVACIONES

A) Se modifica el contenido de la base “SEGUNDA", relativa a los

“METODOS DE la ELECCION”", para especificar que el Consejo
Estatal Electivo se desarrollara acorde a lo establecido en el
articulo 36 del Reglamento General de Elecciones y Consultas, en
relacién con los articulos 34 y 35 numeral 1, de la normatividad
antes invocada.
A efecto de atender los mecanismos de consulta acorados por el
Consejo Estatal en la fraccion | de la base segunda se debe
agregar un apartado en el que se establezca con claridad que los
mecanismos gue se encuentran en la fraccion | Base Segunda de
la Convocatoria aprobada por el Consejo Estatal del Partido en
Guerrero, seran utilizados a efecto de buscar alcanzar una
candidatura de unidad, sin que los mismos tengan un valor
especifico, teniendo un caracter meramente consultivo para que
sean puestos a consideracion de los precandidatos.

B) A efecto de brindar mayor transparencia, certeza y seguridad
juridica, en la base “TERCERA” relativo a la “DE LA FECHA DE LA
ELECCION”, se debe adicionar la siguiente leyenda “La Mesa
Directiva del Consejo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica en Guerrero, a mas tardar con diez dias de
anticipacion a dicha fecha, publicara en cuando menos dos
periddicos de circulacién estatal la hora y lugar en que se llevara a
cabo la Jornada Electoral en el Consejo Estatal Electivo de dicha
entidad federativa, para la eleccion del candidato de este Instituto
Politico a la Gubernatura del estado libre y soberano de Guerrero”.

C) En virtud de que el cuatro de agosto de dos mil diez, La Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
emitié resolucion al Juicio para la Protecciéon de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano identificado con el numero de
expediente SUP-JDC-1010/2010, en relacién a la fecha de la
emision del presente instrumento, se (jebe modificar el periodo de
registro de precandidatos o precandidatas a Gobernador o
Gobernadora del estado de Guerrero, contenido en la base
“CUARTA", para lo cual se propone que sea del 7 al 11 de agosto
de 2010.

D) Dada la fecha de la emisién del presente instrumento, se debe
modificar la fecha establecida en la base “OCTAVA” relativa a

24



SUP-JDC-1010/2010
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA

“LAS ALIANZAS Y CANDIDATURAS COMUNES” del instrumento
convocante en estudio, en la que se establecia que el 1 de agosto
se llevaria a cabo la sesién del Consejo Estatal para aprobar la
celebracién de Alianzas y convergencias, para lo cual se propone
que dicha plenaria se lleve a cabo el dia 15 de agosto del 2010

De la transcripcion que antecede se advierte que:

e La Comisién Nacional Electoral, emiti6 el acuerdo
ACU-CNE-389/2010, en cumplimiento a la sentencia
de cuatro de agosto de dos mil diez, emitida por
este 6rgano jurisdiccional especializado en el juicio
al rubro indicado.

e La citada Comision razon0 que en términos de los
articulos 28, del Reglamento General de Elecciones
y Consultas, y 14, inciso e), del Reglamento de la
Comision Nacional Electoral, ambos ordenamientos
del Partido de la Revolucibn Democrética, era
obligacion del Consejo Estatal, hacer del
conocimiento de la Comision Nacional Electoral, la
convocatoria para el citado cargo de eleccion
popular.

e Asimismo consider6 que esa Comision Nacional
Electoral, tiene como deber hacer observaciones y
rectificaciones a las convocatorias que emitan los
Consejos Estatales.

e En caso de que se hagan rectificaciones, los
Consejos Estatales tienen el deber juridico de
publicar las convocatorias, con las observaciones
hechas por la Comision Nacional Electoral.

e Precisado lo anterior procedié a determinar que el

método de eleccion por “Consejo Estatal Electivo”,
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es una institucidon reglamentaria prevista en la
normativa del Partido de la Revolucion Democratica,
especificamente en el articulo 36, del Reglamento
General de Elecciones y Consultas.

e Para determinar que el método seleccionado, fue
conforme a la normativa analizé el quérum que
integré el Consejo Estatal en Guerrero, llegando a la
consideracion que fue superior al minimo requerido,
ademas de que concluyé que el cambio de método
fue conforme a lo previsto en el articulo 46, parrafo
3, inciso b), del Estatuto del citado instituto politico,
pues fue aprobado por la mayoria calificada de dos
terceras partes de los miembros presentes en el
Consejo Estatal; a fin de comprobar su aserto, se
apoyo en la sentencia emitida en el juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano al rubro indicado, en la cual se analizo el
quorum que integro el citado Consejo Estatal, asi
como la mayoria calificada de dos terceras partes
para aprobar el cambio de método de eleccion de
candidato.

e La Comision Nacional Electoral consideré que el
Partido de la Revolucion Democréatica, en uso de la
libertad de autoorganizacién puede determinar la
utilizacion de “herramientas de consulta” de los
consejeros, a fin de que puedan emitir su voto en el
Consejo Estatal Electivo, sin que esos mecanismos

sean vinculantes en el resultado de la eleccion.
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e Por lo anterior, la Comision Nacional Electoral del
Partido de la Revolucion Democratica determind
observar y rectificar la “CONVOCATORIA PARA LA
ELECCION DE CANDIDATOS O CANDIDATAS
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA A GOBERNADOR DEL ESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE GUERRERO, PARA EL
PROCESO LOCAL ELECTORAL ORDINARIO DE
2011”, modificando la base segunda, a fin de que se
previera como meéetodo de eleccion del candidato al
citado cargo de eleccion popular conforme al
procedimiento establecido en el articulo 36, del
Reglamento General de Elecciones y Consultas, en
relacion con los numerales 34 y 35, de ese
reglamento.

e Con la finalidad de atender los mecanismos que se
habian propuesto por el Consejo Estatal del Partido
de la Revolucion Democréatica, en Guerrero,
previstos en la fraccion |, de la base segunda, de la
aludida convocatoria, se determiné que fueran

utilizados con un caracter meramente consultivo.

Precisado lo anterior este 6rgano jurisdiccional
especializado analizara el fondo de la litis incidental, la cual se
circunscribe a determinar si la sentencia de cuatro de agosto de

dos mil diez esta cumplida.

El actor incidentista hace diversos planteamientos que en

lo sustancial se pueden resumir en lo siguiente.
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1. La decisibn de este Organo jurisdiccional
estableci6 revocar el acuerdo ACU-CNE-
370/2010, asi como la integridad de la
“Convocatoria para la eleccion de candidatos
o candidatas del Partido de la Revolucion
Democratica a Gobernador del Estado Libre y
Soberano de Guerrero para el proceso local
ordinario de 2011".

2. Se mandato a la Comision Nacional Electoral
emitir un nuevo acuerdo, en el que determine
las observaciones y rectificaciones que se
deban hacer a la citada convocatoria, lo que,
en concepto del incidentista, implicaba que
ante la revocacion del acuerdo y de la
convocatoria, su actividad debié ser
orientadora y preventiva.

3. La Comision Nacional Electoral, pretende imponer
un metodo de eleccion denominado “Consejo
Electivo” al darlo por valido en un nuevo acuerdo,
cuando este fue revocado expresamente, que no
era dable tenerse por legal, al haber integrado
elementos novedosos al texto normativo que
consigna el articulo 36 del Reglamento de
Elecciones y Consultas del Partido de Ila
Revoluciéon Democratica.

4. Al margen que, si efectivamente puedan existir
herramientas auxiliares para la toma de decisiones

de los 6rganos deliberativos y colegiados de un
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partido politico, su implementacion solo puede
corresponder a esos organos partidistas.

5. Este Organo estableci6 que correspondia al
Consejo Estatal del Partido de la Revolucién
Democratica en el Estado de Guerrero, la emision
de una nueva convocatoria, la cual debe estar
ajustada a los criterios orientadores y preventivos
que ordene en su caso la Comision Nacional
Electoral, debiendo ajustarse en todo momento a
la normatividad intrapartidista.

6. La Comision Nacional Electoral incumple la
sentencia al hacer un nuevo marco normativo para
la convocatoria, tomando como base un
instrumento que dejé de existir juridicamente al ser
revocado por esta Sala Superior; pero que ademas
insiste en incorporar la “consulta”, la “presentacion
de un programa de gobierno” y el “colegio
electoral” en una transformacion ahora como:
“método de eleccion indirecta” que consignaba la
original base segunda de la convocatoria de fecha
11 de julio de 2010, a “mecanismos de consulta”,
gue consiga la nueva convocatoria que de forma
ilegal expide en sustitucion del Consejo Estatal del

PRD en el Estado de Guerrero.

Esta Sala Superior considera que no le asiste razon al

actor incidentista, por las siguientes consideraciones.

El actor incidentista parte de la premisa erronea de que

este organo jurisdiccional especializado revoco en su totalidad
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la convocatoria para la eleccion de candidato a Gobernador del
Estado de Guerrero, que ha de ser postulado por el Partido de
la Revolucién Democratica, pues contrariamente a lo afirmado
por David Jiménez Rumbo, esta Sala Superior reconocio la
validez del acuerdo del Consejo Estatal de modificar el método
para la seleccion de candidato a Gobernador, pues en la

sentencia de meérito se expreso “[...] la convocatoria se estableci6

que la eleccion del candidato a Gobernador del Estado de Guerrero, se
haria mediante el “método de Consejo Estatal Electivo”, o que en
principio, cumpliria con lo previsto en el articulo 46, parrafo 3, inciso b), en
tanto que la eleccion de candidatos por consejo, esta prevista en el

articulo 36 del Reglamento de Elecciones y Consultas del Partido de la

Revolucién Democratica]...] ”.

Posterior a ello, en la citada sentencia este oOrgano

jurisdiccional especializado concluyé que “[...] del andlisis del
procedimiento descrito en la base segunda fracciéon |, de la convocatoria
multireferida, se advierte que lo ahi previsto no se apega al procedimiento
establecido en el articulo 36 del precitado reglamento, por lo que se

considera que el método de eleccion indicado en la base segunda de la

convocatoria no esta autorizado por la norma reglamentaria”.

De lo anterior es evidente que esta Sala Superior
determind que la convocatoria per se, no era ilegal, sino que el
método previsto en la base segunda, fraccion |, de la aludida
convocatoria, si era contrario a la normativa del citado partido
politico, razén por la cual la Comisién Nacional Electoral debi6

hacer observaciones y rectificaciones a esa convocatoria.

Aunado a lo anterior se debe precisar que de la lectura de
la sentencia de meérito del juicio al rubro indicado, no se

advierte, ni siquiera implicitamente, que esta Sala Superior
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haya determinado que las observaciones vy rectificaciones que
la Comision Nacional Electoral hiciera a la multicitada
convocatoria, debieran ser orientadoras y preventivas a fin de

gue el Consejo Estatal tuviera una guia.

En este contexto es juridicamente correcto afirmar que, se
revocO el método de eleccion de candidato a Gobernador del
Estado de Guerrero, esencialmente porque no se sujetaba a la
eleccion de los aspirantes a candidato al aludido cargo de
eleccion popular, por parte de los consejeros mediante sufragio

directo y secreto en las urnas.

Asi pues es dable considerar que al ser uUnicamente
revocado el metodo de eleccion, la convocatoria subsiste, con
excepcion del método previsto en la base segunda, fracciéon
primera de la citada convocatoria, el cual se ordend fuera

conforme a la normativa intrapartidista.

Por su parte la Comision Nacional Electoral emitié un
nuevo acuerdo en cumplimiento a la sentencia de cuatro de
agosto de dos mil nueve, en el cual determinéG que con
fundamento en los articulos 46, del Estatuto, 34 y 36 del
Reglamento de Elecciones y Consultas, ambos ordenamientos
del Partido de la Revolucion Democratica, era valido afirmar
gue el método de elecciébn por “Consejo Estatal Electivo”,
aprobado por el Consejo Estatal del citado instituto politico, en
Guerrero, si estaba ajustado a la normativa intrapartidista, por
gue habia sido aprobado por dos terceras partes de los

miembros presente, ademas de que el denominado “Consejo
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Estatal Electivo” si estaba previsto en los ordenamientos

intrapartidistas.

Cabe aclarar que las dos consideraciones que la
Comision Nacional Electoral expuso en el acuerdo emitido en
cumplimiento de la sentencia de mérito, fueron expuestas por
esta Sala Superior al resolver el medio de impugnacion al rubro

citado.

En efecto se consideré que si se habia cumplido con el
quoérum previsto en la normativa; el acuerdo fue aprobado por la
mayoria calificada de dos terceras partes, y el método elegido si
estaba previsto en el Reglamento de Elecciones y Consultas del

aludido instituto politico.

Se insiste, esta Sala Superior determind revocar el
acuerdo impugnado y la convocatoria emitida, s6lo en cuanto a

lo previsto en la base segunda, fraccion |I.

Por tanto, si la Comision Nacional Electoral del Partido de
la Revolucibn Democratica considerd, en pleno uso de sus
facultades, que se debia modificar la convocatoria a efecto de
gue el anterior método fuera utilizado como herramienta auxiliar
de los consejeros, y que el Consejo Estatal Electivo se haria
conforme a lo previsto en el articulo 36, en relacién con los
diversos numerales 34 y 35 del Reglamento de Elecciones y
Consultas, del aludido partido politico, es evidente que se

cumple con la sentencia emitida por esta Sala Superior.

Al efecto se transcriben los articulos correspondientes:

Estatuto del Partido de la Revolucién Democratica
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Articulo 46°. La eleccién de los candidatos

3. Las y los candidatos para elecciones constitucionales por el
principio de mayoria relativa podran elegirse con base en los
siguientes métodos:

a. En eleccién universal, libre directa y secreta, que se efectuara
de acuerdo al principio de mayoria relativa, en la que podran
votar los ciudadanos con credencial para votar con fotografia
expedida a su favor por el Instituto Federal Electoral o los que
siendo menores de 18 afos se identifiqguen con alguna
credencial con fotografia y cuenten con credencial del Partido.

b. Por cualquier otro método contemplado en el Reglamento
General de Elecciones y Consultas, si asi lo deciden las dos
terceras partes de los miembros presentes en los consejos
correspondientes.

Reglamento de Elecciones y Consultas del Partido de la
Revolucién Democratica

TITULO TERCERO

De la eleccion de candidatos a puestos de eleccion popular.
Capitulo Primero
De la convocatoria

Capitulo segundo

De los candidatos electos por el principio de mayoria
relativa

Articulo 31.- Las candidaturas a cargos de eleccién
popular que de acuerdo a las normas electorales se elijan por el
principio de mayoria relativa en eleccion universal, libre, directa
y secreta, se registraran en lo individual o por formula segun lo
dispongan la ley electoral, y apareceran en una sola boleta de
acuerdo al tipo de eleccion.

En los casos de los registros por férmulas de propietarios
y suplentes, las candidaturas de suplentes tendran las mismas
cualidades respecto de la paridad de género asi como de las
acciones afirmativas de jovenes, indigenas y migrantes que
tengan los propietarios o0 propietarias, este mismo precepto se
observara en el caso de las alianzas y candidaturas externas.

Articulo 32.- Los Sindicos y Regidores se elegiran por
voto universal, directo y secreto mediante planillas por el total
de los cargos a elegirse, 0 en su caso por cualquier otro método
contemplado en el presente Reglamento, si esto fuese
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determinado por las dos terceras partes de los miembros
presentes del Consejo correspondiente.

CAPITULO TERCERO
De la eleccién en las convenciones electorales

Articulo 33.- Las convenciones electorales se integraran
por los delegados al Congreso correspondiente inmediato
anterior.

Articulo 34.- Las elecciones de candidatos que se elijan
en convencion electoral, seran organizadas por la Comision
Nacional Electoral con el procedimiento siguiente:

a) Se contard con un numero de boletas igual al de
delegados a la convencion respectiva;

b) La aparicion de los candidatos en las boletas
electorales sera en orden alfabético, iniciando por el apellido
paterno;

c) Para el caso de las elecciones de sindicos y regidores
las planillas apareceran por numero segun el momento de
registro;

d) El registro de los Convencionistas, estara a cargo del
organo electoral. Los electores seran agrupados en orden
alfabético, para votar se identificaran con su credencial para
votar con fotografia o credencial del Partido;

e) Las votaciones se realizaran por voto directo y secreto
en urnas;

f) Las urnas permaneceran abiertas un maximo de tres
horas, salvo que hubiera votantes en la fila;

g) No se permitira el voto de delegados en ausencia;

h) Una vez terminada la votacion, se realizaran el
escrutinio y cémputo frente al pleno, el responsable del érgano
electoral, leera los resultados finales de la votacion; y

i) En el caso de la listas de candidatos de representacion
proporcional la Comisiébn Nacional Electoral acordara la
integracion final de la lista a mas tardar durante los tres dias
siguientes al término de la sesion de la convencion electoral o
consejo correspondiente, atendiendo lo relativo a las acciones
afirmativas. Una vez electas ambas listas, se integrard una sola
y los ajustes correspondientes se haran sobre la lista integrada,
tomando en cuenta el origen de la eleccion de los candidatos y
las candidatas, de tal manera que un lugar non que se requiera
para una accion afirmativa serd cubierto por un integrante de la
lista de la Convencién, y un lugar par por un integrante de lista
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del Consejo, procediendo a la publicacion correspondiente,
mediante sus estrados o pagina web.

Articulo 35.- La eleccion de candidatos en convencion
electoral se realizara de la siguiente manera:

1.- Los candidatos a puestos de eleccion popular electos
por el principio de mayoria relativa, se elegirdn por el voto
directo y secreto de los convencionistas presentes. Sera
declarado candidato, el precandidato o la férmula de
precandidatos que obtenga la mayoria simple de los votos.

2.- La mitad de la lista, con los ndmeros nones de
candidaturas de representacion proporcional a Senadores y
Diputados Locales se elegiran mediante voto directo y secreto
de los convencionistas presentes, pudiendo votar cada uno
hasta por una de las candidaturas a elegir.

3.- La mitad de la lista con los numeros nones de
candidaturas de representacion proporcional a Diputados
Federales por cada una de las cinco circunscripciones en las
gue se encuentra dividido el pais, se elegiran mediante voto
directo y secreto de los convencionistas correspondientes
presentes, en cada una de las convenciones electorales. Cada
delegado podré votar por una de las candidaturas a elegir. Los
convencionistas del exterior votaran en la circunscripcion que
corresponda a la entidad segun su credencial de elector o de su
lugar de origen, certificado por el comité del exterior
correspondiente.

4.- La eleccién de sindico y regidores se realizara
mediante el voto directo y secreto de los convencionistas
municipales correspondientes, con el procedimiento siguiente:

a) Se registraran planillas integradas por uno y hasta por
el total de los cargos a elegir;

b) Cada delegado solo podra votar por una planilla;

c¢) El candidato a sindico serd quien encabece la planilla
gue haya obtenido la mayoria de votos;

d) Si la planilla debiera integrarse con mas de un
candidato a sindico, el segundo sindico correspondera a la
planilla que obtenga el segundo lugar, salvo en el caso que la
planilla ganadora hubiera obtenido méas del doble de la votacion
de la planilla que haya alcanzado el segundo lugar;

e) La lista de candidatos a Regidores se integrara de
acuerdo al porcentaje de votos obtenidos en la eleccién, por la
férmula de cociente natural resto mayor, debiéndose deducir de
las candidaturas que correspondan por esta férmula, las que les
correspondieron de sindico o sindicos; asignando los lugares de
uno en uno, a la planilla que tenga el mayor nimero de votos
descontando los votos del cociente natural cada vez que se
asigne un candidato;
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f) Para obtener representacién en la planilla se debera
obtener minimo el porcentaje que se requiera para alcanzar una
regiduria en el municipio que se trate segun la legislacion
electoral local;

g) La lista de regidores de representacion proporcional
seguird el orden de registro de la planilla municipal, iniciando
por el candidato a primer Regidor. En el caso de que exista
prohibicion expresa para ello en la ley electoral local, los
candidatos a regidores de mayoria relativa seguira el orden de
prelacion posterior a los regidores de representacion
proporcional; la lista final se integrara cumpliendo con lo
establecido en al articulo 2 del Estatuto en relacion a las
acciones afirmativas; y

h) La lista final se integrard& cumpliendo con lo
establecido en el articulo 2 del Estatuto en relacion a las
acciones afirmativas.

CAPITULO CUARTO
De la eleccion en Consejos

Articulo 36.- La eleccion de candidatos en sesion de
consejo previamente convocado para ello, se realizara bajo el
procedimiento técnico establecido en el articulo 34 de este
Reglamento, de la siguiente manera:

a) La mitad de la lista de candidaturas de representacion
proporcional correspondiente a los numeros pares a Senadores
y diputados locales se elegiran mediante voto directo y secreto
de los consejeros presentes, pudiendo votar cada uno por una
de las candidaturas a elegir.

b) La mitad de la lista de candidaturas de representacion
proporcional correspondiente a los numeros pares a Diputados
Federales por cada una de las cinco circunscripciones en las
que se encuentra dividido el pais, se elegiran mediante voto
directo y secreto de los consejeros nacionales presentes. Cada
consejero podra votar por una de las candidaturas a elegir por
cada una de las circunscripciones.

Ahora bien a efecto de evidenciar el cumplimiento dado a
la sentencia, se considera pertinente hacer un cuadro
comparativo entre la anterior convocatoria y la nueva

convocatoria:
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Convocatoria original.

Nueva convocatoria.

PRIMERA.- DE LAS CANDIDATURAS A
ELEGIRSE:

Se elegird al Candidato o Candidata del
Partido de la Revolucibn Democrética a
Gobernador o Gobernadora del Estado
Libre y Soberano de Guerrero, que
participara en la eleccién constitucional del
dia 30 de enero del afio 2011.

PRIMERA.- DE LAS CANDIDATURAS A
ELEGIRSE:

Se elegira al Candidato o Candidata del
Partido de la Revolucibn Democréatica a
Gobernador o Gobernadora del Estado
Libre y Soberano de Guerrero, que
participara en la eleccion constitucional del
dia 30 de enero del afio 2011.

Con el proposito de llegar a un acuerdo de
unidad en la postulacion del candidato del
Partido de la Revolucion Democratica a
Gobernador del Estado libre y soberano de
Guerrero, con independencia del desarrollo
del proceso electivo, se llevaran a cabo las
siguientes actividades:

a) La Comisién Nacional Electoral
remitird a la Comision Politica Nacional el
acuerdo de otorgamiento de registros, a
efecto de que ésta, en los primeros dias
del mes de agosto, realice una encuesta (2
espejo). Las empresas encuestadoras
serdn definidas en acuerdo con los
precandidatos registrados.

b) Durante los Ultimos dias del mes
de agosto, la Comision Politica Nacional
ordenara la realizacion de una segunda
encuesta (2 espejo), en acuerdo con los
precandidatos.

En ambas encuestas, la diferencia para
definir al precandidato mejor posicionado
tendra que ser superior al margen de error
de la muestra disefiada para la misma.

C) Los resultados de ambas
encuestas serdn entregadas por las
empresas encuestadoras en  sobre

cerrado, en presencia de los precandidatos
en sesibn que celebraran de manera
conjunta la Comision Politica Nacional y el
Comité Politico Estatal.

d) Se llevaran a cabo 2
presentaciones por parte de todos los
precandidatos registrados en las cuales se
dard a conocer por parte de cada uno de
ellos, su programa de Gobierno.

e) Asimismo, se constituird un
colegio electoral integrado por: Los
Consejeros Estatales, los Delegados al
Congreso Nacional, los Consejeros
Nacionales, los Presidentes o Delegados
de los Comités Municipales del Partido de
la Revolucion Democratica, los
Presidentes Municipales y ex Presidentes
Municipales Constitucionales del Partido
de la Revolucion Democratica, los
sindicos, ex sindicos, regidores y ex
regidores, los diputados y ex diputados
federales y locales del Partido de la
Revolucién Demaocrética, los senadores y
ex senadores del Partido de la Revolucion
Democratica, todos del estado de
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SEGUNDA.- DE LOS METODOS DE

ELECCION:

l.- Se realizard mediante el método de
Consejo Estatal Electivo.

Para concretar el método de eleccion
indirecta, se realizard el siguiente
procedimiento:

a) La Comision Nacional Electoral remitira
a la Comision Politica Nacional el acuerdo
de otorgamiento de registros, a efecto de
gue ésta durante los primeros dias del mes
de agosto, realice una encuesta (2 espejo)
que servira para definir a los tres
precandidatos mejor posicionados.

b) Una vez definidos los precandidatos a
que hace referencia el inciso anterior, la
Comision Politica Nacional ordenara la
realizacion de una segunda encuesta (2
espejo) en acuerdo con los precandidatos
durante los Ultimos dias del mes de
agosto. El resultado de esta encuesta
tendra un valor en porcentaje de un 50%.
La diferencia para definir al precandidato
mejor posicionado tendra que ser superior
al margen de error de la muestra disefiada
para la misma.

Los resultados de ambas encuestas seran
entregadas por las empresas
encuestadoras en sobre cerrado, en
presencia de los precandidatos en sesion
gue celebraran de manera conjunta la
Comisién Politica Nacional y el Comité
Politico Estatal.

c) Se llevaran a cabo 2 presentaciones por
parte de todos los precandidatos en las
cuales se dara a conocer por parte de
cada uno de ellos, su programa de
Gobierno. A estas presentaciones se
invitardn a 3 académicos de la Ciudad de
México. Acordados por la Direccion Estatal
y Nacional del PRD. Los cuales calificaran

Guerrero.

f) Concluido lo anterior y antes de
la fecha en que se celebrara la jornada
electoral de eleccién del Consejo Estatal
Electivo, se llevara a cabo una reunién con
todos los precandidatos registrados para
estudiar la posibilidad de llegar a un
acuerdo de candidatura de unidad, este
procedimiento tendrd caracter indicativo y
consultivo.
SEGUNDA.- DE LOS METODOS DE
ELECCION:

I.- Se realizara mediante el método de
Consejo Estatal Electivo, el cual se
desarrollard acorde a lo establecido en el
articulo 36 del Reglamento General de
Elecciones y Consultas, en relacion con los
articulos 34 y 35 numeral 1, de la
normatividad antes invocada, es decir, de
la siguiente manera:

a) Se contard con un nimero de
boletas igual al de Consejeros Estatales;
b) La aparicion de los candidatos

en las boletas electorales serd en orden
alfabético, iniciando por el apellido paterno;
C) El registro de los Consejeros
Estatales, estard a cargo de la Comision
Nacional Electoral. Los electores seran
agrupados en orden alfabético, para votar
se identificardn con su credencial para
votar con fotografia o credencial del
Partido;

d) Las votaciones se realizaran por
voto directo y secreto en urnas de los
consejeros presentes;

e) Las urnas permaneceran
abiertas un méaximo de tres horas, salvo
que hubiera votantes en la fila;

f) No se permitra el voto de
Consejeros en ausencia;
9) Una vez terminada la votacion,

se realizaran el escrutinio y computo frente
al pleno del Consejo Estatal; y h) La
Comisiébn Nacional Electoral, leera los
resultados finales de la votacion.
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las propuestas y emitiran un dictamen el
cual tendra el valor de 10%.

d) Asimismo, se constituira un colegio
electoral integrado por: Los consejeros
estatales, los delegados al Congreso
Nacional, los Consejeros Nacionales, los
Presidentes o Delegados de los Comités
Municipales del PRD, los Presidentes
Municipales y ex Presidentes Municipales
constitucionales del PRD, los sindicos, ex
sindicos, regidores y ex regidores, los
diputados y ex diputados federales y
locales del PRD, los senadores y ex
senadores del PRD, todos del estado de
Guerrero.

Este Colegio Electoral llevara una eleccién
entre los tres aspirantes finalistas. El valor
de esta eleccion sera del 40% para su
definicion. Unicamente tendran derecho a
voto en el colegio electoral los
representantes populares que hayan sido
registrados por el Partido y quienes no
hayan renunciado a su militancia, asi como
los dirigentes que no hayan renunciado al
PRD.

e) La suma de estos tres métodos reunira
el 100% del valor efectivo, cuyo resultado
sera sometido a la aprobacion del Consejo
Estatal en sesion expresamente
convocada para ello.

De lo anterior se advierte claramente que se cumplié con
la sentencia que se aduce incumplida por el actor incidentista,
pues el método de eleccion de candidato a Gobernador del
Estado de Guerrero, postulado por el Partido de la Revolucion
Democratica es conforme a lo previsto en los articulos 34, 35y
36, del Reglamento General de Elecciones y Consultas del

aludido instituto politico.

Finalmente, por cuanto hace al alegato del incidentista, en
el sentido de que el Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica, en Guerrero, debié emitir una nueva
convocatoria, y que ello no ha ocurrido, pues la convocatoria la
hizo el Comision Nacional de Elecciones, se considera que no

le asiste razon
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Se afirma lo anterior porque de conformidad con el
articulo 28, del Reglamento General de Elecciones y Consultas,
del Partido de la Revolucion Democratica que es al tenor

siguiente:

Articulo 28.- Una vez aprobada la convocatoria, el consejo
correspondiente deber& notificar por escrito dentro de las 72
horas siguientes a la Comisién Politica Nacional y a la Comision
Nacional Electoral de dicho acuerdo, si en su contenido se
infringe disposiciones estatutarias o reglamentarias, realizara
las rectificaciones que correspondan, notificando tal situacion al
Consejo respectivo y ordenando su publicacién a mas tardar en
48 horas después de que tenga conocimiento.

De lo anterior, aunado al considerando diez (10), del
acuerdo ACU-CNE-389/2010, que es al tenor siguiente:

10) Que de la interpretacion sistematica y funcional de los preceptos
legales descritos en los considerandos “8 y 9" del presente
instrumento, se desprende que este cuerpo colegiado en cado de que
encuentre infracciones estatutarias y/o reglamentarias al estudiar y
analizar las convocatoria que emitan los Consejos Estatales, realizara
las rectificaciones necesarias, notificAndolas al Consejo Estatal del
Partido de la Revolucion Democratica que corresponda, por conducto
de su Mesa Directiva, para que con ellas, se proceda a la publicacion
de la convocatoria, misma que se reitera, deben contener las
observaciones realizadas por este drgano electoral, situacion que se
encuentra plenamente apegado al criterio sustentado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al
resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano identificado con el nimero de expediente
SUP-JDC-1010/2010.

Esta Sala Superior llega la conviccion que la emision de la
nueva convocatoria por parte del Consejo Estatal Electoral,
cuando publica la convocatoria modificada por la Comision
Nacional Electoral, pues ese acto juridico es la emision de la
nueva convocatoria, y el Consejo local en uso de sus facultades
hace del conocimiento de los militantes del Partido de la
Revolucién Democrética, en el Estado de Guerrero la emision

de la nueva convocatoria.
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En consecuencia, al haber quedado cumplida la sentencia
dictada por esta Sala Superior, en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
1010/2010, resulta claro que es infundado el incidente de
inejecucion de sentencia hecho valer por David Jiménez

Rumbo.

Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE:

UNICO. Es infundado el incidente de inejecucion de

sentencia hecho valer por David Jiménez Rumbo.

NOTIFIQUESE: por oficio, con copia certificada de esta
sentencia, a los oOrganos partidistas sefialados como
responsables; personalmente al actor, en el domicilio sefalado
en autos y, por estrados a los demas interesados; lo anterior
con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 27, 28, y 84,
parrafo 2, incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacién con
los numerales 103 y 106, del Reglamento Interno de este

organo jurisdiccional especializado.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su
oportunidad, archivese el expediente, como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por mayoria de votos los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién. Con el voto en contra del Magistrado

Pedro Esteban Penagos LoOpez, quien formula voto particular.
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Ausente el Magistrado Constancio Carrasco Daza. El

Subsecretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO

JOSE ALEJANDRO LUNA SALVADOR OLIMPO NAVA
RAMOS GOMAR

MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

RAFAEL ELIZONDO GASPERIN
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Voto particular que, con fundamento en el ultimo parrafo
del articulo 187 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, formula el magistrado Pedro Esteban Penagos
Lopez, en relaciéon con la determinacion adoptada en el
incidente de inejecucion de sentencia promovido en el
juicio para la proteccibn de los derechos politico-
electorales del ciudadano identificado en el expediente
SUP-JDC-1010/2010.

En esta ocasion no coincido con las consideraciones vy
fundamentos de la determinacion aprobada por la mayoria de
los integrantes de esta Sala Superior, por lo cual me permito

formular voto particular en los siguientes términos.

El actor incidentista argumenta, en esencia, que no se cumple
con lo ordenado en la ejecutoria de la Sala Superior, porque en
la convocatoria para la eleccion de candidatos o candidatas del
Partido de la Revolucién Democratica a Gobernador del Estado
Libre y Soberano de Guerrero para el proceso local ordinario de
2011, se preveé un procedimiento que consiste en la realizacion de
dos consultas a la ciudadania; dos presentaciones en las que

cada precandidato expone su programa de gobierno asi como

la implementacion de un colegio electoral, previo al desarrollo
del método de Consejo Estatal Electivo, previsto en el articulo 36,
en relacion con los articulos 34 y 35, numeral 1, del Reglamento
General de Elecciones y Consultas del Partido de la Revolucion

Democratica.
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En la determinacion aprobada por la mayoria, se declaran
infundados los argumentos, sobre la base de que la ejecutoria
dictada por este organo jurisdiccional fue cumplida por la
responsable, al considerar que el método de eleccion por
“Consejo Estatal Electivo” aprobado por el consejo Estatal, si
estaba ajustado a la normativa intrapartidista, por haberse
aprobado por la mayoria calificada de dos terceras partes y el

meétodo elegido si estaba previsto en el Reglamento citado.

A diferencia de lo que resuelve la mayoria, en mi concepto, los

agravios resultan fundados.

En la ejecutoria dictada por esta Sala Superior, en esencia, se
ordend revocar la convocatoria impugnada, especificamente, la
base segunda fraccion I, por establecer un método no previsto
en la normatividad interna, consistente en la elaboracion de una
encuesta, la evaluacion por académicos y la eleccién llevada a
cabo por el colegio electoral integrado por diversos

representantes del partido politico.

En razén de lo anterior, en la ejecutoria se ordend emitir una
nueva convocatoria a fin de ajustarla a los métodos previstos en
el articulo 36, relacionado con el numeral 34, del Reglamento

General de Elecciones y Consultas del Partido de la Revolucion
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Democratica, en los cuales se prevé la votacion mediante

sufragio directo y secreto de los consejeros.

En el caso, la responsable no se ajusta cabalmente a lo
ordenado en la ejecutoria, porque en la nueva convocatoria
insiste en incluir, como supuesta herramienta de consulta, un
método no previsto en la normatividad interna, consistente en
una primera fase en la que se deben elaborar dos encuestas
para obtener informacion de quien de los precandidatos esta
mejor posicionado, la presentacion del plan de gobierno de
cada uno de los participantes, asi como la constitucion de un
Colegio Electoral “para estudiar la posibilidad de llegar a un
acuerdo de candidatura de unidad. Esta primera fase, segun se
establece en la convocatoria, es de caracter indicativo y
consultivo y tiene por proposito llegar a un acuerdo de unidad,

con independencia del desarrollo del proceso electivo.

Pues bien, esta es la parte que incumple con lo ordenado en la
ejecutoria, en la que claramente se establecié que no podian
incluirse métodos no previstos en la normatividad interna,
siendo que esta primera fase somete a las partes interesadas a
un procedimiento ajeno a los establecidos en dicha normativa,
el cual la realizacion de diversas actividades materiales a las

gue deben someterse.

No obsta el hecho de que se establezca el caracter indicativo y

consultivo de esta fase, pues lo importante es que, en términos
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de la convocatoria con la cual se pretende cumplir lo ordenado
por esta Sala Superior, se establece como una fase ineludible
gue los participantes deben agotar como una condicion previa y

necesaria para acceder a la segunda etapa.

Por tanto, como esa primera fase constituye un mecanismo no
previsto en la normatividad partidista, es evidente que el nucleo
de la obligacion establecido en la ejecutoria no se ha
cumplimentado y por tanto, en mi concepto, debe revocarse el
acuerdo impugnado para ordenar que Se emita uno nuevo

ajustado a lo ordenado en la ejecutoria.

Es por lo anterior que no comparto el voto mayoritario que

declara cumplida la sentencia de este tribunal.

MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

46



