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Ciudad de México, veinticinco de noviembre de dos mil

veinte.

VISTOS para resolver los autos del juicio para la proteccion de
los derecho politico-electorales del ciudadano identificado al
rubro, mediante el cual se determina DESECHAR de plano la
demanda del medio de impugnacion en razon de haber sido

presentada de manera extemporanea.

|. ANTECEDENTES

De las constancias del expediente, asi como del escrito de
demanda de Yaotzin Dominguez Escobedo, se advierte lo

siguiente:
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. Acuerdo INE/CG189/2020. El siete de agosto de dos mil veinte,
el Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobo el
acuerdo relativo a la Estrategia de Capacitacion y Asistencia

Electoral 2020-2021 y sus respectivos anexos.

. Convocatoria (acto impugnado). El diecinueve de octubre del
afilo en curso, el Instituto Nacional Electoral emitio Ila
Convocatoria para participar como Supervisor/a Electoral y
Capacitador/a Asistente Electoral en el proceso electoral 2020-
2021.

Demanda. El diecinueve de noviembre de dos mil veinte,
Yaotzin Dominguez Escobedo present6 escrito de demanda ante
la Sala Regional Xalapa contra la convocatoria descrita en el
punto que antecede, emitida por el Instituto Nacional Electoral,
en especifico, lo atinente al numeral en el que se excluye a las
personas mayores de sesenta afos para participar y competir
como aspirantes para las diferentes etapas de contratacion para
el puesto temporal como supervisores Yy capacitadores

asistentes electorales en el proceso electoral 2020-2021.

. Solicitud de consulta competencial. Mediante proveido de esa
misma fecha, el Magistrado Presidente de la Sala Regional
Xalapa sometié a consideracion de la Sala Superior la cuestion
competencial a fin de que determine qué 6rgano debe conocer
del medio de impugnacion, motivo por el cual remitio la

documentacion atinente y requirié el tramite correspondiente.

. Turno. Por acuerdo de veintitrés de noviembre del afio en curso,
el Magistrado Presidente de este 6rgano jurisdiccional ordend
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integrar el expediente SUP-JDC-10136/2020 y turnarlo a la

Ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales.

Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado radico en su

Ponencia el expediente al rubro identificado.

[I. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver la
presente controversia, con fundamento en dos articulos 1; 17,
parrafo segundo; 41, péarrafo tercero, Base VI; 94 y 99, parrafo
cuarto, fraccion V de la Constitucign Politica de los| Estados
Unidos Mexicanos; 1°, fraccion/Il; 184;185; 186, fraccion lll,
inciso c¢), y 189, fraccion 1, 4ncis@, e), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federa«ion, asi cemo 79, parrafo 2, 80 y 83
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

Lo anterigr; ahtratarse de un medio de impugnacion promovido a
fin de_ ccptrovertir “la.-Convocatoria para participar como
Supervisor/a Electoralyy Capacitador/a Asistente Electoral en el
procesoy electoral:2020-2021, aplicable en todo el territorio

nacional.

Del escrito de inconformidad, se desprende que la pretension del
promovente es que se modifique la Convocatoria controvertida,
especificamente, que se deje sin efectos el requisito relativo al
maximo de edad de las personas que se puedan registrar para

participar en dicho concurso.
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Por lo tanto, el conocimiento del asunto corresponde a la Sala
Superior, conforme al sistema de distribucion de competencias,
previsto en la legislacion procesal electoral para el conocimiento
de los diversos juicios y recursos en la materia electoral; maxime
gue el acto impugnado fue emitido por un érgano central como lo
es el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, ademas
de que se trata de una determinacion de caracter general cuyo

requisito relativo a la edad se reclama.

En consecuencia, se considera que la competencia para conocer

de la presente controversia corresponde a la Sala Superior.

lll. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION POR
VIDEOCONFERENCIA
Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020 en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion,
en su punto de acuerdo segundo determindé que las sesiones
continuaran realizandose por medio de videoconferencias, hasta
gue el Pleno de esta Sala Superior establezca alguna cuestion
distinta. En ese sentido, se justifica la resolucion del juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano

de manera no presencial.

IV. IMPROCEDENCIA

La Sala Superior considera que, con independencia de que se
pudiera actualizar alguna otra causal de improcedencia, se debe
desechar de plano la demanda del presente juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano,
porque de conformidad con lo previsto en los articulos 8, 9,

parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso b), relacionados con los
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diversos articulos 7, parrafo primero, 19, parrafo 1, inciso b),
todos de la Ley General del Sistema de Medios de impugnacion
en Materia Electoral, se surte la causal de improcedencia
consistente en que la presentacion del medio de impugnaciéon es

extemporanea.

El articulo 8 de la referida ley establece que los medios de
impugnacion se deberan presentar dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente a aquel’@mgque se tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnado, o ‘'se hubiese

notificado de conformidad con la ley aplicable.

Asi, el computo del plazo legal para la presentacion de los
medios de impugnacion &£ iicia @, partir ,de que la parte
promovente haya tenido ‘conoeimiento delsacto o resolucion que
se pretenda controvertir;, ya sea gue ese motivo derive de una

notificacion formal o dealgunaotra fuente de conocimiento.

En el pretente juicio, la parte actora impugna la Convocatoria
parapartic.par eomo Supervisor/a Electoral y Capacitador/a

Asistente Electoral enel proceso electoral 2020-2021.

Al efecto, cabe destacar que, en su escrito de demanda el

accionante manifiesta:

“En el mes de octubre del presente afio 2020 se emitido la
convocatoria para trabajar en el INE como Supervisor Electoral o
como Capacitador Asistente Electoral en el Proceso Electoral 2020-
2021".

Esto es, la actora sefiala que, en el mes de octubre se publicé la
Convocatoria que dice le causa agravio. Asimismo, es

importante precisar que, del portal oficial del Instituto Nacional
5
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Electoral' se advierte que, la Convocatoria aludida fue publicada
el diecinueve de octubre pasado, lo cual se invoca como hecho
notorio, en términos de lo dispuesto por el articulo 15, parrafo 1

de la ley de medios.

Por ende, es de considerarse que, si la Convocatoria
controvertida se emitid y publico el diecinueve de octubre del
afio en curso, es a partir de esa fecha cuando comenzé el plazo

de cuatro dias para su eventual impugnacion.

Por lo tanto, el plazo legal para la presentacion del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano

trascurrio del martes veinte al viernes veintitrés de octubre.

En consecuencia, si la parte actora presentd su demanda hasta
el diecinueve de noviembre de dos mil veinte, en la Oficialia de
Partes de la Sala Regional Xalapa, se concluye que su
presentacion es extemporanea, por lo que se debe desechar de

plano.

Sin que pase inadvertido que la parte actora sefiale que debe
estimarse que su demanda es oportuna, porque la Convocatoria
Impugnada es un acto de tracto sucesivo. A ese respecto, debe
decirse que, contrariamente a lo pretende hacer ver la actora, la
Convocatoria cuestionada no es un acto de tracto sucesivo, Sino
un acto de caracter positivo que se emitio en un solo momento

por parte de la autoridad responsable, razon por la cual debio

! Disponible en la pagina: https:/www.ine.mx/convocatoria-para-

supervisores-electorales-y-capacitadores-asistentes-electorales-2021/
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ser impugnada dentro del plazo de cuatro dias después de su

publicacion, en los términos indicados.

Similar criterio se asumio al resolver el juicio ciudadano SUP-
JDC-10123/2020.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. La Sala Superior es competente, para conocer y

resolver la controversia planteada.

SEGUNDO. Se desecha d« plano ia demanda del juicio para la

proteccion de los derechos pdlitico-electaralés del ciudadano.

Notifiguese como en Derechig,corresponda.

En su oportunidad, ‘archivese el expediente como asunto total y

definitivamente coneluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente resolucion

se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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