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Ciudad de México, cinco de junio de dos mil veintiuno.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion determina desechar de plano la demanda
promovida por Jaime Loépez Tejeda en atencion a su

presentacion extempordnea.

ANTECEDENTES

I. Antecedentes. Del escrito y de las constancias del

expediente, se advierte |o siguiente.
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1. Inicio del proceso electoral federal. El siete de
septiembre de dos mil veinte, el Consejo General' del
Instituto Nacional Electoral? dio inicio al proceso electoral
federal 2020-2021 en el que se renovard la Cdmara de

Diputados del Congreso de la Union.

2. Registro de candidaturas. En Ia sesion especial iniciada
el tres de abril de dos mil veintiunod y concluida el cuatro
siguiente, el CG del INE, aprobd el Acuerdo
INE/CG337/2021 mediante el cual registrd, entre ofras, las
candidaturas a diputaciones federales por el principio de

representacion proporcional.

3. Impugnacioén del promovente. El diecinueve de abril, el
promovente envid al correo electronico del Consejero
Presidente del INE un escrito, dirigido al citado funcionario,
por el que controvertia el Acuerdo INE/CG337/2021, a
partir de la presunta omision de ser registrado como
candidato a Diputado Federal por el principio de

representacion proporcional en el estado de Sonora.

4. Asunto General (SUP-AG-113/2021). El veinte de abril, el
Secretario del CG del INE remitid la impugnacion a esta
Sala Superior, misma que fue reencauzada mediante
acuerdo de veintitrés de abril a la Comision Nacional de

Conciliacion, Garantias, Justicia y Controversias del Partido

1 En lo subsecuente CG.

2 En lo subsecuente INE.

3 En lo subsecuente las fechas corresponderdn a dos mil veintiuno, salvo expresién
en contrario.
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del Trabajo* para que en plenitud de jurisdiccion resolviera

lo que en Derecho corresponda.

5. Resolucion impugnada (CNCGJYC/14/SON/21). El treinta
de abiril, la Comision de Justicia del Partido del Trabajo
determind desechar de plano el medio de impugnacion al

carecer de firma autégrafa y ser extempordneo.

6. Demanda. Inconforme, el dos de junio, el actor presentd
demanda ante la Sala Regional Guadalajara, misma que

fue remitida a esta Sala Superior.

7. Registro, turno y radicacién. El tres de junio, el Magistrado
Presidente de este Tribunal ordend integrar el expediente
SUP-JDC-1018/2021 vy turnarlo a la ponencia de la
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral’; en su
oportunidad, la Magistrada Instructora radicd el

expediente en la Ponencia a su cargo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral ejerce

jurisdiccion y esta Sala Superior es competente para

4 EN lo sucesivo la Comisién de Justicia del Partido del Trabajo o Comisién de
Justicia.
5 En lo sucesivo Ley de Medios.
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conocer y resolver el juicio promovido por Jaime Lopez

Tejeda.

Ello alimpugnarse una resolucion de la Comision de Justicia
del Partido del Trabagjo relacionada con el registro de
candidaturas a diputaciones federales por el principio de

representacion proporcional®.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesiéon no
presencial. Esta Sala Superior emitio el acuerdo 8/20207 en
el cual, si bien reestablecid la resolucion de todos los
medios de impugnacion, en su punto de acuerdo segundo
determind que las sesiones confinuardn realizédndose por
medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta

Sala Superior determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente medio

de impugnacion de manera no presencial.

TERCERO. Improcedencia. Esta Sala Superior
considera que el juicio de ciudadano que nos ocupa es
improcedente vy, por tanto, debe desecharse de plano la
demanda, en términos de lo previsto en la Ley de Medios,

ya que su presentacion es extempordnea.

¢ Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, pdrrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion General; 184; 186, fracciones lll, inciso c), y X, asi
como 189, fraccién |, inciso e), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como 79; 80, y 83 de la Ley de medios.

7 Aprobado el uno de octubre de dos mil veinte y publicado en el Diario Oficial de
la Federacion del trece siguiente.
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En efecto, el articulo 8 de la Ley de Medios dispone que los
medios de impugnacion deberdn promoverse dentro de
los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél
en que se tenga conocimiento del acto o resolucion
impugnado, o se hubiese nofificado de conformidad con

la ley aplicable.

Por su parte el articulo 9, pdarrafo 3, de la referida Ley,
establece que procede el desechamiento de plano de los
juicios y recursos cuando su nhotoria improcedencia derive

de la propia legislacion.

En ese sentido, el articulo 10, pdrrafo 1, inciso b) de dicha
legislacion, prevé como causa de improcedencia cuando
se pretenda impugnar actos o resoluciones contra los
cuales no se hubiera interpuesto el medio de impugnacion

dentro de los plazos establecidos por el legislador.

Caso concreto.

En la especie, el actor impugna la resolucion dictada por
la Comision de Justicia del Partido del Trabajo que desechd
su impugnacion, entre otras cuestiones, al carecer de firma

autografa.

Segun se desprende de las constancias que obran en el
expediente, la resolucion impugnada fue dictada, y

noftificada al actor, el treinta de abril del ano en curso.



SUP-JDC-1018/2021

Lo anterior tiene sustento en la cédula de notificacidon por
correo electronico exhibida por el actor como anexo de su

demanda.

En dicha documental se expone, en sintesis, que el
notificador de la Comision de Justicia del Partido del
Trabajo, noftificd la resolucion impugnada via correo
electronico al actor, el dia treinta de abril, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 55 Bis 10, parrafo primero,
inciso a) de los Estatutos del referido partido, que dispone

lo siguiente:

“Articulo 55 Bis 10. De las notificaciones.

Todas las resoluciones dictadas, deberdn ser notificadas
a las partes, a mds tardar dentro de los tres dias
siguientes, a través de alguno de los siguientes medios:
a) Por correo electréonico;

b) ..."

Asimismo, y para mayor claridad, se expone la constancia

de noftificacion descrita en lineas anteriores.
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CEDULA DE NOTIFICACION POR CORREQ ELECTRONICO

EN LA CIUDAD DE MEXICO, SIENDO LAS 14 HORAS CON 00 MINUTOS DEL DIA TREINTA DE ABRIL DEL
ANO DOS MIL VEINTIUNO, LIC. BRAULIO BAEZ VAZQUEZ, EN MI CALIDAD DE NOTIFICADOR
HABILITADQ PARA ESTE ACTO POR LA COMISION NACIONAL DE CONCILIACION, GARANTIAS,
JUSTICIA ¥ CONTROVERSIAS DEL PARTIDO DEL [TRABAJO DENTRO DEL EXPEDIENTE
CNCGJYC/M4/SON/2021, Y CON BASE EN EL ARTICULO 55 BIS 10, PARRAFO PRIMERO INCISO a) -DE
LA NOTIFICACION POR CORREG ELECTRONICO- Y EN VISTA DE QUE EL ACTOR SERALO LOS
CORREOS ELECTRONICOS d leonzo@hotmail.com y ‘dingratilofe all.com POR MEDIO DE LOS
CUALES SERALO EN SU DEMANDA ES SU DESEO DE SER NOTIFICADO POR ESTA VIA, ACUDO A
EFECTO DE NOTIFICAR AL ACTOR, JAIME LOPEZ TEJEDA, | A RESOLUCION QUE EMITE LA COMISION
NACIONAL DE CONCILIACION, GARANTIAS, JUSTICIA Y CONTROVERSIAS DEL PARTIDO DEL
TRABAJO EN RELACION AL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, REENCAUSADO A ESTA COMISION COMO RECURSO DE QUEJA
MEDIANTE ACUERDO DE SALA DE FECHA 23 DE ABRIL DE 202 DE LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL ‘ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, ORIGINALMENTE PROMOVIDO
POR EL C. JAIME LOPEZ TEJEDA A EFECTO DE CONTROVERTIR EL ACUERDO INE/CG337/2021 DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL MEDIANTE EL CUAL REGISTRO'LAS CANDIDATURAS
A DIPUTACIONES FEDERALES POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL,
RESOLUCION DE FECHA TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

POR LO QUE UNA VEZ ENVIADO EL CORREO ELECTRONICO DESDE LA DIRECCION o ‘
braufio.baez@ine.mx CON UNA COPIA ADJUNTA EN FORMATO .pdf DE LA RESOLUCION CONSTANTE

DE OCHO FOJAS ESCRITAS EN EL ANVERSO; FIRMANDO PARA CONSTANCIA EN ESTE MISMO ACTO

LA PERSONA SUSCRITA, SE TIENE POR LEGALMENTE MOTIFiICADO AL ACTOR PARA LOS FINES

LEGALES A QUE HAYA LUGAR,

Ahora bien, si la resolucion impugnada fue notificada al
actor el dia treinta de abril, surtic sus efectos al dia
siguiente?d, es decir, el dia uno de mayo, el plazo de cuatro

dias que tenia para controvertirla corrid del dos al cinco de

8 De conformidad con lo dispuesto por el articulo 55 Bis 10, pdarrafo segundo de los
Estatutos del Partido del Trabajo, que dispone “Las notificaciones surtirdn efectos a
partir del dia siguiente a que se hayan realizado...”.

7



SUP-JDC-1018/2021

mayo, tomando en cuenta que de conformidad con el
arficulo 7, pdrrafo 1, de la Ley de Medios, durante los

procesos electorales todos los dias y horas son habiles.

En consecuencia, si el actor presentd su demanda hasta el
dos de junio es claro que su presentacion es
extempordnea, y, por consiguiente, debe desecharse de
plano, al actualizarse la causal de improcedencia prevista

por los articulos 10, parrafo 1, inciso b).

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. La Sala Superior es competente para conocer del

asunto planteado.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda

NOTIFIQUESE, como en Derecho proceda.

En su oportunidad, devuélvase los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto fotal vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe,

8
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que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidon 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.



