SINTESIS DEL SUP-JDC-1018/2024

PROBLEMA JURIDICO:

¢ Se debe sobreseer en el juicio en virtud de que el actor se desistié de su
demanda?

A

1. El actor solicité al Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Querétaro,
ocupar la presidencia de dicho 6rgano jurisdiccional, al ser la Unica
magistratura designada por el Senado de Republica, con base en los
criterios sostenidos por la Sala Superior.

A

2. El Pleno del Tribunal local, por mayoria de votos, determiné rechazar la
solicitud del actor, al considerar que la actual presidencia fue aprobada por
unanimidad de votos y le corresponde concluir el encargo por el que fue

designada.

3. En contra de esa determinacion, la parte actora promovié un juicio de la
ciudadania, sin embargo, el pasado veintiséis de noviembre, el actor
present6 un escrito por el que manifestd su intencidon de desistirse de su

demanda.

e Procede sobreseer en el juicio, en virtud de que el actor

RAZONAMIENTO:

se desistio de su demanda y esta ya habia sido admitida.

Se sobresee en
el juicio.
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Ciudad de México, a once de diciembre de dos mil veinticuatro’

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que sobresee en el juicio, en virtud de que el actor presento
un escrito en el que manifesté su voluntad de desistirse de su demanda y

esta ya habia sido admitida.
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" En lo sucesivo, todas las fechas que se mencionen corresponden a dos mil veinticuatro,
salvo precision en diverso sentido.
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Mexicanos

Ley General del Sistema de Medios de

Ley de Medios: Impugnacion en Materia Electoral

Sala Superior del Tribunal Electoral del

Sala Superior: Poder Judicial de la Federacion

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Querétaro

1. ASPECTOS GENERALES

El actor present6 un escrito ante las magistraturas integrantes del pleno del
Tribunal local solicitando ocupar la presidencia del érgano jurisdiccional, por
ser el unico integrante designado por el Senado de la Republica. En
respuesta, el pleno rechazé por mayoria de votos su solicitud, al considerar
que la actual presidencia fue designada conforme a la normativa aplicable

y debe concluir el periodo para el que fue electa.

Inconforme con esta determinacién, el actor promovié el presente juicio de
la ciudadania. Sin embargo, el pasado veintiséis de noviembre, present6 un
escrito por el que manifestd su intencidén de desistirse de su demanda, y en
virtud de que esta ya habia sido admitida, esta Sala Superior debe

determinar lo que en Derecho corresponda.
2. ANTECEDENTES

Designacién del actor como magistrado electoral. El veintidos de
octubre de dos mil diecinueve, el Pleno del Senado de la Republica designd

al actor como magistrado del Tribunal local, por un periodo de siete afos.

Solicitud de la parte actora para ocupar la presidencia del Tribunal
local. El quince de octubre, el actor solicitdé mediante oficio? a la magistrada
presidenta del Tribunal local que convocara al Pleno para discutir su

solicitud para ocupar la presidencia de dicho érgano jurisdiccional.

2 TEEQ/MRGR/I-148/2024.
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Acto impugnado. El dieciséis de octubre, las magistraturas integrantes del
pleno del Tribunal local determinaron rechazar la solicitud del actor para

ocupar la presidencia de dicho Tribunal.

Juicio de la ciudadania. Inconforme, el veintidés de octubre, el actor
promovio la demanda que dio origen al presente juicio de la ciudadania, a

fin de controvertir la negativa de ocupar la presidencia del Tribunal local.

En su momento, la magistrada presidenta acordo integrar el expediente
citado al rubro, registrarlo y turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes
Rodriguez Mondragdn. En su oportunidad, el magistrado instructor radico,

admitio y cerrd la instruccion del presente asunto.

Impedimento SUP-IMP-291/2024. E| trece de noviembre, el actor solicitd
que el magistrado Reyes Rodriguez Mondragdn se abstuviera de conocer
del presente juicio, por lo que se integro y registro el expediente citado, y se

turnd a la ponencia del magistrado Felipe Fuentes Barrera.

Sin embargo, el veintiséis del mismo mes, el actor se desistio del
impedimento planteado. En consecuencia, el cinco de diciembre esta Sala

Superior resolvid sobreseer en el impedimento planteado por el actor.

Desistimiento. Al igual que en el expediente de impedimento, el veintiséis
de noviembre, el actor presentd un escrito en el que manifest6 su voluntad
de desistirse de la demanda que dio origen al presente juicio de la

ciudadania.

En consecuencia, el magistrado instructor requirié al actor para que, en el
plazo de veinticuatro horas a partir de la notificacion, ratificara el escrito de
desistimiento y lo apercibié de que, en caso de no hacerlo, se tendria por

ratificado y se resolveria conforme lo que en Derecho corresponda.

3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, porque se relaciona con la posible vulneracion al

derecho a integrar autoridades electorales, ya que se trata de un magistrado
3
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electoral que aspira a ocupar la presidencia de un Tribunal local 3, lo cual a
su vez se vincula con la integracion dicho 6rgano de justicia local,

cuestiones que son competencia exclusiva de esta Sala Superior®.
4. SOBRESEIMIENTO
4.1. Decision de esta Sala Superior

Esta Sala Superior considera que procede sobreseer en el juicio, en virtud

del desistimiento del actor, y porque la demanda ya habia sido admitida.
4.1.1. Marco normativo aplicable

El articulo 9, numeral 1, de la Ley de Medios establece que para estar en
posibilidad de emitir la resolucion respecto de un medio de impugnacion, es
indispensable que la parte actora ejerza la accion respectiva y solicite al
organo jurisdiccional competente que otorgue una solucion a la
controversia, esto es, que manifieste de manera expresa su voluntad de
someter a la jurisdiccion del Estado el conocimiento y resolucion el litigio

para que, en su caso, se repare la situacion de hecho contraria a Derecho.

De manera que, para la procedencia de los medios de impugnacion
previstos en la Ley de Medios, es indispensable la instancia de la parte
agraviada; sin embargo, por regla general, si en cualquier etapa del
proceso, antes de que se emita sentencia, la parte actora expresa su
voluntad de desistirse del medio de impugnacion iniciado con la
presentacion de su demanda, tal manifestacion de voluntad impide la

continuacion del proceso, ya sea en su fase de instruccidén o de resolucion.

3 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo, base VI y, 99,
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166
y, 169, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79, parrafo 2 y 83, parrafo
1, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
4 Conforme a la Jurisprudencia 3/2009 de rubro COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES DE
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 2, Numero 4,
2009, paginas 13 a 15
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Al respecto, el articulo 11, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios establece
que procede el sobreseimiento, cuando la parte actora desiste

expresamente, por escrito, del medio de impugnacion.

En este sentido, los articulos 74, 77, parrafo 1, fraccion |, y 78 parrafo 1,
fraccion |, incisos b) y c), del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en relacion con el articulo 11, parrafo 1,
inciso a), de la Ley de Medios, establecen que procede el sobreseimiento

cuando la parte promovente se desista expresamente por escrito.

Las normas en cuestion prevén la necesidad de que el érgano jurisdiccional
solicite a la parte actora la ratificacion del desistimiento en el plazo que al
efecto se determine, al cual, sin mas tramite, le recaera el sobreseimiento,
o bien, la determinacion de tener por no presentado el medio de
impugnacion, ello dependiendo del estado procesal en que se encuentre el

expediente.

Sobre este aspecto, de conformidad con el articulo 74 del referido
Reglamento, procede el sobreseimiento “cuando se actualice alguna de las
causas previstas en el articulo 11 de la Ley General, siempre que se haya

admitido la demanda”.

De modo que, cuando en un medio de impugnacién, con posterioridad a su
admision, la parte actora presenta un escrito por el que se desiste del medio
de defensa intentado y no ratifica dicho escrito, procede el sobreseimiento
dado que debe estarse a la manifestacion de no someter a esta jurisdiccion

el conocimiento y resolucion de la controversia planteada.

4.1.2. Caso concreto

En el caso, el veintiséis de noviembre, el actor present6 un escrito en el que
manifestd su voluntad de desistirse de la demanda que dio origen al
presente juicio, por lo que el magistrado Instructor requirio al actor para que,
dentro del plazo de veinticuatro horas, contadas a partir de la notificacion

del acuerdo, ratificara su escrito de desistimiento, apercibido de que, en
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caso de no hacerlo, se le tendria por ratificado y se resolveria en

consecuencia.

Sin embargo, transcurrido el plazo otorgado, el actor no ratificé su escrito,
por lo que se hace efectivo el apercibimiento decretado, esto es, se tiene
por ratificado el desistimiento y, en consecuencia, dado que ya se habia
admitido la demanda, esta Sala Superior determina que lo procedente es

el sobreseimiento en el juicio del presente medio de impugnaciéns.

En el entendido de que el actor solo se desistié de su escrito de demanda,
por lo que, sino ha prescrito la accion intentada, queda a salvo su derecho

para promover una nueva respecto de esta.®

5. RESOLUTIVO
UNICO. Se sobresee en el juicio.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.

5 En términos de lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 11, parrafo 1, inciso a), de la Ley
de Medios; 77, parrafo 1, fraccion | y 78 del Reglamento.

6 Véase la tesis de rubro: DESISTIMIENTOS DE LA ACCION Y DE LA DEMANDA. DIFERENCIAS,
Octava época, Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo XIV, Julio de 1994, pagina 547, Registro digital: 211360.



