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Ciudad de México, a veintidés de diciembre de dos mil veinte

ACUERDO por el que sereencauzan ala Sala Regional Xalapa los
medios de impugnacién promovidos por Oscar Hernandez Loaiza y
Juan José Marin Garcia, respectivamente, en contra de las sentencias
dictadas por el Tribunal Electoral del Estado de Quintana Roo en los
juicios ciudadanos JDC/50/2020 y JDC/51/2020.

Esta decision se sustenta en que, dado a que el pasado veintinueve de
agosto del presente afio ya se llevéd a cabo el primer pleno ordinario del
X Congreso Nacional del Partido de la Revolucibn Democratica, la
alegada omision en la celebraciéon de la sesion de instalacion del
Consejo Estatal en Quintana Roo no tendria injerencia directa en el
proceso de renovacién de los érganos nacionales de direccién del PRD,
por lo que ya no se actualizaria la competencia de la Sala Superior en

el caso concreto.
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GLOSARIO
Consejo Estatal Consejo Estatal del estado de
Quintana Roo
Constitucion General: Constituciéon Politica de los Estados

Unidos Mexicanos

Direccion Nacional Direccion Nacional Ejecutiva del
Ejecutiva Partido de la Revolucion
Democrética

Direccion Nacional Direccion Nacional Extraordinaria
Extraordinaria del Partido de Ila Revolucion
Democratica

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacibn en  Materia
Electoral

Organo intrapartidista Organo de Justicia Intrapartidaria

del Partido de Ila Revolucion
Democratica

PRD: Partido de la Revolucion

Democratica

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion

1. ANTECEDENTES

1.1. Actualizacion de la convocatoria partidista. El ocho de agosto
de dos mil veinte, la Direccion Nacional Extraordinaria emitié el acuerdo
PRD/DNEO057/2020 mediante el cual actualizdé y modifico la
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convocatoria para la eleccion de los organos de representacion y

direcciéon del PRD en todos sus a&mbitos.

1.2. Actualizacién de la ruta critica para la eleccién partidista. En la
misma fecha, la Direccion Nacional Extraordinaria emitio el acuerdo
PRD/DNE058/2020, relativo a la ruta critica para la eleccion de los
organos de representacion y direccion del PRD en todos sus ambitos, y
estableci6 el veintitrés del mismo mes como fecha limite para celebrar

las sesiones de instalacion de los Consejos Estatales.

1.3. Primera convocatoria a sesion del Consejo Estatal. Ese mismo
dia, la Direccion Nacional Extraordinaria emiti6 el acuerdo
PRD/DNE059/2020, mediante el cual se aprobaron las convocatorias
para las sesiones de instalacién de los Consejos Estatales del PRD,

entre ellas, la relativa al estado de Quintana Roo.

En cuanto a la instalacion del Consejo Estatal de dicha entidad se
establecio como fecha el quince de agosto a las dieciséis horas en
primera convocatoria y, a las diecisiete horas en segunda convocatoria.

Al llegar esta fecha, la referida sesion no se llevo a cabo.

1.4. Segunda convocatoria a sesion del Consejo Estatal. El dieciséis
de agosto, la Direccion Nacional Extraordinaria aprob6 el acuerdo
PRD/DNE060/2020 mediante el cual emiti6 por segunda ocasion las

convocatorias para la instalacion de los Consejos Estatales del PRD.

En el caso de la convocatoria para la instalacion del Consejo Estatal en
Quintana Roo, se previé que esta se llevaria a cabo el veintidés de
agosto a las once horas en primera convocatoria, y a las doce horas en

segunda convocatoria. Al llegar esta fecha, la sesién no se celebro.

1.5. Tercera convocatoria a sesion del Consejo Estatal. El veintitrés
de agosto, la Direccion Nacional Extraordinaria aprob6 el acuerdo
PRD/DNEO066/2020 mediante el cual emitié por tercera ocasion las
convocatorias para las sesiones de instalacion de los Consejos
Estatales del PRD.
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En el caso de la convocatoria para la instalacion del Consejo Estatal en
Quintana Roo, se previé que esta se llevaria a cabo el veintiocho de
agosto a las once horas en primera convocatoria, y a las doce horas en
segunda convocatoria. Nuevamente, al llegar la fecha prevista en la

convocatoria, la sesion de instalacién no se celebré.

1.6. Juicio ciudadano local JDC/048/2020. El veinticinco de agosto, el
ciudadano Leobardo Rojas LOpez, en su calidad de militante del PRD,
promovié un juicio ciudadano ante el Tribunal local con el fin de
controvertir la omision respecto a la celebracion de la segunda sesion
de instalacion del Consejo Estatal. A partir de la interposicién de este
medio de impugnacion, se integro el cuaderno de antecedentes con la
clave CA/044/2020.

1.7. Juicio ciudadano local JDC/049/2020. El tres de septiembre el
ciudadano Leobardo Rojas LOpez nuevamente promovié un juicio
ciudadano ante el Tribunal local, ahora controvirtiendo la omision
respecto a la celebracion de la tercera sesion de instalacion del Consejo
Estatal. A partir de la interposicion de este medio de impugnacion, se

integro el cuaderno de antecedentes con la clave CA/046/2020.

1.8. Nombramiento del delegado de Quintana Roo en funciones de
presidente (acuerdo 16/PRD/DNE/2020). ElI once de septiembre, la
Direccion Nacional Ejecutiva nombré al ciudadano Juan José Marin
Garcia como delegado en funciones de presidente para el estado de

Quintana Roo.

1.9. Ampliacion de la demanda relativa al juicio ciudadano local
JDC/049/2020. El catorce de septiembre el ciudadano Leobardo Rojas
Lopez presentd un escrito de ampliacion de demanda en el cuaderno de
antecedentes CA/046/2020 mediante el cual integré nuevos actos de
violacion a sus derechos politico-electorales, particularmente la emision
del acuerdo 16/PRD/DNE/2020 por parte de la Direccién Nacional

Ejecutiva.

1.10. Queja intrapartidista en contra del acuerdo 16/PRD/DNE/2020.
El dieciocho siguiente, Oscar Hernandez Loaiza impugno ante el 6rgano
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intrapartidista el acuerdo por el que la Direccion Nacional Ejecutiva
nombré a Juan José Marin Garcia como delegado de Quintana Roo en
funciones de presidente. Dicha queja se registr6 con la clave
QO/QR00/1769/2020.

1.11. Resoluciébn de los juicios locales JDC/048/2020 vy
JDC/049/2020. El veintidos de septiembre el tribunal local resolvid lo
juicios interpuestos por Leobardo Rojas Lopez. En el caso del primero,
lo declaré improcedente por haberse quedado sin materia y, en el caso
del segundo, reencauzo el escrito de demanda al 6rgano intrapartidista
del PRD para que conforme a sus atribuciones emitiera la resolucion

correspondiente.

Como consecuencia de este reencauzamiento, se formo el expediente
QE/QROO/1773/2020.

1.12. Nuevo nombramiento del delegado de Quintana Roo (acuerdo
20/PRD/DNE/2020). EI veinticuatro de septiembre, la Direccion
Nacional Ejecutiva del PRD emitié y publicé en sus estrados un acuerdo
mediante el cual nombro6 al ciudadano Juan José Marin Garcia como

delegado politico en el estado de Quintana Roo.

1.13. Resolucion de la queja QO/QR00/1769/2020. El cinco de
octubre, el 6rgano intrapartidista emitié resolucién respecto a la queja
interpuesta por Oscar Herndndez Loaiza en contra del acuerdo
16/PRD/DNE/2020 en el sentido de sobreseerla al haberse quedado sin
materia. Esto en atencion a que el acuerdo impugnado habia sido
revocado con la emisién del acuerdo 20/PRD/DNE/2020.

1.14. Resolucion de la queja QO/QR00/1773/2020. En esta misma
fecha el o6rgano intrapartidista resolvid la queja interpuesta por
Leobardo Rojas Lépez en el sentido de desecharla respecto al motivo
de inconformidad consistente en la omision de llevar a cabo por tercera
ocasion la instalacion del Consejo Estatal, debido a la presentacion

extemporanea del recurso intrapartidista.
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Asimismo, determiné que respecto a la designacion del delegado de
Quintana Roo en funciones de presidente mediante el acuerdo
16/PRD/DNE/2020 de la Direccion Nacional Ejecutiva, la queja debia
sobreseerse dado que el acuerdo cuestionado habia sido revocado por
el acuerdo 20/PRD/DNE/2020 dejando la queja sin materia.

1.15. Juicio ciudadano local JDC/50/2020. El nueve de octubre, Oscar
Hernandez Loaiza impugné la determinacién emitida en la queja
QO/QRO00/1769/2020 ante el 6rgano intrapartidista que posteriormente

lo remitié al Tribunal local.

El nueve de noviembre, el Tribunal local resolvio el medio de
impugnacién en el sentido de confirmar la resolucion controvertida
pues, a su consideracion, la determinacion respecto al sobreseimiento
de la queja habia sido correcta en virtud de que el acuerdo inicialmente
impugnado (16/PRD/DNE/2020) habia sido revocado con la emision de
uno posterior (20/PRD/DNE/2020).

1.16. Juicio ciudadano local JDC/51/2020. El doce de octubre,
Leobardo Rojas Lopez promovié ante el Tribunal local un juicio
ciudadano en contra de la resolucién intrapartidista
QO/QR00/1773/2020.

El nueve de noviembre, el Tribunal local resolvio el medio de
impugnacion en el sentido de revocar la resolucion controvertida para
efectos de que el érgano intrapartidista emitiera una sentencia de fondo
respecto a la queja interpuesta dentro del término de cinco dias

naturales a partir del dia siguiente de recibir la notificacion.

1.17. Juicio ciudadano federal SX-JDC-377/2020. El trece de
noviembre Oscar Hernandez Loaiza impugno la sentencia dictada por el
Tribunal local en el expediente JDC/50/2020.

1.18. Juicio ciudadano federal SX-JDC-378/2020. En la misma fecha,
Juan José Marin Garcia —quien habia sido nombrado como delegado
estatal de Quintana Roo mediante el acuerdo 20/PRD/DNE/2020—
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promovié un juicio ciudadano en contra de la resolucion dictada por el
Tribunal local en el expediente JDC/51/2020.

1.19. Consulta competencial a la Sala Superior. ElI primero de
diciembre el pleno de la Sala Xalapa emitié un acuerdo de sala tanto en
el juicio SX-JDC-377/2020 como en el diverso SX-JDC-378/2020, por
medio de los cuales se somete a consideracion de esta Sala Superior
cual es la autoridad competente para conocer de los juicios interpuestos
por Oscar Hernandez Loaiza y Juan José Marin Garcia,

respectivamente.

1.20. Recepcion y turno en la Sala Superior. Ambas consultas
competenciales fueron recibidas en la oficialia de la Sala Superior el dia
tres de diciembre y se les asigno las claves SUP-JDC-10191/2020 y
SUP-JDC-10192/2020.

Mediante acuerdos de fecha seis de diciembre, ambos expedientes
fueron turnados a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez
Mondragén para los efectos previstos en el articulo 19, de la Ley de

Medios.

1.21. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico en

la ponencia a su cargo los medios de impugnacién aludidos.
2. ACTUACION COLEGIADA

El presente asunto debe atenderse por esta Sala Superior mediante
actuacion colegiada, porque se trata de determinar a qué 6rgano le
corresponde sustanciar y resolver los medios de impugnacion
presentados, lo cual no constituye un acuerdo de mero tramite, sino una

decision que trasciende al desarrollo del procedimiento.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 10, fraccion

VI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
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la Federacion, asi como en el criterio sostenido en la jurisprudencia
11/99".

3. POSIBILIDAD DE SESIONAR POR VIDEOCONFERENCIA

En la sesion privada del uno de octubre de este afio, esta Sala Superior
aprob6 el acuerdo general 8/2020 por medio del cual, entre otras
cuestiones, se reestablecié la resolucién de todos los medios de

impugnacion.

En el acuerdo general mencionado se dejaron insubsistentes los
criterios asumidos en los acuerdos 2, 4 y 6 del 2020, que tenian como
propésito definir qué asuntos se podrian resolver mediante resolucion
no presencial, como consecuencia de la pandemia originada por el virus
SARS-CoV2.

Por tal razén, ya no es necesario justificar la resolucién no presencial de
asuntos pues el transitorio segundo del acuerdo general 8/2020 aludido
sefiala que se podran resolver todos los medios de impugnacion a partir
del 14 de octubre de este afio?, sin embargo, las sesiones publicas

seguiran celebrdndose mediante videoconferencia
4. ACUMULACION

De igual manera, a efecto de facilitar la pronta y expedita resolucion de
los presentes medios de impugnacion, se decreta la acumulacién de los
expedientes sefalados al rubro. Si bien en los juicios se controvierten
dos sentencias distintas emitidas por el Tribunal Electoral del Estado de
Quintana Roo, lo cierto es que existe una coincidencia en la materia de
fondo de los juicios ciudadanos pues ambos estan relacionados con los

pronunciamientos que en su momento hizo la autoridad responsable

! Véase jurisprudencia 11/99, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR. Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afilo 2000, paginas 17 y
18.

% El acuerdo general 8/2020 emitido por esta Sala Superior se publicé el trece de
octubre pasado en el Diario Oficial de la Federacion
(https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5602447&fecha=13/10/2020), su
transitorio segundo sefiala que entraria en vigor al dia siguiente de su publicacion.
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respecto a la alegada omision en la celebracidon del Consejo Estatal del
estado de Quintana Roo. Lo expuesto justifica que, por economia

procesal, se conozca de estos casos en una misma resolucion.

En consecuencia, lo procedente es que el juicio ciudadano SUP-JDC-
10192/2020 se acumule al diverso SUP-JDC-10191/2020, por ser el
primero que se recibié en esta Sala Superior, derivado de lo cual se
debe glosar una copia certificada de los puntos resolutivos de la
presente ejecutoria en el expediente acumulado. Sirve como
fundamento lo dispuesto en los articulos 31 de la Ley de Medios y 79
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

5. COMPETENCIA Y REENCAUZAMIENTO

En relacién con la consulta competencial realizada por la Sala Xalapa,
se determina que dicha sala regional es la formalmente competente
para conocer de los medios de impugnacion interpuestos por los hoy
actores pues su resolucién de fondo, al dia de hoy, ya no tendria un
impacto directo en el proceso de renovacion de los 6rganos nacionales
de direccion del PRD.

En diversos precedentes como los correspondientes a los juicios
ciudadanos SUP-JDC-1746/2020 Y ACUMULADOS, SUP-JDC-
1804/2020 Y ACUMULADOS, y SUP-JDC-1852/2020 esta Sala
Superior determiné que era la autoridad competente para conocer de
las controversias relacionadas con la eleccion de la dirigencia del PRD

en todos sus niveles.

Sin embargo, esta determinacion tuvo sustento en que en aquellos
casos la materia de impugnacion giraba en torno a la celebracién de las
sesiones de diversos consejos estatales en las que se eligieron a las
presidencias, secretarias generales y secretarias de las direcciones
estatales ejecutivas del PRD de distintas entidades federativas, las
cuales impactaban de manera directa en el proceso de renovacion de

los 6rganos nacionales de direccion del mencionado instituto politico.
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Estas resoluciones se basaron en que durante las sesiones de los
consejos estatales se eligen a las consejerias nacionales que
representan a las entidades federativas en el Congreso Nacional del
PRD, sumado a que las presidencias de las direcciones estatales
ejecutivas también participan con el caracter de consejeras o
consejeros nacionales. Lo anterior con fundamento en los articulos 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion federal; 189, fraccion I,
inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como 80, parrafo 1, inciso d), y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion |, de la

Ley de Medios.

Ahora bien, aunque en los presentes juicios los actores impugnan dos
resoluciones emitidas por el Tribunal local que, a su vez, se encuentran
vinculadas con actos y omisiones relativas a la celebracion de
instalacién del Consejo Estatal en Quintana Roo, a diferencia de los
precedentes sefialados, en estos asuntos la celebracion de la referida
sesidn no podria impactar en la eleccion de los cargos directivos
nacionales pues estos ya fueron electos el pasado veintinueve de

agosto durante el X Consejo Nacional del PRD.

De acuerdo al “Acta de sesion del primer pleno ordinario del X Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democrética, efectuado el dia 29
de agosto de 2020” es posible advertir que en esta fecha se llevo a
cabo la eleccién de las personas integrantes de la mesa directiva de
dicho consejo nacional, asi como la eleccion de los siguientes cargos

con sus respectivas tomas de protesta:

e Presidencia de la Direccion Nacional Ejecutiva;
e Secretaria General de la Direcciéon Nacional Ejecutiva;
e Las Secretarias de la Direccion Nacional Ejecutiva como a
continuacion se enlistan:
A) Asuntos electora/es y politica de alianzas;
B) Gobiernos y asuntos legislativos;
C) Planeacion estratégica y organizacion interna;
D) Comunicacion Politica,

E) Ilgualdad de Géneros;
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F) Agendas de Derechos Humanos y de la diversidad sexual,
G) Juventud, Educacién, ciencia, tecnologia y agendas

sustentables.

Asimismo, también se realiz6 el nombramiento de los integrantes del
organo intrapartidista a propuesta de la Direccion Nacional Ejecutiva, al
igual que el nombramiento de la persona titular del Instituto de

Formacion Politica del partido.

Conforme a lo anterior es posible advertir que si en los precedentes
antes citados esta Sala Superior se pronuncio respecto a la posibilidad
de que la celebracién de los consejos estatales —entonces materia de
impugnaciéon— tuvieran un impacto en la eleccion de las dirigencias
nacionales, en ningln momento se analiz6 el fondo de los mismos para
determinar si a la fecha de su resolucion ya se habian celebrado las
elecciones de las dirigencias nacionales partidistas, como si sucede en
los casos actuales. Esto fue asi ya que en aquellos asuntos el
pronunciamiento de la Sala Superior se limité a sefalar que, para poder
pronunciarse respecto a la materia de controversia, primero era
necesario agotar la instancia intrapartidista, por lo que reencauzo los

escritos de demanda al 6érgano interno del PRD.

Ademas, en dichos precedentes se reconoce que los casos
relacionados con la celebracion de las sesiones de instalacion de
consejos estatales en diversas entidades federativas son competencia
de la salas regional correspondiente segun la demarcacion de cada
entidad, salvo que exista una situaciébn extraordinaria como la
concurrencia frente a la celebracion de un proceso electivo partidista de
caracter nacional, en cuyo caso seria la Sala Superior quien fuera la

competente para pronunciarse respecto al fondo de los asuntos.

Por lo tanto, dado a que el pasado veintinueve de agosto del presente
aflo ya se llevo a cabo el primer pleno ordinario del X Congreso
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, la alegada omision
en la celebracion de la sesion de instalacion del Consejo Estatal en

Quintana Roo por parte de los actores solamente tendria un impacto al
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interior de la entidad federativa, por lo que la autoridad competente para
conocer de los juicios promovidos contra las sentencias JDC/50/2020 y
JDC/51/2020 es la Sala Xalapa.

6. PUNTOS DE ACUERDO
PRIMERO. Se acumulan los expedientes en los términos precisados.

SEGUNDO. La Sala Regional Xalapa es competente para conocer y

resolver los juicios al rubro indicados.

TERCERO. Remitanse a la Sala Regional Xalapa las constancias de
los expedientes, a efecto de que resuelva lo que corresponda conforme

a Derecho.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Devuélvanse, ensu caso, las constancias pertinentes y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Por unanimidad de votos, lo acuerdan y firman las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de los magistrados
Felipe de la Mata Pizafia, Indalfer Infante Gonzales y Reyes Rodriguez
Mondragén, por lo cual el magistrado presidente hace suyo el proyecto
para efectos de resolucién, ante el secretario general de acuerdos,
quien autoriza y da fe de que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE
FIRMAS ELECTRONICAS CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA
DE CONFORMIDAD CON LOS NUMERALES SEGUNDO Y CUARTO DEL ACUERDO
GENERAL DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE IMPLEMENTA LA FIRMA
ELECTRONICA CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EN LOS
ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO DEL
TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
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