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Ciudad de México, a catorce de septiembre de dos mil veintidos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta sentencia, en el sentido de desechar de plano
el juicio de la ciudadania SUP-JDC-1071/2022 por carecer de
firma autoégrafa; asi como el juicio de la ciudadania SUP-JDC-

1072/2022, toda vez que se presenté de manera extemporanea.



SUP-JDC-1071/2022
Y SUP-JDC-1072/2022 ACUMULADO

I ANTECEDENTES

De los escritos de demanda y de la revision de las constancias

que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

A. Convocatoria. El dieciséis de junio de dos mil veintidos, se
emitid la “CONVOCATORIA AL Il CONGRESO NACIONAL
ORDINARIO DE MORENA”, en la que se previo, entre otros
aspectos, la realizacion de congresos distritales en los

trescientos distritos electorales federales.

B. Congresos distritales. El treinta de julio de dos mil veintidos,
se llevd a cabo la jornada de votacion de los congresos
distritales, entre ellos, la correspondiente al distrito electoral

federal 18, en Zongolica, Veracruz.

C. Queja intrapartidista. EI promovente refiere que el tres de
agosto de dos mil veintidos presentd escrito de queja ante la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en
contra de la celebracién del Congreso distrital referido en el
parrafo anterior, misma que se radico bajo la clave CNHJ-VER-
526/22.

D. Acto impugnado. El actor indica que el veinticuatro de agosto
de dos mil veintidés, la Comisidon Nacional de Honestidad y
Justicia dictd resolucion en la cual, por una parte, calificé de
inoperantes los agravios hechos valer por la parte actora y
ordend que al existir elementos contextuales para considerar que

en la Asamblea Distrital celebrada en Zongolica, Veracruz se
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presentaron diferentes hechos que pudieran afectar el resultado
de esa eleccion, vinculé a la Comisién Nacional de Elecciones
para que procediera a verificar la observancia de los principios
que rigen la calificacion de la eleccion y, en su caso, declarara la
validez y consignara los resultados del Congreso Distrital

correspondiente al Distrito 18 en Zongolica, Veracruz.

5. E. Primer Juicio de la ciudadania. El treinta de agosto del afio
en curso, mediante la cuenta de correo electronico oficialia-de-
partes@teever.gob.mx se presentd ante el Tribunal Electoral de
Veracruz escrito de demanda de juicio para la proteccidn de los
derechos politico-electorales de la ciudadania, a nombre de
Rodolfo Vargas Ramirez, a fin de controvertir la resolucién de la
Comision Nacional de Honestidad dictada en el expediente
CNHJ-VER-526/2022, mismo que fue remitido por el Tribunal
local y recibido en esta Sala Superior con fecha dos de

septiembre.

6. F.Segundo Juicio de la ciudadania. Posteriormente, el uno de
septiembre del ano en curso, Rodolfo Vargas Ramirez present6
en forma fisica ante la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral
de Veracruz escrito de demanda de juicio para la proteccidon de
los derechos politico-electorales de la ciudadania, en idénticos
términos que el presentado por correo electronico, el cual
también fue remitido por el Tribunal local y recibido en esta Sala

Superior con fecha dos de septiembre.
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G. Turno. ElI magistrado presidente acordd integrar los
expedientes SUP-JDC-1071/2022 y SUP-JDC-1072/2022 y
turnarlos a la ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales,
para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver los
medios de impugnacion al rubro identificados, de conformidad
con los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 164, 166, fraccidon lll, inciso c¢), y 169, fraccién |,
inciso e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion;
79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso a),
numeral Ill, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacioén en Materia Electoral, en virtud de que se trata de
juicios de la ciudadania promovidos por un ciudadano en el que
se controvierte una resolucion de un érgano partidista nacional,
como es la Comision Nacional de Honestidad y Justicia, en la
que calificd inoperantes sus agravios y vinculdé a la Comision
Nacional de Elecciones para que procediera a verificar la
observancia de los principios que rigen la calificacion de la
eleccion y, en su caso, declarara la validez y consignara los
resultados del Congreso Distrital correspondiente al Distrito 18
en Zongolica, Veracruz en el marco del proceso interno para la
renovacion, entre otros, de los 6rganos de direccion nacional de
MORENA, cuya revision judicial tiene reservada de forma

exclusiva este 6rgano jurisdiccional.

-4-



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

10

11

12

SUP-JDC-1071/2022 Y
SUP-JDC-1072/2022 ACUMULADO

ll. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020 en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de los medios de impugnacion, en el
punto de acuerdo segundo, determind que las sesiones
continuaran realizandose por videoconferencia, hasta que el
Pleno determine alguna cuestion distinta. En ese sentido, se

justifica la resolucién de este juicio de manera no presencial.
IV. ACUMULACION

De conformidad con los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, procede acumular los medios de impugnacion, al
existir conexidad en la causa, esto es, identidad en la autoridad
responsable, asi como el acto motivo de controversia, por lo que

resulta conveniente que el estudio se realice en forma conjunta.

En consecuencia, se acumula el expediente SUP-JDC-
1072/2022 al diverso SUP-JDC-1071/2022, por ser el primero

que se recibio en esta Sala Superior.

Por tanto, se debera glosar copia certificada de los puntos del

presente acuerdo al expediente acumulado.

V. IMPROCEDENCIA
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La Sala Superior considera que las demandas deben desecharse
al no satisfacer los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 8 y 9, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, conforme al

siguiente analisis:
a) Juicio de la ciudadania SUP-JDC-1071/2022

La Sala Superior considera que el referido juicio de la ciudadania
es improcedente y, por tanto, se debe desechar la demanda
pues, con independencia de que se actualice alguna otra causal,

el escrito correspondiente carece de firma autégrafa.

Marco normativo

El articulo 9, parrafo 1, inciso g), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral establece que
los medios de impugnacion deben presentarse mediante escrito
que contenga, entre otros requisitos, el nombre y la firma
autografa del actor. Asimismo, en su parrafo 3 dispone el
desechamiento de la demanda de los medios de impugnacion,

cuando ésta carezca de firma autografa.

Lo anterior, dado que la importancia de colmar tal requisito radica
en que la firma autégrafa es el conjunto de rasgos puestos del
puno y letra del accionante, que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accion, ya que la finalidad de
asentar esa firma consiste en dar autenticidad al escrito de
demanda, identificar al autor o suscriptor del documento y

vincularlo con el acto juridico contenido en el ocurso.
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17 De ahi que la firma constituya un elemento de validez del medio
de impugnacidén que se presenta por escrito, cuya carencia trae
como consecuencia la falta de un presupuesto necesario para la

constitucion de la relacion juridica procesal.

18 Por tanto, ante el incumplimiento de ese requisito, la ley procesal
dispone la improcedencia del medio de impugnacion, debido a la
falta del elemento idoneo para acreditar la autenticidad de la
voluntad del enjuiciante para ejercer el derecho publico de

accion.

Remision de demandas por medios electrénicos

19 Particularmente, por cuanto a la remision de demandas a través
de medios electronicos, como el correo, en las que se trata de
archivos con documentos en formatos digitalizados, que al
momento de imprimirse e integrarse al expediente,
evidentemente no cuentan con la firma autdgrafa de pufio y letra
de los promoventes; esta Sala Superior ha definido una linea
jurisprudencial soélida por cuanto a la improcedencia de los
medios de impugnacion y el desechamiento de las demandas

presentadas con tales caracteristicas.

20 Asi, este organo jurisdiccional ha sustentado que, el hecho de
que en el documento digitalizado se aprecie una firma que
aparentemente haya sido consignada en el original, no es

suficiente para acreditar la autenticidad de la voluntad de ejercer
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el derecho de accion por parte del promovente, toda vez que el
sistema de medios de impugnacion vigente no contempla la
promocion o interposicion por medios electronicos, ni
mecanismos que permitan autentificar la voluntad de los

accionantes.

Asi, si bien, este 6rgano jurisdiccional ha implementado el uso
del correo electrénico como medio para agilizar y eficientizar
diferentes tramites y procesos en la funcion jurisdiccional; ello no
implica que, a través de su uso, se pueda exentar el cumplimiento
de los requisitos formales de la demanda en la presentacion de
los medios de impugnacion, particularmente, el relativo a
consignar el nombre y la firma autografa del promovente para
autentificar la voluntad de accionar la funcion jurisdiccional de
este Tribunal Electoral, criterio que ha quedado recogido en la
jurisprudencia 12/2019, de rubro: “DEMANDA. LA ENVIADA EN
ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS
DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE
PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA
AUTOGRAFA’.

De igual forma, atendiendo a las circunstancias atipicas
derivadas de la pandemia originada por el COVID-19, este
organo implemento instrumentos que posibilitan el acceso a la
ciudadania a los medios de impugnacion extraordinarios

competencia de este Tribunal Electoral, a través de métodos
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alternos a la presentacion y comparecencia directa exigida para

las actuaciones.

23 Medidas como la posibilidad de que se practiquen notificaciones
en direcciones de correo no certificadas (Acuerdo General
8/2020, por el que se reanuda la resolucion de todos los medios
de impugnacion), o incluso, la implementacién del juicio en linea,
a través del cual, primero, se posibilitd que, de manera remota,
se presenten demandas de determinados recursos y se
consulten las constancias respectivas (Acuerdo General
05/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la
Implementacién y Desarrollo del Juicio en linea en Materia
Electoral); y, posteriormente, se posibilitd la presentacion de
demandas y consulta de constancias via remota, de todos los
medios de impugnacion en materia electoral (Acuerdo General
7/2020, por el que se aprobaron los lineamientos para la
implementacion y el desarrollo del juicio en linea en materia
electoral para la interposicion de todos los medios de

impugnacion).

24 Sin embargo, la implementacion de dichas medidas ha exigido el
eventual desarrollo de herramientas confiables que, a la par de
posibilitar el acceso al sistema de medios de impugnacion en la
materia a través de medios alternativos a los dispuestos en el
marco normativo; garantice la certeza en la identidad de las

partes, y la autenticidad de las actuaciones procesales.
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Es por lo que, en el caso de que se opte por la presentacion
ordinaria; la interposicion de los medios de impugnacion
competencia de las Salas de este Tribunal Electoral debe
ajustarse a las reglas procedimentales contenidas en el
ordenamiento juridico, las cuales permiten presumir, entre otras
cosas, la auténtica voluntad de las partes para comparecer en

juicio.

Caso concreto

De la revision de las constancias que obran en autos, se advierte
que el escrito con el que se formd el expediente SUP-JDC-
1071/2022, fue remitido por correo electronico al Tribunal
Electoral de Veracruz, por conducto de la cuenta oficialia-de-
partes@teever.gob.mx; en ese sentido, el Tribunal local advirtié
que el escrito se encontraba dirigido a esta Sala Superior, por lo

que ordend la remisidn de la totalidad de las constancias.

De lo anterior, se colige que el expediente se integré con una
impresion del escrito digitalizado y de los anexos respectivos,

recibidos por correo electrénico.

De forma tal que, ante la ausencia del elemento que exige la
legislacion para corroborar la identidad y voluntad de la persona
que aparece como promovente del medio de impugnacion en la
materia, que es la firma de pufio y letra en la demanda, no existen

elementos que permitan verificar que los archivos recibidos por
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correo electréonico correspondan efectivamente a un medio de

impugnacién interpuesto por Rodolfo Vargas Ramirez.

29 En adicion a lo anterior, se debe precisar que en el escrito no se
desprende alguna circunstancia por la cual manifieste la
imposibilidad de presentar el asunto de manera impresa o juicio

en linea.

s0 Al respecto, es de insistir que el uso del Juicio en Linea se
encuentra al alcance del actor para la interposicion, tramite y
resolucion de todos los medios de impugnacion, de manera
optativa para él, pero vinculante para todas las autoridades u
organos responsables que colaboren para cumplir sus

obligaciones legales en la via electronica.

31 La implementacion del Juicio en Linea hace necesaria la firma
electréonica del actor, precisamente para identificar quien es el
autor de un documento electronico, entre ellas se encuentra la
FIREL, la firma electronica o “e.firma” (antes firma electronica
avanzada o FIEL) y las firmas electrdnicas o certificados digitales
emitidos por érganos del Estado con los cuales el Poder Judicial
de la Federacion haya celebrado convenios para el

reconocimiento de certificados digitales homologados.

s2 La posibilidad de la tramitacion del Juicio en Linea, cumpliendo
los requisitos establecidos en los Acuerdos Generales 5/2020 y
712020, tiene como finalidad no unicamente acercar el Tribunal a

la ciudadania, sino apoyar la imparticion de justicia en las
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herramientas y los avances tecnoldgicos, respetando la
seguridad juridica de los justiciables en la interposicion, tramite y

resolucion de sus medios de impugnacion.

Bajo el anterior razonamiento, y con particular atencion al criterio
jurisprudencial de esta Sala Superior, debe considerarse que la
remision por la via del correo electréonico no puede tenerse
como una presentacion legalmente satisfactoria del mismo.
Lo anterior sin que se inobserve que ademas el escrito fue
presentado ante una autoridad distinta de la responsable y que

no intervino en notificar en auxilio.

a) Juicio de la ciudadania SUP-JDC-1072/2022

La Sala Superior considera que el juicio ciudadano es
improcedente y, por tanto, se debe desechar pues, con
independencia de que se actualice alguna otra causal, el medio

de impugnacion se presentd en forma extemporanea.

Marco normativo

Del articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral se desprende que los medios
de impugnacion deben presentarse dentro de los cuatro dias

siguientes a partir de su notificacion.

Asimismo, del articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma ley,
se advierte que es causal de improcedencia la presentacion de

la demanda fuera del plazo previsto en la normativa.
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s7 Asi, el cOmputo del plazo legal para la presentacion de estos
medios inicia a partir de que el promovente haya tenido
conocimiento del acto o resolucion que se pretenda controvertir,
ya sea que ese motivo derive de una notificacion formal o de

alguna otra fuente de conocimiento.

ss Cabe sefalar que, tratandose del partido MORENA, el articulo
12, inciso a), del Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia prevé la notificacion a través de correo
electronico’; y de acuerdo con el articulo 11 del reglamento en

cita, surte sus efectos el mismo dia en que se practica?.

39 Las normas sefaladas en el parrafo anterior facultan al 6érgano
partidista a realizar notificaciones mediante correo electronico
que proporcionen las y los promoventes; empero, debe hacerse
notar que no se prevén mecanismos de verificacion de la
comunicacion, por lo que no se tiene un alto grado de certeza del

momento en el que se realiza la notificacion.

T Articulo 12. Las notificaciones que lleve a cabo la CNHJ se podran hacer mediante:

a) Correo electronico

b) En los estrados de la CNHJ;

c) Personales, en el domicilio que las partes sefialen en la Ciudad de México; en caso de no
proporcionar dicho domicilio, este no resulte cierto o se encuentre ubicado fuera de la ciudad en la
que tiene su Sede este 6rgano jurisdiccional, las notificaciones seran por estrados de la CNHJ y estas
surtiran efectos de notificacion personal y se consideraran como validas.

d) Por cédula o por instructivo;

e) Por correo ordinario o certificado;

f) Por fax;

g) Por mensajeria o paqueteria, que surtira efectos de notificacion personal para todos los efectos
legales conducentes.

h) Por cualquier otro medio de comunicacion efectivo de constancia indubitable de recibido.

2 Articulo 11. Las notificaciones dentro de los procedimientos de la CNHJ deberan realizarse en un
plazo de dos dias habiles a partir del dia siguiente de haberse emitido el auto o dictada la resolucion.
Las notificaciones que se lleven a cabo por los medios sefialados en el Articulo 12 del presente
Reglamento, surtiran efectos el mismo dia en que se practiquen y los términos correran a partir del
dia siguiente.

-13 -



40

41

42

43

SUP-JDC-1071/2022
Y SUP-JDC-1072/2022 ACUMULADO

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ha determinado que para generar la certeza de la
notificacion realizada mediante correo electronico debe existir un
instrumento que acredite que la persona destinataria recibid la
documentacion respectiva, por ejemplo, mediante la emision de

un acuse de recepcions.

Asimismo, a fin de evitar practicas indebidas por parte de las
personas que generan los acuses a las comunicaciones que se
hacen a través de correos electronicos particulares, debe
estimarse como el momento en que se practico la notificacion el
que se desprenda de las constancias que documenten la fecha
de envio del correo, siempre y cuando el destinatario reconozca
haberlo recibido y no pruebe que su recepcion ocurrié en otro

momento.

Caso concreto

Sefalado lo anterior, en el caso en concreto, el actor impugna la
resoluciéon de veinticuatro de agosto de dos mil veintidés, emitida
por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,
en el expediente CNHJ-VER-526/2022.

La notificacidon del acto senalado se realiz6 el dia veintiséis de
agosto, de conformidad con la constancia de notificacion que el
propio actor aporta y reconoce en su escrito de demanda, de

contenido siguiente:

38 Juicio ciudadano SUP-JDC-1171/2020 y SUP-JDC-1191/2020, ACUMULADO
-14 -
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Ciudad de México, 26 de agosto de 2022
Procedimiento Sancionador Electoral
Expediente: CNHJ-VER-526/22

Actor: Rodolfo Vargas Ramirez
Denunciado y/o Autoridad Responsable;

Comigion Nacional de Elecciones [

Asunto: Se notifica reéuludﬂn

C. Rodolfo Vargas Ramirez
FRESENTE

Gon fundamento en los articulos 59 al 61 del Estatuto del partido politico MORENA,
asl coma de acuerdo con lo pravisto en el Titulo Tercero del Reglamento de esta
Comisidn Nacional y de conformidad con resolucion emitida en sesién plenaria de
este drgano (se anexa a la presents), en la que se resuelve el recurso de queja
presentado por usted ante este drgano de justicia partidaria, le notificamos de la
citada sentencia y le solicitamos:

UNICO.- Que en forma inmediata a su recepcién, ervie por este r:rrEdlin

el acuse de recibido de la presente a la direcclén de correa elcctrdnicln:

cnhji@morena.si !

Danizl Alfredo Tello Rodriguez
Secretario de Ponencia 3

44 Por lo anterior, esta Sala Superior considera que de la constancia
que obra en el expediente y que inserta el propio actor en su
demanda, es un hecho reconocido por la parte actora—y en ese

sentido, excluido de prueba* — que acredita la recepcion de la

4 Articulo 15, pérrafo 1, de la Ley de Medios
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comunicacidén respectiva, es decir, que le fue notificada la

resolucion partidista reclamada.

ss Teniendo en cuenta el reconocimiento de la existencia de la
notificacion por parte de la parte actora, esta Sala Superior
considera que debe estimarse que el momento en que se
practico la notificacion es el veintiséis de agosto de dos mil
veintidés; por lo cual el plazo para interponer la impugnacion
corrié del veintisiete al treinta de agosto del afno en curso, por
lo que, si la demanda se recibié en la Sala Superior el dos de

septiembre siguiente, es evidente su extemporaneidad.

46 La representacion grafica de la forma en que transcurrio el plazo
para promover el juicio ciudadano y la fecha en que se presentd

la demanda es la siguiente:

Notificacion Dia 1 Dia 2

del acto
impugnado
26 de 27 de 28 de
agosto agosto agosto
Dia 3 Recepcion | Recepcion de
Dia 4 de la la demanda
Vencimiento demanda en Sala
del plazo ante Superior
Tribunal
local
29 de

agosto 30 de agosto | 1-septiembre | 2-septiembre

47 No pasa desapercibido que el actor presenté su demanda el uno
de septiembre, ante el Tribunal Electoral en Veracruz, tal como

se advierte del acuse de recepcidon que se inserta enseguida.
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52 rocbe presentato persondmerts v signado por Fedo o Vargas lelm_ SoRo
original en 75 fojas, que snesa:

-cnpin skl i cred orciol sl o 1 ffas Actor: C. Rodolfo Vargas Ramirez

«capia smple Je crederdel en 1 lajis |

«copia simple 2 sobciiud de regist o en 1 Tojas |
erigingl de esrio de queja en 5 fejas : !
~copla simale de caratuls g corres en § o [

o el 6 vl st o L 0 s e o 22 Autoridad ~ Responsable:  Comision
<apla sissale g Canvarataeia en 5 s Nacional de Elecciones y/o Comité
wcopia simple g2 aruerso end foja . . 1 .

~<epla sirple de cedis de pusllcackin y scuerda en & ojas Ejecutivo Nacional, ambos del partido

—eepis simle da 1 instrumgrang netarisies en 43 fnjes
-capia dimale &b #iciilo Sgrads por Rodalfs Veige exp CRHI-VER/S2E/1021 en 10 MOR.ENA. | ]

it L

copla simgle de cfclo de notificackén y senierda on 13 fejas
pia2imele de mpredones fogrifices en 15 fojes Asunto: Se promueve Juicio para la
h T proteceion  de ilns Derechos politico-
i electorales del Ciudadano.
"\

Acto Impugnado: Resolucidn definitiva
de fecha 24 de agosto de 2022, dictada
por la Comision Macional de Honestidad
y Justicia de MORENA dentro del
expedientz: CNHJ-VER-526/22

LIC. ROBERTO EDUARDO SIGALA
AGUILAR

MAGISTRADO PRESIDENTE DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO

DE VERACRUZ. ;:" = &E
Para que por su conducto se canalice a los: :';: o 3 £

= ! m =
MAGISTRADOS DE LA  SALA g 2L
SUPERIOR DEL TRIBUNAL Fy o= a8
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL 5 = Gl
DE LA FEDERACION. © - B

as Ahora, si bien la presentacion de la demanda ante el Tribunal

49

local y ante la Sala Superior es extemporanea, para clarificar por
qué se considera como fecha de su presentacién la data en que
se recibié ante la Sala Superior y no la recepcion del Tribunal
Local, lo es porque este ultimo se trata de una autoridad distinta
a la sehalada como responsable, que no auxilié a la Comisién

Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA para realizar

la notificacion personal a la parte actora.

De manera que debe tenerse como fecha de presentacion

aquella en que la demanda fue recibida por esta Sala Superior®,

5 Excepcionalmente esta Sala Superior ha sostenido que los medios de impugnacién se pueden
presentar ante una autoridad diversa a la responsable e interrumpir el plazo, entre ellos cuando se
presente ante alguna de las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de
conformidad con la Jurisprudencia 43/2013, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
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SUP-JDC-1071/2022
Y SUP-JDC-1072/2022 ACUMULADO

pues la presentacion ante una autoridad distinta a la responsable
no interrumpe el plazo para la promociéon del medio de

impugnacion®.

En ese sentido es que la fecha de presentacién de la demanda
es el dos de septiembre de este afio, ante esta Sala Superior, lo
cual evidencia que la promocidén del presente juicio de la
ciudadania fue extemporanea y, en consecuencia, lo conducente

es desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado se aprueban los siguientes:

VI. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumula el juicio ciudadano SUP-JDC-1072/2022
al diverso SUP-JDC-1071/2022 en los términos precisados en el

apartado correspondiente.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
Notifiquese conforme a derecho.
En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos

concluidos y, en su caso, hagase la devolucion de la

documentacion exhibida.

ELECTORAL. SU PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO.".

6 Lo cual encuentra sustento en la jurisprudencia 56/2002, de rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION
PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DISTINTADE LA SENALADA COMO RESPONSABLE,
PROCEDE EL DESECHAMIENTO.”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 41 a 43.
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del Poder Judicial de la Federacién

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas
Janine M. Otalora Malassis y Médnica Arali Soto Fregoso; asi
como los magistrados Felipe de la Mata Pizafna, Felipe Alfredo
Fuentes Barrera, Indalfer Infante Gonzales (ponente), Reyes
Rodriguez Mondragon y José Luis Vargas Valdez, quienes
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe que esta determinacion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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