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Actor: Rene Juvenal Bejarano Martinez.
Responsable: Comision Macional de Honestidad y
Justicia de Morena (CNHJ).

<Tema: Falta de interés juridico al presentar el medio de impugnacion partidista.>
|\ Hechos _J

El 16 de junio de 2022, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena emitid Convocatoria al

Convocatoria y

Il Congreso Macional Ordinario para llevar a cabo el procedimiento de renovacion de
diversos cargos y puestos partidistas, a excepcion de la presidencia y secretaria

registro general, en donde el actor afirma gue se registré para participar como congresista
nacional por el distrito federal 15 de la Ciudad de México, con cabecera en Benito
Juarez, sin que este haya sido aprobado.
Eleccic El 30 de julio, se llevd a cabo el proceso de eleccion interna de Morena, mediante la
ecft';: Y asamblea en el distrito electoral federal 15, de la Ciudad de Meéxico, con cabecera en
resultados

Benito Juarez.

Impugnacion El 3 de agosto el actor promovid medio de impugnacion partidista ante la CNHJ para
partidista controvertir los resultados correspondientes a la citada eleccién distrital.

Publicacion de

resultados

El actor afirma que el 25 de agosto se publicaron los resultados oficiales de la
mencionada asamblea distrital.

El 1 de septiembre, la CNHJ declaré la improcedencia del medio de impugnacion

Acto impugnado partidista interpuesto por el actor, al considerar que no se afectaba el interés juridico del
demandante.

El 5 de septiembre el actor presentd juicio de la ciudadania para controvertir la

Joc resolucién da la CNH.

¢ Qué resolvid la CNHJ?

Determind que |la impugnacién partidista promovida por el actor resultaba improcedente, al considerar que no tenia
interés juridico en el asunto, ya que a la fecha en que se interpuso la impugnacidn partidista el resultado impugnado no
era definitivo ni firme, pues la Comisién Nacional de Elecciones (CME) no habia procedido a su calificacion; por lo que
el acto controvertido solo producia efectos juridicos vinculantes para todos sus participantes hasta que la CNE hiciera
la publicacidn oficial de los resultados.

¢ Qué plantea el actor?

Su pretension consiste en gue se revogque la resolucion reclamada y se realice un nuevo computo de los resultados
obtenidos en el distrito electoral federal 15 de la Ciudad de México, con cabecera en Benito Juarez, a fin de gue se
reconozca el ndmero de votos obtuvo en esa eleccién y su designacién como congresista nacional de Morena. Al
respecto plantea como agravios: i) indebida declaracién de improcedencia de su impugnacién partidista, ii)
irregularidades el dia de la jornada electoral, iii) violacidn a los principios de legalidad y certeza.

¢ Que decide esta Sala Superior?

Los conceptos de agravio son inoperantes, porque esta Sala Superior ya ha determinado que sera hasta que la CNE
publique, a través de los medios correspondientes, el resultado final del proceso y las personas que resultaron electas,
que se pueden promover los medios de impugnacion respectives; sin que sea obstaculo de lo anterior el que el actor
manifieste que el 25 de agosto se publicaron los resultados oficiales de la asamblea del distrito electoral federal 15 de
la Ciudad de México, con cabecera en Benito Juarez; pues en el momento de su impugnacion partidista aln no se
contaba con la validacién final de la CNE, por lo gue fue correcto que la CNHJ declarara la improcedencia de su
impugnacidn partidista pro falta de interés juridico.

Asimismo, los restantes conceptos de agravio devienen en inoperantes, porque no estan dirigidos a controvertir las
consideraciones de la resolucidn impugnada, sino que tienen relacion con supuestas irregularidades que ocurrieron el
dia de la asamblea distrital, lo cual no fue motivo de pronunciamiento por la responsable.

Qﬂ nclusion: Al serinoperantes los conceptos de agravio, se confirma la resolucion controvertidD
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Ciudad de México, catorce de septiembre de dos mil veintidos.

Sentencia que confirma la resolucion emitida por la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena, CNHJ-CM-1259/22, con motivo de
la demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano presentada por Rene Juvenal Bejarano

Martinez.
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GLOSARIO

Actor o demandante:
CEN:

CNE:

CNHJ:

Constitucion:

Convocatoria:

Juicio de la ciudadania:

LGPP:
Ley de Medios:

Ley Organica:
Responsable:

Sala Superior:
TEPJF:

René Juvenal Bejarano Martinez.

Comité Ejecutivo Nacional de Morena.

Comisién Nacional de Elecciones de Morena.

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Convocatoria al lll Congreso Nacional Ordinario para llevar a cabo
el procedimiento de renovacion de diversos cargos partidistas de
Morena.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano.

Ley General de Partidos Politicos.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

CNHJ.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

I. ANTECEDENTES

De las constancias que obran en el expediente se desprende lo siguiente:

1 Secretariado: Fernando Ramirez Barrios, Pablo Roberto Sharpe Calzada, Héctor Floriberto
Anzurez Galicia y Raymundo Aparicio Soto.
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1. Convocatoria. El dieciséis de junio,? el CEN emitié la Convocatoria al
[l Congreso Nacional Ordinario para llevar a cabo el procedimiento de
renovacion de diversos cargos partidistas, a excepcion de la presidencia

y secretaria general de dicho 6rgano partidista.

2. Registro. El actor afirma que el siete de julio se registro para participar
como aspirante a congresista nacional de Morena, en el distrito electoral

federal 15 de la Ciudad de México, con cabecera en Benito Juarez.

3. Lista de registros aprobados. El demandante argumenta que los
dias veintitrés y veinticuatro de julio, la CNE realizé cuatro publicaciones
distintas sobre los registros aprobados. Sin embargo, su nombre
aparecié unicamente en la segunda publicacidn y se omitié su registro en

las publicaciones primera, tercera y cuarta.?

4. Eleccion distrital. El treinta de julio, se llevd a cabo el proceso de
eleccién interna de Morena, mediante la asamblea en el distrito electoral

federal 15, de la Ciudad de México, con cabecera en Benito Juarez.

5. Impugnacion partidista. El tres de agosto, el actor promovié medio
de impugnacion partidista ante la CNHJ para controvertir los resultados

correspondientes a la citada eleccién distrital.

6. Resultados oficiales de la asamblea distrital. El actor refiere que el
veinticinco de agosto se publicaron los resultados oficiales de la

mencionada asamblea distrital.

7. Acto impugnado. El primero de septiembre, la CNHJ declar6 la
improcedencia del medio de impugnacion partidista interpuesto por el
actor,* al considerar que no se afectaba su interés juridico, debido a que
los resultados impugnados carecian de definitividad y firmeza porque al

momento de la interposicion de la impugnacion partidista, la CNE no los

2 En adelante todas las fechas se referiran a dos mil veintidés salvo mencion en contrario.

3 En contra de esta omisién present6 una diversa impugnacion que se conocié en el SUP-JDC-
619/2022, la cual no forma parte de la presente cadena impugnativa.

4 Mediante resolucion dictada en el expediente CNHJ-CM-1259/22.
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habia validado y calificado.

8. Juicio de la ciudadania. El cinco de septiembre, el actor impugné la

determinacion de la CNHJ.

9. Turno. En su oportunidad, el magistrado presidente de esta Sala
Superior ordené integrar el expediente SUP-JDC-1109/2022 y turnarlo al

magistrado Felipe de la Mata Pizana.

10. Radicacion, admision y cierre de instrucciéon. En su oportunidad,
el magistrado instructor radicd el expediente, admitié la demanda y

declard cerrada la instruccion.
II. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacion, por tratarse de un juicio de la ciudadania, en el que se
controvierte una determinacion de un organo partidista nacional,
relacionada con los resultados del proceso interno para la renovacion,
entre otros, de los 6rganos de direccion nacional de Morena, cuya
revision judicial tiene reservada de forma exclusiva este 6rgano

jurisdiccional.®

ll. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior mediante acuerdo 8/20208, reestablecié la resolucion
de todos los medios de impugnacion en sesion no presencial, a fin de
garantizar los derechos a la salud, a un recurso efectivo y al acceso a la

justicia. De ahi que, se justifica la resolucion del presente asunto en

5 De conformidad con lo previsto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion; 169 parrafo |, inciso e) de la Ley Orgénica, asi como 83, parrafo 1,
inciso a), fraccion lll, de la Ley de Medios.

6 El uno de octubre de dos mil veintiuno y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece
del mismo mes y afio.
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sesion no presencial.
IV. PROCEDENCIA
El juicio cumple los requisitos de procedencia,” conforme lo siguiente:

Il. Forma. La demanda se presento por escrito, en el cual consta: el
nombre del actor, domicilio para oir y recibir notificaciones, acto
impugnado, hechos, agravios y firma autografa.

Il. Oportunidad. Se cumple ya que la resolucién impugnada se emitio y
notificod al recurrente el primero de septiembre; por tanto, si la demanda
se presenté directamente ante esta Sala Superior el cinco de septiembre,
resulta incuestionable que se presentd dentro del plazo legal de cuatro
dias.

lll. Legitimacién. El actor esta legitimado al acudir por su propio derecho,
alegando una posible vulneracion a sus derechos politico-electorales con
motivo de la resolucion dictada por la CNHJ.

IV. Interés juridico. Se cumple el requisito en analisis, toda vez que el
demandante fue la parte actora en el medio de impugnacion partidista
cuya resolucion se controvierte.

V. Definitividad. El requisito se considera colmado, porque conforme
a la normativa aplicable no hay algun otro recurso o juicio que deba
ser agotado de manera previa a acudir ante este 6rgano jurisdiccional.

V. ESTUDIO DEL FONDO
a) ¢Qué resolvié la CNHJ?

La CNHJ determiné que la impugnacion partidista promovida por el actor
resultaba improcedente, al considerar que no tenia interés juridico en el
asunto.8

7 Articulo 9, parrafo 1, de la Ley de Medios.
8 De conformidad con lo previsto en el articulo 22, inciso a) del Reglamento de la CNHJ.
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La responsable expuso que, conforme a lo establecido en la
Convocatoria, la CNE es el 6rgano facultado para validar y calificar los
resultados de los procesos electorales internos, de notificar a las
personas electas y de publicar los resultados.

En ese sentido, sostuvo que, a la fecha en que se interpuso la
impugnacién partidista el resultado impugnado no era definitivo ni firme,
pues la CNE no habia procedido a su calificacién.

Por ello, sefialé que no se afectoé la esfera juridica del actor, ya que el
acto controvertido solo producia efectos juridicos vinculantes para todos
sus participantes hasta que la CNE hiciera la publicacion oficial de los
resultados.®

Por tanto, la CNHJ determind que, lo procedente era decretar la

improcedencia del recurso.
b) ; Qué plantea el actor?

La pretension del actor consiste en que se revoque la resolucion
reclamada y se realice un nuevo computo de los resultados obtenidos en
el distrito electoral federal 15 de la Ciudad de México, con cabecera en
Benito Juarez, a fin de que se reconozca el numero de votos obtuvo en
esa eleccidon y su designacién como congresista nacional de Morena.

Al efecto, hace valer los siguientes agravios:
i. Indebida declaraciéon de improcedencia.

Considera indebido que la CNHJ determinara que carecia de interés
juridico porque los actos aun no eran definitivos, ya que aporté las
constancias en donde se asentaron los resultados de la votacion, y
manifestd diversas irregularidades acontecidas el dia de la jornada
electoral, por lo que el acto reclamado es un acto existente que habia

9 Para ello hizo referencia al criterio sostenido en el SUP-JDC-891/2022.
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adquirido definitividad.
ii. Irregularidades el dia de la jornada.

Sefiala que: a) personas no acreditadas en el encarte recibieron la
votacion y manipularon la documentacion y las boletas; b) no existe
informacion precisa sobre los rubros esenciales del computo de la
votacion, y ¢) no se permitié el acceso de candidaturas y representantes
durante la jornada; por lo anterior estima que se debe anular la eleccion.

iii. Violacion del principio de legalidad y certeza.

Considera que todas las personas involucradas en el escrutinio y
computo actuaron de manera indebida, ya que intervinieron personas no
autorizadas quienes manipularon la documentacion y tomaron decisiones
que no les correspondian; asimismo, refiere que la presidenta de la mesa

se nego a transparentar la informacion.
c) ¢ Qué decide esta Sala Superior?

Los conceptos de agravio son inoperantes, porque esta Sala Superior
ya ha determinado que sera hasta que la CNE publique, a través de los
medios correspondientes, el resultado final del proceso y las personas
que resultaron electas, que se pueden promover los medios de

impugnacion respectivos.10
Justificacion
Marco normativo

De conformidad con la LGPP," los estatutos de los partidos politicos
estableceran las normas y procedimientos democraticos para la
integracion y renovacion de los 6rganos internos, asi como las funciones,

facultades y obligaciones de los mismos.

10 Criterio sostenido en el SUP-JDC-891/2022 y SUP-JDC-934/2022.
11 Articulo 39, parrafo 1, inciso e).
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Asi, el Estatuto de Morena'? establece que dentro de las atribuciones de
la CNE se encuentra la de validar y calificar los resultados electorales

internos.

Por su parte, en la Convocatoria se dispuso'3 que los presidentes de los
congresos distritales llevarian a cabo el computo de los votos; asi como

la integracion y sellado del paquete electoral.

Asimismo, se establece’ que, una vez concluido el computo de votos,
se publicarian los datos en una sabana que se colocaria en el exterior
del lugar donde se celebr6 el congreso, con la finalidad de dar

transparencia y certidumbre al resultado.

Finalmente, se dispuso' que sera la CNE la encargada de validar y
calificar los resultados, de notificar a las personas electas y de publicar

esos resultados.
Caso concreto

El tres de agosto, el actor controvirtié ante la CNHJ los resultados de la
eleccion en el congreso correspondiente distrito electoral federal 15 de la
Ciudad de México, con cabecera en Benito Juarez, al considerar que se
actualizaron irregularidades graves durante el desarrollo de la jornada

electiva.

La CNHJ determiné la improcedencia de la queja al estimar que carecia
de interés juridico, pues al momento de presentar su medio de
impugnacién, los resultados controvertidos no habian adquirido

definitividad y firmeza.

Lo anterior de conformidad con lo resuelto por esta Sala Superior en el

12 Articulo 46, apartado f.

13 Base Octava, fraccion |.

14 Base Octava, fraccion I.1, punto 6.
15 Base Octava, fraccion .1, punto 7.
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diverso juicio de la ciudadania SUP-JDC-891/2022, en el que se
consideré que sera hasta que la CNE publique, a través de los medios
correspondientes, el resultado final del proceso y las personas que
resultaron electas, que se pueden promover los medios de impugnacion

respectivos.

Inconforme con lo anterior, el actor aduce que la determinacién de
improcedencia declarada por la CNHJ fue incorrecta, pues aporté las
constancias en donde se asentaron los resultados de la votacion, y
manifestd diversas irregularidades acontecidas el dia de la jornada
electoral, por lo que el acto reclamado es un acto existente que habia
adquirido definitividad.

Ahora bien, como se anuncio, el planteamiento del actor es inoperante,
porque este dérgano jurisdiccional ha considerado que los resultados
emitidos en las asambleas distritales solo adquieren definitividad y
firmeza hasta que la CNE emite oficialmente los resultados.

Asi, al momento en que el demandante promovido la impugnacion
partidista por las supuestas irregularidades y el resultado de la asamblea
distrital, ello no le generaba agravio porque la CNE no habia validado y
calificado los resultados.

Por tanto, como lo determiné la CNHJ, el actor carecia de interés juridico,
entendido este como una condicion indispensable para el ejercicio de la
accion, asi como para el dictado de una sentencia que resuelva el fondo
de la controversia.

En ese sentido, el interés juridico como requisito de procedencia exige
que quien impugne tiene que demostrar: a) la existencia del derecho
subjetivo politico-electoral que se dice vulnerado; y, b) que el acto de
autoridad afecta ese derecho, del que deriven los agravios de la
demanda.

En el caso, no se actualizé la segunda condicién, porque al momento de
presentar su demanda ante la CNHJ, el acto definitivo y firme por el cual
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se valida y califica la eleccidn de las personas electas como congresistas
distritales, no habia sido emitido por la CNE, de ahi lo inoperante de su

agravio.

No es obstaculo de lo anterior el que el actor manifieste que el veinticinco
de agosto se publicaron los resultados oficiales de la asamblea del distrito
electoral federal 15 de la Ciudad de México, con cabecera en Benito
Juarez; pues como se ha razonado, en el momento de la presentacién
de su impugnacion partidista aun no se contaba con la validacién final de
la CNE.

Por las razones expuestas, se considera que la determinacion de la
CNHJ de declarar improcedente el medio de impugnacion intentado fue
apegada a derecho, al actualizarse la causal consistente en la falta de
interés juridico del actor.

Por otra parte, los restantes conceptos de agravio devienen en
inoperantes, porque no estan dirigidos a controvertir las consideraciones
de la resolucion impugnada, sino que tienen relacion con supuestas
irregularidades que ocurrieron el dia de la asamblea distrital, lo cual no

fue motivo de pronunciamiento por la responsable.
d) Conclusioén

Ante lo inoperante de los conceptos de agravio, lo procedente conforme

a derecho es confirmar la determinacion controvertida.'®
Por lo expuesto y fundado, se
VI. RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

16 Similares consideraciones se emitieron, entre otros, en los diversos juicios de la ciudadania
SUP-JDC-891/2022, SUP-JDC-934/2022 y SUP-JDC-952/2022.
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Notifiquese como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devoluciéon de la documentacién
exhibida.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos
autoriza y da fe, asi como de que esta sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.

10



