JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
EXPEDIENTE: SUP-JDC-1141/2010

ACTORA: ALEJANDRA SORIANO

RUIZ
AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL DE JUSTICIA

ELECTORAL Y ADMINISTRATIVA
DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE CHIAPAS

MAGISTRADO PONENTE:
SALVADOR OLIMPO NAVA
GOMAR.

SECRETARIO: JULIO CESAR
CRUZ RICARDEZ

México, Distrito Federal, a primero de septiembre de dos mil

diez.

VISTA, para acordar sobre la cuestion de competencia
planteada por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, en
relacion al juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, identificado con la clave SUP-JDC-
1141/2010, turnado por la Magistrada Presidenta de este
Tribunal Electoral, a la Ponencia del Magistrado Salvador

Olimpo Nava Gomar, y

RESULTANDO
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|. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veinte de agosto del afio en
curso, Alejandra Soriano Ruiz promovio juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, sefialando
como acto reclamado la resolucion dictada el dieciséis de
agosto del afio que transcurre, en el expediente TIEA/JDC/22-
PL/2010, emitida por el Tribunal de Justicia Electoral y
Administrativa del Poder Judicial del Estado de Chiapas, que
confirmé la reincorporacion de Martha Grajales Burguete al
cargo de diputada propietaria del Congreso del Estado de

Chiapas.

Il. Recepcidn y registro en Sala Regional. El veinticuatro de
agosto del afio en que se actla, fue recibida en la Oficialia de
Partes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, la
demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, con sus anexos; también se recibio
el respectivo informe circunstanciado, rendido por el Magistrado
Presidente del Tribunal de Justicia Electoral y Administrativa del

Poder Judicial del Estado de Chiapas.

El citado juicio quedo registrado, en el Libro de Gobierno de la
Sala Regional, con la clave SX-JDC-343/2010.

lll. Resolucién de incompetencia. Mediante resolucion

dictada el veinticinco de agosto siguiente, la mencionada sala
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regional declaré carecer de competencia para conocer del
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

IV. Remision y recepcion de expediente en Sala Superior.
Por oficio SG-JAX-1076/2010, recibido en la Oficialia de Partes
de esta Sala Superior el veintiséis de agosto de dos mil diez, la
Actuaria de la sala regional remitio el expediente SX-JDC-
343/2010.

V. Turno a Ponencia. EI mismo veintiséis de agosto, la
Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral turnd el
expediente SUP-JDC-1141/2010, a la Ponencia del Magistrado
Salvador Olimpo Nava Gomar, para el efecto de acordar lo
procedente y, en su caso, proponer al Pleno de esta Sala
Superior el proyecto de resolucion que en Derecho

corresponda.

El proveido anterior fue cumplimentado mediante oficio TEPJF-
SGA-3482/2010, suscrito por el Secretario General de Acuerdos

de este 6rgano colegiado.

VI. Recepcion y radicacion en Ponencia. Por acuerdo de
treinta y uno de agosto del afio que transcurre, el Magistrado en
turno acordd la recepcion del expediente del juicio al rubro
indicado, que determind radicar en la ponencia a su cargo y
proponer, al Pleno de la Sala Superior, el correspondiente auto

sobre competencia.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Actuacién colegiada.

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacidon es competente para emitir el acuerdo que en
Derecho proceda respecto del planteamiento de competencia
formulado por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz,
para conocer del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por Alejandra

Soriano Ruiz.

La materia sobre la que versa la resolucion que se emite
compete a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, actuando en forma colegiada, en
atenciéon a lo sostenido en la tesis de jurisprudencia del rubro:
"MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR"™.

Lo anterior es asi, porque en el caso, se trata de determinar la
aceptacion o rechazo de la competencia de esta Sala Superior

para conocer y resolver el juicio al rubro indicado, de tal suerte

! |dentificada con la clave S3C0OJ 01/99, consultable en las paginas ciento ochenta y
cuatro a ciento ochenta y seis de la Compilaciéon Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, volumen Jurisprudencia
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qgue lo que al efecto se resuelva no constituye un acuerdo de
mero tramite, razén por la cual se debe estar a la regla
mencionada en la citada tesis de jurisprudencia, para que sea
esta Sala Superior, actuando en colegiado, la que emita la

resolucion que en Derecho proceda.

SEGUNDQO. Precisiéon de la materia controvertida.

Antes de resolver el tema de competencia, declinada por la sala
regional de este drgano jurisdiccional para conocer del juicio en

gue se actua, resulta oportuno hacer la siguiente precision:

El acto impugnado en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por
Alejandra Soriano Ruiz, es la resolucion de dieciséis de agosto
del afo que transcurre, en el expediente TJEA/JDC/22-
PL/2010, emitida por el Tribunal de Justicia Electoral y
Administrativa del Poder Judicial del Estado de Chiapas, que
confirmd la reincorporacion de Martha Grajales Burguete al
cargo de diputada propietaria del Congreso del Estado de

Chiapas.

Se debe resolver si, en la estructura de facultades otorgadas a
las Salas de este Tribunal Electoral, la competencia para el
conocimiento y resolucion del juicio promovido por el Alejandra
Soriano Ruiz, corresponde a esta Sala Superior o a la Sala
Regional correspondiente a la Tercera Circunscripcion

Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz.
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La resolucion que se dicta sobre la competencia mencionada,
no prejuzga sobre la procedibilidad del medio de impugnacion

promovido y, menos aun, sobre el fondo de la litis planteada.

TERCERO. Aceptacion de competencia.

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion es competente para conocer y resolver el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, al rubro identificado, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184 y 189, fraccion I, inciso e) y
195, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como el 4, 79, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Lo anterior, porque se trata de un juicio en el que la actora
aduce la violacion a su derecho de ser votado, en su vertiente

de permanencia en el cargo de diputada local.

En efecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, como maxima autoridad en la materia
jurisdiccional electoral, ha determinado que el derecho a votar y
ser votado son aspectos de una misma institucion, que es la
eleccion de los 6rganos del Estado, por lo que el derecho a
ocupar el cargo para el que fue electa, asi como su

permanencia y ejercicio en él, por regla general, deben ser
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objeto de tutela judicial, mediante el juicio para la proteccion de

los derechos politico-electorales del ciudadano.

Al respecto, es conveniente sefalar que el articulo 99, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece, en lo conducente, que el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién funcionara en
forma permanente con una Sala Superior y Salas Regionales, y
en el parrafo cuarto del mismo articulo se define un catalogo
general enunciativo de los asuntos que pueden ser de su

conocimiento.

En el caso de los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, la legislacion establece la
distribucion de la competencia entre la Sala Superior y las Salas
Regionales, esencialmente, en atencion al objeto o materia de

la impugnacion, conforme con lo siguiente:

Los articulos 189, fraccién I, inciso e), de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federacion y 83, apartado 1, inciso a), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, prevén que la Sala Superior es competente para
conocer y resolver de los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano relacionados con la
violacion al derecho de ser votado en las elecciones de
Presidente, diputados federales y senadores por el principio de
representacion proporcional, Gobernador o Jefe de Gobierno;
los relativos al derecho de asociacion para tomar parte en los

asuntos politicos, los intrapartidistas relacionados con las
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elecciones mencionadas, o relativos a la eleccibn de sus

organos directivos nacionales.

Por su parte, los articulos 195, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, disponen que las Salas Regionales, por lo que hace
al juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano, son competentes para conocer de aquellos
relativos a la violacion al derecho de votar, de ser votados en
las elecciones federales de diputados y senadores de mayoria
relativa, diputados locales, ayuntamientos y sus equivalentes en
el Distrito Federal, de servidores publicos municipales
integrantes del ayuntamiento y de aquellos electos por voto
directo que no lo integran, asi como respecto a la vulneracion
de derechos politico-electorales al interior de los partidos
politicos cuando se relacionen con las elecciones mencionadas

o de 6rganos de direccidn distintos a los nacionales.

Derivado de lo anterior, no se advierte que el legislador haya
dado competencia especifica a las Salas Regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, para
conocer de las violaciones al derecho a ser votado, en la
vertiente de acceso permanencia y desempefio del cargo de

eleccion popular.

Por lo tanto, la Sala Superior es el érgano competente para
conocer y resolver las controversias que se susciten respecto a
la supuesta conculcacion del derecho a ser votado, en su

vertiente de permanencia al cargo de diputados locales por el
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principio de representacion proporcional, pues detenta la
competencia para resolver todas las controversias en la
materia, con excepcion de las que son competencia exclusiva
de la Suprema Corte de justicia de la Nacion o competencia
expresa de las Salas Regionales, sin que la hipotesis
mencionada esté dentro de los supuestos que deban ser del

conocimiento de éstas.

Ademas, debe tenerse en cuenta que esta Sala Superior, el
ocho de julio de dos mil nueve, al resolver la contradiccion de
tesis SUP-CDC-5/2009, originada por la contradiccion de
criterios entre los sustentados por esta Sala Superior y la Sala
Regional de la Quinta Circunscripcion Plurinominal con Sede en
Toluca, Estado de Meéxico determind su competencia para
conocer y resolver las controversias que se susciten respecto
de la supuesta conculcacion del derecho de ser votado en su

vertiente de acceso y ejercicio del cargo de diputado.

Lo anterior dio origen a la jurisprudencia por contradiccion de
tesis cuyo rubro es: ACCESO AL CARGO DE DIPUTADO.
COMPETE A LA SALA SUPERIOR CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON EL.?

Asimismo, resulta aplicable la tesis de jurisprudencia:
COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR
CONOCER DEL JUICIO POR VIOLACIONES AL DERECHO

2 Jurisprudencia 12/2009, aprobada en sesioén publica celebrada el ocho de julio de dos
mil nueve.
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DE SER VOTADO, EN SU VERTIENTE DE ACCESO Y
DESEMPENO DEL CARGO DE ELECCION POPULAR.?

Por ende, es valido concluir que a esta Sala Superior compete
conocer el presente juicio en el que la actora aduce la
conculcacion a su derecho politico-electoral a ser votado, en su
vertiente de permanencia y ejercicio del cargo de diputada local,

por lo que se acepta la competencia planteada.
Por lo expuesto y fundado se
ACUERDA:

PRIMERO. Esta Sala Superior asume la competencia para
conocer del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido por Alejandra Soriano

Ruiz.

SEGUNDO. Proceda el Magistrado Instructor como en Derecho

corresponda.

NOTIFIQUESE: por oficio, con copia certificada de esta
resolucion, a la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacibn en la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz, asi como al
Tribunal de Justicia Electoral y Administrativa del Poder Judicial
del Estado de Chiapas; personalmente a la actora, por
conducto del Vocal Ejecutivo de la Junta Distrital Ejecutiva
09, del Instituto Federal Electoral en Tuxtla Gutiérrez,

Chiapas, en el domicilio indicado en autos, y por estrados a

% Jurisprudencia 19/2010, aprobada en sesién publica celebrada el veintiuno de julio de
dos mil diez.
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los demas interesados; lo anterior con fundamento en los
articulos 26, parrafo 3; 28, y 84, parrafo 2, incisos a) y b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Asi lo acordaron, por unanimidad de votos, los Magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en ausencia del Magistrado José
Alejandro Luna Ramos y del Magistrado Ponente, Salvador
Olimpo Nava Gomar, haciendo suyo el acuerdo la Magistrada
Presidenta Maria del Carmen Alanis Figueroa, ante el

Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO FLAVIO
CARRASCO DAZA GALVAN RIVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL PEDRO ESTEBAN
GONZALEZ OROPEZA PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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