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México, Distrito Federal, a dieciséis de noviembre de dos mil

once.

VISTOS, para resolver, los autos del expediente al rubro
indicado, relativo al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por Alfredo Pérez
Noria, por su propio derecho y en su caracter de miembro,
militante y Presidente del VII Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en Guanajuato, a fin de impugnar la
resolucion dictada el pasado veintiuno de octubre, por la
Comision Nacional de Garantias del aludido partido, en el
sumario QE/GTO/396/2011, integrado con motivo de la queja
electoral presentada por el hoy actor en contra de la
Convocatoria para la eleccion de Representantes Seccionales,
de Consejeras y Consejeros Municipales, Estatales, en el
Exterior y Nacional, asi como Delegadas y Delegados a los
Congresos Estatales y al Congreso Nacional del referido
instituto politico, emitida por el Consejo Nacional el tres de
septiembre de dos mil once, asi como del Acuerdo ACU-
CNE/09/152/2011, expedido por la Comision Nacional Electoral
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el ocho del ultimo mes y afo citados, a través del cual realizé

observaciones a la mencionada Convocatoria; y,

RESULTANDO

|. Sentencia de Sala Superior. El veintiséis de agosto de dos
mil once, este organo jurisdiccional resolvio el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-4970/2011, promovido por Carlos Sotelo Garcia,
Domitilo Posadas Hernandez y Penélope Vargas Carrillo, en
contra de la resolucion dictada el pasado catorce de julio, por la
Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democratica, en el expediente QO/NAL/15/2011, integrado con
motivo de la queja contra o6rgano presentada por los
mencionados ciudadanos, a fin de impugnar “... la convocatoria
para la eleccion de los representantes seccionales, integrantes
del Consejo y Congreso Nacional, Consejos y Congresos
Estatales, asi como Consejo Municipal del Partido de la
Revolucion Democrética, aprobada en el Consejo Nacional del

pasado 15 de enero de 2011.”

Los puntos resolutivos del mencionado fallo federal fueron los

siguientes:

PRIMERO. Se revoca la resolucion dictada el catorce de julio
de dos mil once, por la Comisién Nacional de Garantias del
Partido de la Revolucion Democratica, en el expediente
QO/NAL/15/2011.

SEGUNDO. Se deja sin efectos el acuerdo denominado
Resolutivo del 4° Pleno Extraordinario sobre la convocatoria
de ruta critica 2011 para la eleccion de los representantes
seccionales, integrantes del Consejo y Congreso Nacional;
Consejos y Congreso Estatales, asi como Consejo Municipal,
todos del Partido de la Revolucion Democratica de quince de
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enero del presente afio, para los efectos precisados en el
considerando final de la presente resolucion.

TERCERO. Quedan vinculados todos los 6rganos partidistas
gue, por virtud de sus atribuciones, tengan o puedan tener
intervencion en el procedimiento de eleccion, a dar cabal
cumplimiento a la presente ejecutoria.

CUARTO. Se ordena al Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica, por conducto del Presidente de su
Mesa Directiva, informe a esta Sala Superior, cada uno de
los acuerdos que tomen los 6rganos partidistas competentes,
para la eficaz ejecucion de la presente sentencia, quedando
apercibido en términos de la parte final de la presente
ejecutoria.

QUINTO. Se quedan sin efecto los acuerdos y actos
realizados por los érganos del Partido de la Revolucion
Democréatica que se opongan al sentido y determinaciones
asumidas en la presente sentencia y que tengan relacion
alguna con la eleccion y renovacion de sus o6rganos de
direccion y representacion.

II. Convocatoria. El tres de septiembre del afio en curso, el VI
Consejo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica
emiti6 el “RESOLUTIVO POR EL CUAL SE APRUEBA LA
CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE
REPRESENTANTES SECCIONALES, DE CONSEJERAS Y
CONSEJEROS MUNICIPALES, ESTATALES, EN EL
EXTERIOR Y NACIONAL, ASi COMO DELEGADAS Y
DELEGADOS A LOS CONGRESOS ESTATALES Y AL
CONGRESO NACIONAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA.”

[ll. Acuerdo de observaciones. El ocho del referido mes y aiio,
la Comision Nacional Electoral del aludido partido emitio vy
publicé en sus estrados y en su pagina electrénica el Acuerdo
ACU-CNE/09/152/2011, por virtud del cual realizd
observaciones a la citada Convocatoria para la eleccion de

Representantes Seccionales, de Consejeras y Consejeros
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Municipales, Estatales, en el Exterior y Nacional, asi como
Delegadas y Delegados a los Congresos Estatales y al

Congreso Nacional.

IV. Queja electoral. El doce siguiente, el hoy actor interpuso
gueja electoral en contra de la Convocatoria y del Acuerdo

mencionados en el resultando que antecede.

Dicho medio de defensa partidista se radicé ante la Comision
Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democratica con la clave QE/GT0O/396/2011.

V. Primer juicio ciudadano. El catorce de octubre de dos mil
once, el hoy actor promovid juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano a fin de impugnar la
omision de la citada Comision Nacional de Garantias de

resolver la queja sefialada en el resultando anterior.

Dicho medio de impugnacion federal se radicé ante esta Sala
Superior con la clave SUP-JDC-10821/2011.

VI. Resolucion del juicio ciudadano. El veintiuno del referido
mes y afio, este oOrgano jurisdiccional dicté sentencia en el
citado juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, cuyos puntos decisorios fueron los

siguientes:

PRIMERO. Se ordena a la Comision Nacional de Garantias
del Partido de la Revolucion Democratica, resuelva conforme
a derecho, dentro de un término maximo de veinticuatro
horas, contadas a partir de que le sea notificada la presente
ejecutoria, en los términos precisados en la parte final del
considerado cuarto de este fallo.
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SEGUNDO. Una vez emitida la resolucion correspondiente,
debera notificar la determinacion respectiva al actor dentro
de las seis horas siguientes; debiendo informar a esta Sala
Superior, dentro de igual plazo, sobre el cumplimiento dado a
la presente ejecutoria.

TERCERO. Se apercibe a la Comision Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucion Democratica, que de
no cumplir lo ordenado en esta sentencia, se aplicara alguno
de los medios de apremio que establece el articulo 32 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

VII. Resolucidon de la queja electoral. En la misma fecha, a fin
de cumplir con el fallo mencionado en el resultando que
antecede, la Comision Nacional de Garantias del Partido de la
Revolucion  Democratica resolvio la queja electoral
QE/GTO/396/2011, declarandola infundada.

VIIl. Nuevo juicio ciudadano. El veintiséis de octubre de dos
mil once, Alfredo Pérez Noria presentd, ante la Comision
Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democratica, demanda de juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano a fin de impugnar la

resolucion precisada en el resultando anterior.

IX. Aviso de la interposicion del juicio ciudadano. El
veintisiete del aludido mes y afio, la Presidenta de la citada
Comision Nacional de Garantias dio aviso a esta Sala Superior

de la promocién del referido juicio ciudadano.

X. Remision del juicio ciudadano a este Organo
jurisdiccional. El tres de noviembre del afo en curso, se
recibid en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior un escrito

signado por la Presidenta de la Comision Nacional de Garantias
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del Partido de la Revolucion Democratica, mediante el cual
remitid la demanda original del aludido juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, el respectivo
informe circunstanciado y la demas documentacion que estimoé

necesaria para la solucién del asunto.

XI. Integracién, registro y turno a Ponencia. En la misma
fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior acord6
integrar, registrar y turnar a la Ponencia de la Magistrada Maria
del Carmen Alanis Figueroa el expediente al rubro indicado.
Proveido que se cumplimentd mediante oficio signado por el

Secretario General de Acuerdos.

XIl. Admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admitio a tramite la demanda y, agotada
su instruccion, la declar6 cerrada, por lo que los autos quedaron

en estado de dictar sentencia; v,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. De conformidad con los dispuesto en
los articulos 99, parrafo cuarto, fracciéon V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll,
inciso c¢) y 189, fraccidn I, inciso e) de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; y, 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso
g) y 83, parrafo 1, inciso a), fracciones Il y Ill de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio para la protecciéon de los

derechos politico-electorales del ciudadano promovido a fin de
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impugnar la resoluciéon dictada en una queja electoral
presentada en contra de la Convocatoria para la eleccién de
Representantes Seccionales, de Consejeras y Consejeros
Municipales, Estatales, en el Exterior y Nacional, asi como
Delegadas y Delegados a los Congresos Estatales y al
Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democratica,
emitida el tres de septiembre de dos mil once, asi como del
Acuerdo ACU-CNE/09/152/2011, expedido el ocho del dltimo
mes y afo citados, a través del cual se realizaron

observaciones a la citada Convocatoria.

Por ende, si la materia de impugnacion en el presente juicio se
vincula directamente con la elecciéon de los integrantes de dos
organos de direccion a nivel nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, como lo son el Consejo y el Congreso
Nacionales, es indudable que la competencia para conocerla y

resolverla se surte a favor de esta Sala Superior.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. El medio de
impugnacion a estudio reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 7, parrafo 2; 8, parrafo 1; 9, parrafo 1;
79, parrafo 1; y, 80 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral, por lo siguiente:

I. Oportunidad. El juicio se promovié oportunamente, toda vez
gue de las constancias que obran en autos se advierte que la
resolucion impugnada se emitid el veintiuno de octubre de dos
mil once, y se notificé al hoy actor en la misma fecha; motivo
por el cual, si la demanda se presento el veintiséis siguiente, es
indudable que la misma se instauré dentro del plazo legalmente

previsto para tal efecto, ya que éste transcurrié del veinticuatro
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al veintisiete del referido mes y afio, al no computarse el
veintidés y veintitrés, por corresponder a sabado y domingo,

respectivamente.

Il. Forma. El juicio se presentd por escrito ante la responsable;
se hace constar el nombre del actor y su domicilio para oir y
recibir notificaciones; se identifica el acto impugnado y al
responsable del mismo; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacion y los conceptos de agravio; y, se hace

constar el nombre y firma autégrafa de quien promueve.

lll. Legitimacién y personeria. El juicio es promovido por
Alfredo Pérez Noria, por su propio derecho y en su caracter de
miembro, militante y Presidente del VII Consejo Estatal del
Partido de la Revolucion Democratica en Guanajuato; calidad
gue le es reconocida por la responsable en su informe
circunstanciado, al haber comparecido como actor en la queja
electoral identificada con la clave QE/GTO/396/2011, de la que

deriva la resolucion impugnada en la especie.

IV. Interés juridico. En la especie se satisface el mencionado
requisito de procedencia, ya que el actor fue la misma persona
que interpuso la queja electoral identificada con la clave
QE/GTO/396/2011, cuya resolucién constituye la materia de
impugnacion en el presente asunto. De ahi que cuente con

interés juridico.

V. Definitividad. Este requisito se encuentra colmado, porque
el juicio en que se actla se instauré6 para controvertir la
resolucion precisada en el punto que antecede, sin que se

advierta la existencia de algun medio de defensa en la
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normativa del Partido de la Revolucion Democratica que se
debiera agotar previamente, a fin de que el acto impugnado

pudiera ser revocado, anulado o modificado.

Al haberse cumplido los requisitos mencionados en los parrafos
gue anteceden y en virtud de que no se actualiza alguna de las
causales de improcedencia o sobreseimiento previstas en la
legislacion aplicable, se pasa al estudio de fondo de la cuestidon

planteada.

TERCERO. Estudio de fondo. De la lectura integral de la
demanda se advierte que el enjuiciante plantea dos agravios
tendentes a controvertir la resolucion materia del presente

asunto, los cuales giran en torno a los apartados siguientes:

I. Oportunidad para combatir la Convocatoria. Aduce el
promovente que, contrario a lo razonado por la Comision
Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democratica, la interposicion de la queja cuya resolucion

combate ocurrié oportunamente.

Lo anterior, porque la responsable omitié considerar que si bien
el VII Consejo Nacional del citado partido emitié la Convocatoria
impugnada el tres de septiembre de dos mil once, dicho
documento fue remitido a la Comision Nacional Electoral para
que, en términos de los articulos 12 y 13 del Reglamento
General de Elecciones y Consultas del mismo instituto politico,
realizara las observaciones y rectificaciones correspondientes,

lo cual sucedio el inmediato ocho.
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De ahi que, a decir del actor, el plazo de cuatro dias para
presentar la queja electoral debe computarse a partir del ocho
de septiembre y no del tres del mismo mes, dado que a partir
de ese momento dicha Convocatoria adquirio definitividad; por
tanto, el escrito de queja electoral presentado el doce de

septiembre del aflo en curso, es oportuno.

Il. Invasion de funciones para emitir la Convocatoria.
Sostiene el promovente que resulta indebido que el VII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica haya emitido
la Convocatoria para elegir dirigentes y Organos estatales y
municipales, puesto que la emision de dicho instrumento

corresponde a los consejos estales.

Al respecto, manifiesta el inconforme que indebidamente la
responsable aplica una norma general sobre una de aplicacion
especial, toda vez que si bien es cierto los articulos 90 y 94 de
los Estatutos del citado partido, sefialan que el Consejo
Nacional es la autoridad superior y que sus acuerdos son de
acatamiento obligatorio, también lo es que dicho érgano soslaya
gue el numeral 63 de los referidos Estatutos, establecen que los
consejos estatales tienen, entre otras funciones, la de convocar

a la eleccion de dirigentes en el &mbito estatal y municipal.

En esa linea argumentativa, agrega el promovente que es
subjetiva la conclusién de la responsable por la que declaro
infundados sus agravios de la queja electoral, porque no sefald
en qué se bas6 el Consejo Nacional para considerar como un
caso extraordinario la emision de la Convocatoria para érganos

estatales y municipales, en sustitucion de su homologo Estatal.
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Por lo anterior, afirma el enjuiciante que el Consejo Nacional del
Partido de la Revolucién Democratica no tenia atribuciones para
emitir la Convocatoria para integrar los Organos estatales y
municipales, en tanto que dicha atribucion corresponde a los
consejos estatales y, en el caso particular de Guanajuato,

correspondia al VIl Consejo Estatal de dicha entidad federativa.

I. Oportunidad para combatir la Convocatoria. Esta Sala
Superior considera que el agravio resefiado en el presente

apartado es inoperante, por las razones siguientes:

Segun se precisé en los resultandos de este fallo, el tres de
septiembre de dos mil once, el VII Consejo Nacional del Partido
de la Revolucién Democratica emitié el “RESOLUTIVO POR EL
CUAL SE APRUEBA LA CONVOCATORIA PARA LA
ELECCION DE REPRESENTANTES SECCIONALES, DE
CONSEJERAS Y CONSEJEROS MUNICIPALES,
ESTATALES, EN EL EXTERIOR Y NACIONAL, ASi COMO
DELEGADAS Y DELEGADOS A LOS CONGRESOS
ESTATALES Y AL CONGRESO NACIONAL DEL PARTIDO DE
LA REVOLUCION DEMOCRATICA.”

Derivado de lo anterior, el ocho del referido mes y afio, la
Comision Nacional Electoral del aludido partido emitié y publico
en sus estrados y en su pagina electronica el Acuerdo ACU-
CNE/09/152/2011, por virtud del cual realiz6 observaciones a la

referida Convocatoria.

Inconforme con la Convocatoria y Acuerdo mencionados, el
doce siguiente, el hoy actor interpuso queja electoral, la cual fue

radicada ante la Comision Nacional de Garantias del citado
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instituto politico con la clave QE/GTO/396/2011, y resuelta el
veintiuno de octubre de dos mil once, en el sentido de

declararla infundada.

Ahora bien, en dicha resolucion la responsable consider6é que,
respecto de la impugnacion de la multicitada Convocatoria, se
actualizaba la hipotesis prevista en el articulo 120, inciso d) del
Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de
la Revoluciéon Democréatica, en relacion con el diverso 108 del
mismo ordenamiento, los cuales prevén que las quejas
electorales seran improcedentes cuando se promuevan fuera
de los cuatro dias naturales siguientes a aquel en que se dicte

el acuerdo o acontezca el acto reclamado.

Lo anterior, porque a decir de la citada Comision Nacional de
Garantias, al haberse emitido la aludida Convocatoria el tres de
septiembre de dos mil once, el plazo para que el quejoso la
impugnara trascurrid del cuatro al siete del mismo mes y afo;
por ende, al inconformarse hasta el doce siguiente, era

inconcuso que lo hacia extemporaneamente.

Asimismo, adujo la responsable que no era Obice que el
quejoso refiriera que la Comision Nacional Electoral realizo
observaciones a la Convocatoria de mérito el ocho de
septiembre de dos mil once, por lo que el plazo para la
presentacion del medio de defensa inici6 a partir del nueve
siguiente; sin embargo, no era procedente acoger tal
interpretacion, ya que la misma evidenciaba la intencién del
promovente de actualizarse el plazo previsto para la

interposicion de la queja electoral, la cual no fue instaurada en
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contra de tales observaciones, sino que se dirigid a cuestionar

el contenido de dicha Convocatoria.

Por ende, concluyo la citada Comision Nacional de Garantias
gue al fenecer el derecho del quejoso para impugnar la referida
Convocatoria el siete de septiembre de dos mil once, sélo se
encontraba en aptitud de analizar los agravios tendentes a
evidenciar la ilegalidad de las observaciones formuladas por la

Comision Nacional Electoral el ocho del aludido mes y afio.

Ahora bien, segun lo disponen los articulos 12, 13 y 14 del
Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de
la Revolucibn Democrética, las convocatorias a elecciones
deberan notificarse a la Comision Politica Nacional y a la
Comision Nacional Electoral, a mas tardar setenta y dos horas
después de que se aprueben por el Consejo respectivo; si su
contenido infringe disposiciones Estatutarias o Reglamentarias,
la Comisidn Nacional Electoral realizara las rectificaciones que
correspondan, notificando tal situacion al Consejo respectivo y
ordenando su publicacion, lo cual ocurrira a mas tardar hasta
cuarenta y cinco dias previos al dia de la eleccion, siempre y

cuando se garantice la realizacion de ésta.

Derivado de lo anterior, es inconcuso que la sola emision de las
convocatorias a elecciones aprobadas por los Consejos del
aludido instituto politico forma parte de un acto juridico
complejo, en el que participan el respectivo Consejo, la
Comision Politica Nacional y la Comision Nacional Electoral,

gue concluye con la publicacién de dichas convocatorias.
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Previo a dicha publicacion y como parte de ese acto complejo,
tales convocatorias debe notificarse a la aludida Comision
Nacional Electoral, a fin de que revise si se apegan o0 no a las

disposiciones Estatutarias o Reglamentarias del partido.

En suma, la sola emisién de las convocatorias en comento no
garantiza que su contenido se apegue a las disposiciones
Estatutarias o Reglamentarias del partido y, por ende, las dota
de definitividad y firmeza, sino que para que esto ultimo suceda,
es necesario que se notifiquen y sean revisadas por la referida

Comision Nacional Electoral.

Bajo esta Optica, la sola emision de la Convocatoria para la
eleccion de Representantes Seccionales, de Consejeras Yy
Consejeros Municipales, Estatales, en el Exterior y Nacional,
asi como Delegadas y Delegados a los Congresos Estatales y
al Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democratica,
emitida por el Consejo Nacional el tres de septiembre de dos
mil once, no puede considerarse como un acto definitivo y firme
para efectos de su impugnacion ante las instancias del partido,
sino que tal caracter lo adquiri6 a partir del ocho del referido
mes y afio, a través del Acuerdo ACU-CNE/09/152/2011, por
virtud del cual la Comision Nacional Electoral observd dicha

Convocatoria.

Cabe sefalar que en la especie no estd controvertido que el
ocho de septiembre de dos mil once, la citada Comisién
Nacional Electoral emitio y public6 en sus estrados y en su
pagina electronica el aludido Acuerdo ACU-CNE/09/152/2011.
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Asi, contrario a lo aseverado por la responsable, el plazo de
cuatro dias naturales a que se refiere el articulo 108 del
Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de
la Revolucion Democrética, para presentar la queja electoral
QE/GTO/396/2011, origen de la resolucion materia del presente
juicio, trascurrié del nueve al doce de septiembre de dos mil
once; por ende, si de autos se advierte que la promocion de
dicho medio de defensa partidista ocurrid el doce del indicado

mes y afio, se evidencia su oportunidad.

No obstante lo anterior, la inoperancia del agravio resefiado en
el apartado “I” que antecede radica en que, si bien le asiste
razon al actor cuando sostiene que fue indebida Ia
improcedencia de su escrito de queja, lo cierto es que el érgano
responsable también analizé el planteamiento formulado ante

esa instancia partidista y declaré infundada la queja.

En efecto, si bien le asiste la razon al actor en cuanto a que fue
indebido que la Comision Nacional de Garantias estimara que
se actualizaba la causal de improcedencia contenida en el
articulo 120, inciso d) del Reglamento General de Elecciones y
Consultas, relacionada con la presentacion extemporanea de la
gueja electoral; lo cierto es que, de la lectura de la resolucion
impugnada se tiene que, el érgano partidista responsable no
s6lo determin6é la improcedencia de ese medio de control
partidista, sino que también, se pronuncié sobre el agravio
relacionado con la invasion de competencia del VII Consejo
Nacional sobre las atribuciones que corresponden a los treinta y

dos consejos estatales.
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Ciertamente, de la resolucion impugnada, se advierte que la
Comision Nacional de Garantias, se pronuncié sobre la alegada
indebida emisién de la convocatoria por parte del Consejo
Nacional y declaro infundado el escrito de queja electoral, como

a continuacion se demuestra con la siguiente transcripcion:

QE/GTO/396/2011

“UI...]

Con independencia de lo anterior, ain y cuando le asistiera
la razén en quejoso cuanto a que el Consejo Nacional carece
de facultades para convocar a elecciones del ambito estatal y
municipal, circunstancia que a la sazén debe decirse resulta
incorrecta pues si bien es cierto el articulo 65, inciso |) del
Estatuto dispone como_atribucion del Consejo Estatal la de
Convocar _a la eleccién de dirigentes en el nivel estatal y
municipal, de acuerdo a lo establecido _en el presente
Estatuto; también lo es que el propio Estatuto establece de
manera categorica en _sus articulos 90 y 94 que el Consejo
Nacional es la autoridad superior del Partido entre
Congreso y Congreso y que sus resoluciones y acuerdos
son de obligatorio acatamiento para todo el Partido; por su
parte el articulo 27 del Reglamento General de Elecciones y
Consultas establece que "Cuando un Consejo Estatal se
abstenga de emitir la convocatoria en la momento
procesal requerido por este reglamento y la fecha de la
eleccion constitucional la Comisién Politica Nacional, asumira
esta funcion, a mas tardar 15 dias después, pero si el asunto
fuera de urgencia, la convocatoria la podra emitir el
Secretariado Nacional a mas tardar en 10 dias.”; precepto
legal que sirve para sustentar que el legislador interno previo
que en una cuestion extraordinaria no necesariamente la
Convocatoria atinente debe ser expedida por el Consejo
partidista respectivo.

Ahora bien, no debe soslayarse gue en el caso particular la
emision de la Convocatoria cuestionada fue emitida por el
Consejo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica
en_cumplimiento a la resolucion dictada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al
resolver el expediente identificado con la clave SUP-JDC-
4970/2011, en donde determind lo siguiente:

PRIMERO. Se revoca la resolucién dictada el catorce de julio de
dos mil once, por la Comision Nacional de Garantias del Partido de
la Revolucion Demaocrética, en el expediente QO/NAL/15/2011.

SEGUNDO. Se deja sin efectos el acuerdo denominado Resolutivo
del 40 Pleno Extraordinario sobre la convocatoria de ruta critica
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2011 para la eleccibn de los representantes seccionales,
integrantes del Consejo y Congreso Nacional; Consejos y
Congreso Estatales, asi como Consejo Municipal, todos del Partido
de la Revolucion Democratica de quince de enero del presente
afio, para los efectos precisados en el considerando final de la
presente resolucion.

TERCERO. Quedan vinculados todos los 6rganos partidistas
que, por virtud de sus atribuciones, tengan o puedan tener
intervencién _en el procedimiento de eleccién, a dar cabal
cumplimiento a la presente ejecutoria.

CUARTO. Se ordena al Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Demaocrética, por conducto del Presidente de su Mesa
Directiva, informe a esta Sala Superior, cada uno de los acuerdos
gue tomen los 6Organos partidistas competentes, para la eficaz
ejecucion de la presente sentencia, quedando apercibido en
términos de la parte final de la presente ejecutoria.

QUINTO. Se quedan sin efecto los acuerdos y actos realizados por
los organos del Partido de la Revolucion Democratica que se
opongan al sentido y determinaciones asumidas en la presente
sentencia y que tengan relacion alguna con la eleccion y
renovacion de sus drganos de direccién y representacion.

Resultando también pertinente resaltar que la parte final del
Considerando Octavo de la ejecutoria antes precisada, la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion se consigno lo siguiente:

"En esa logica, esta Sala Superior estima gue, la renovacién de los
6rganos partidistas en_el Partido de la Revolucion Democratica
debe darse antes de la fecha sefalada, es decir no _extenderse
mas alla del quince de noviembre del presente afio.

iii) En consecuencia, se ordena al Partido de la Revolucion
Democrética que se lleve a cabo la eleccion de los representantes
seccionales, integrantes del Consejo y Congreso Nacional;
Consejos y Congreso Estatales, asi como Consejos Municipales
antes del quince de noviembre del presente afio.

Para tal efecto, no obstante la relacién piramidal que contempla el
actual Estatuto vigente, para la eleccién de los distintos 6rganos
partidarios, a fin de dar efectividad a la presente ejecutoria, esta
Sala Superior estima que, en la medida de lo no se contraponga a
dicho ordenamiento, debe aplicarse el Reglamento General de
Elecciones y Consultas alun vigente.

Para el debido cumplimiento de la ejecutoria en comento, quedan
vinculados todos los érganos partidistas que, por virtud de sus
atribuciones, tengan o puedan tener intervencién en el
procedimiento de eleccidn.

En _esa ldgica, se ordena a los 6rganos competentes del
instituto _politico _en _comento, tomar todos los acuerdos
necesarios gue tengan como fin el hacer viable en tiempo v
forma el adecuado cumplimiento de la ejecutoria de mérito.

Asimismo se establece que el Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, por conducto del Presidente de su Mesa
Directiva, debera informar a esta Sala Superior, los acuerdos que
tome para la eficaz ejecucion d la presente sentencia,
apercibiéndolo de que en caso d incumplimiento, se le impondran
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las medidas de apremio contempladas en el articulo 32 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.”

De tal suerte que, con la emision de la Convocatoria
cuestionada por el quejoso, el Partido de la Revolucion
Democrética no hizo, sino dar cumplimiento a la resolucion
de mérito en sus términos, a través de la aprobacion del
instrumento convocante por parte del Consejo Nacional de
este instituto politico, ello acorde a lo expuesto por el propio
Tribunal Electoral en la parte relativa a lo mandato en la
propia ejecutoria donde ordenaba a los 6rganos competentes
del Partido de la Revolucibn Democratica a tomar todos los
acuerdos necesarios que ten como fin hacer viable en
tiempo y forma el adecuado cumplimiento de ejecutoria,
de donde resulta que a efecto de cumplimentar dicha
determinacion, es que resulta legal que el Consejo Nacional
haya considerado en la Convocatoria combatida la inclusion
de la convocatoria a la renovacién de los oOrganos de
representacion del nivel estatal y municipal pues sélo de esta
manera era factible dar la viabilidad de dar cumplimiento en
tiempo y forma al cumplimiento de la ejecutoria en comento.

En tal sentido, en el hipotético caso que los actos reclamados
por el quejoso fueran anulables, no lo podrian ser por parte
de este oOrgano jurisdiccional en atenciébn que el acto
impugnado se trata del cumplimiento dado por el Partido de
la Revolucion Democratica, por conducto de su Consejo
Nacional, a un mandamiento judicial como lo es
precisamente la ejecutoria ya precisada con anterioridad.

[..]
RESUELVE

UNICO.- Por las razones contenidas en la primera parte del
considerando V de la presente resolucion, se declara
infundado el escrito de queja electoral interpuesta por el C.
ALFREDO PEREZ NORIA, en contra_de la_Convocatoria
para la eleccion de Representantes Seccionales, de
Consejeras y Consejeros Municipales, Estatales en el
Exterior y Nacional, asi como Delegadas y Delegados a los
Congresos Estatales y al Congreso Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica emitida por el Consejo Nacional de
este instituto politico el dia tres de septiembre de dos mil
once, incluidas las modificaciones acordadas a la misma por
la Comisién Nacional Electoral el dia ocho del mismo mes y
afno.”

De la anterior transcripcion se advierte que el organo de

garantias del Partido de la Revolucion Democratica, determind
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gue la queja electoral interpuesta por Alfredo Pérez Noria
resultaba infundada sobre la base de que el Consejo Nacional
es la autoridad superior de partido entre Congreso y Congreso y
gue sus resoluciones y acuerdos son de acatamiento obligatorio

para todo el partido politico.

Sostuvo ademas que, si bien los consejos estatales tienen la
atribucion de emitir las convocatorias relacionadas con la
integracion de dirigencias estatales y municipales de su
respectiva competencia territorial; en la especie, la emision de
la convocatoria para elegir diversas posiciones partidistas en las
entidades federativas, obedecido a un mandato judicial de esta
Sala Superior que ordené al referido instituto politico la
renovacion de los Organos partidistas antes del quince de
noviembre de este afio, para lo cual, se le concedio libertad
plena para que los o6rganos del partido tomaran todos los
acuerdos necesarios que tuvieran como fin el cumplir en tiempo

y forma con la renovacion en el plazo ordenado.

Las anteriores consideraciones evidencian que si bien el 6rgano
de garantias responsable determiné la improcedencia del medio
de impugnacién partidista, lo cierto es que, también analiz6 el
planteamiento del quejoso relacionado con la invasion de
funciones del Consejo Nacional en la emision de la
convocatoria para elegir cargos directivos de las entidades

federativas y municipales.

De ahi que el agravio en el que se controvierte la
improcedencia decretada por el actor resulte inoperante, pues
a ningun fin practico llevaria ordenar reponer la violacion

procesal en la que incurrié la Comisiéon Nacional de Garantias
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del Partido de la Revolucion Democratica, puesto que, el efecto
de dicha revocacién seria ordenar el andlisis del planteamiento
de fondo formulado por el entonces quejoso Alfredo Pérez

Noria, lo cual si sucedio.

De suerte que, si el 6rgano partidista responsable abordo el
agravio formulado en el medio de impugnacion partidista,
determiné que no le asistia la razén al entonces quejoso Y,
declard infundada la queja electoral; resulta incuestionable que
ningun fin practico llevaria la revocacion de la improcedencia
decretada por la Comision Nacional de Garantias, pues como
ha quedado demostrado, la queja fue declarada infundada
sobre la base de que la convocatoria para la eleccién de
distintos cargos a nivel estatal y municipal, fue emitida por un

organo competente y facultado para ello.

Consecuentemente, si bien le asiste razéon al actor cuando
sostiene que fue indebida la improcedencia de su escrito de
gueja, lo cierto es que el 6rgano responsable también analizé el
planteamiento formulado ante esa instancia partidista y declaro

infundada la queja.

Luego, toda vez que las consideraciones de fondo expresadas
por la responsable fueron controvertidas por el actor en el
presente juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales, esta instancia jurisdiccional se avocara al analisis
de sus planteamientos relacionados con la invasion de

funciones en la emisidon de la convocatoria.

Il. Invasion de funciones para emitir la Convocatoria.

Respecto a la alegada invasion de facultades por parte del VI
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Consejo Nacional sobre los consejos estatales en la emision de
la convocatoria para elegir a los Organos estatales y

municipales, el agravio se considera infundado.

La calificacion del agravio obedece a que el pasado veintiséis
de agosto de dos mil once, esta Sala Superior resolvio el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con el nimero de expediente SUP-JDC-
4970/2011, relacionado con la “Convocatoria de Ruta Critica
2011 para la Eleccion de los Representantes Seccionales,
Integrantes del Consejo y Congreso Nacional, Consejos Yy
Congresos Estatales, asi como del Consejo Municipal del
Partido de la Revolucion Democratica” emitido por el 4° Pleno
Extraordinario del VII Consejo Nacional del Partido de la

Revolucion Democratica.

En dicho medio de impugnacion esta instancia jurisdiccional
concedié amplia libertad de auto-organizacion al Partido de la
Revolucion Democratica para que, conforme a su normativa,
llevara a cabo la eleccion de los representantes seccionales,
integrantes del Consejo y Congreso Nacional; Consejos Yy
Congreso Estatales, asi como Consejos Municipales antes del

guince de noviembre del presente afo.

Para tal efecto, esta Sala Superior ordeno la realizacion de la
eleccion de los distintos érganos partidarios, pues lo prioritario
era dar efectividad a la referida ejecutoria de este Organo
jurisdiccional, por tanto, para el debido cumplimiento de la
ejecutoria en comento, quedaron vinculados todos los 6rganos
partidistas que, por virtud de sus atribuciones, tuvieran o

pudieran tener intervencion en el procedimiento de eleccién.
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En esa légica, se ordendé a los dérganos competentes del
instituto  politico en comento, tomar todos los acuerdos
necesarios que tuvieran como fin el hacer viable en tiempo y

forma el adecuado cumplimiento de la ejecutoria de mérito.

Con base en las consideraciones anteriores, esta Sala Superior

resolvio lo siguiente:
RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la resolucion dictada el catorce de
julio de dos mil once, por la Comisién Nacional de Garantias
del Partido de la Revolucion Democratica, en el expediente
QO/NAL/15/2011.

SEGUNDO. Se deja sin efectos el acuerdo denominado
Resolutivo del 4° Pleno Extraordinario sobre la convocatoria
de ruta critica 2011 para la eleccion de los representantes
seccionales, integrantes del Consejo y Congreso Nacional;
Consejos y Congreso Estatales, asi como Consejo Municipal,
todos del Partido de la Revolucion Democratica de quince de
enero del presente afio, para los efectos precisados en el
considerando final de la presente resolucion.

TERCERO. Quedan vinculados todos los d&rganos
partidistas que, por virtud de sus atribuciones, tengan o
puedan tener intervencion en el procedimiento de eleccion, a
dar cabal cumplimiento a la presente ejecutoria.

CUARTO. Se ordena al Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, por conducto del Presidente de su
Mesa Directiva, informe a esta Sala Superior, cada uno de
los acuerdos que tomen los drganos partidistas competentes,
para la eficaz ejecucién de la presente sentencia, quedando
apercibido en términos de la parte final de la presente
ejecutoria.

QUINTO. Se quedan sin efecto los acuerdos y actos
realizados por los oOrganos del Partido de la Revolucion
Democrética que se opongan al sentido y determinaciones
asumidas en la presente sentencia y que tengan relacion
alguna con la eleccion y renovacion de sus o6rganos de
direccion y representacion.

Las relatadas condiciones en las que se ordend llevar a cabo la

eleccion de los representantes seccionales, integrantes del
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Consejo y Congreso Nacional; Consejos y Congreso Estatales,
asi como Consejos Municipales, vinculaban a que los érganos
con facultades suficientes del Partido de la Revolucion
Democratica, realizaran todos los actos necesarios y remover
todos los obstaculos que pudieran presentarse, a fin de que las
referidas elecciones se realizaran antes del quince de

noviembre del presente afio.

De ahi que sea correcta la conclusion de la Comision Nacional
de Garantias, por la que se determiné que la emision de la
convocatoria impugnada fuera validamente emitida por el

Consejo Nacional.

No es un obstaculo a lo anterior que el articulo 65, inciso j) del
Reglamento General de Elecciones y Consultas sefiale que el
Consejo Estatal tiene entre sus funciones la de convocar a la

eleccion de dirigentes en el nivel estatal y municipal.

Ello porque, el Consejo Nacional, tiene las atribuciones
necesarias para que, extraordinariamente, pueda emitir la
convocatoria correspondiente a las elecciones de dirigentes

estatales y municipales.

En efecto, si bien los consejos estatales tienen la atribucién de
emitir las convocatorias relacionadas con los cargos directivos
estatales y municipales; ello no restringe o limita a que el
Consejo Nacional, al tener la facultad para emitir las
convocatorias a elecciones de dirigentes en el nivel nacional vy,
al ser la autoridad superior del Partido entre Congreso y
Congreso, en condiciones excepcionales (como es el caso para

cumplir la ejecutoria emitida en el expediente SUP-JDC-
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4970/2011) pueda expedir las convocatorias que
corresponderia emitir a sus homdlogos en las entidades

federativas.

De modo que, si en el juicio identificado con el nimero de
expediente SUP-JDC-4970/2011, esta Sala Superior determiné
revocar la “Convocatoria de Ruta Critica 2011 para la Eleccion
de los Representantes Seccionales, Integrantes del Consejo y
Congreso Nacional; Consejos y Congresos Estatales, asi como
del Consejo Municipal del Partido de la Revolucion
Democratica” y, ordend al referido instituto politico que,
conforme a su normativa, llevara a cabo la eleccion de los
representantes seccionales, integrantes del Consejo vy
Congreso Nacional; Consejos y Congreso Estatales, asi como
Consejos Municipales antes del quince de noviembre del
presente afno; resulta indiscutible que existia una situacion
excepcional y extraordinaria para que el partido politico
realizara los actos necesarios para realizar las elecciones

ordenadas antes de |la fecha citada.

Esto es, el Consejo Nacional emitié la convocatoria por
mandato judicial de esta Sala Superior, puesto que se ordené al
Partido de la Revolucion Democratica realizar todos los actos
relacionados con la eleccién de los referidos cargos directivos

antes de una fecha cierta.

Con la revocacion de la “Convocatoria de Ruta Critica 2011
para la Eleccibn de los Representantes Seccionales,
Integrantes del Consejo y Congreso Nacional, Consejos Yy
Congresos Estatales, asi como del Consejo Municipal del

Partido de la Revolucion Democratica”, esta Sala Superior
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ordend la reposicion de esos actos, para lo cual, permitié que el
partido realizara las gestiones necesarios tendentes al
cumplimiento de la ejecutoria, para lo cual, se concedié libertad
al partido para remover todos los obstaculos a fin de que todos
los 6rganos partidistas realizaran lo necesario para realizar la

eleccioén en la fecha ordenada.

Por tanto, si lo prioritario para el eficaz cumplimiento de la
sentencia referida era la realizacion de las elecciones antes del
guince de noviembre del presente afo, y para tal efecto se
concedieron libertades auto-organizativas al partido para que,
conforme con sus Organos establecidos y con base en la
normativa vigente, realizara tales elecciones; resulta valido que
el instituto politico emitiera la convocatoria en forma
centralizada a través de un 6rgano competente, con autoridad
suficiente y que contara con las atribuciones necesarias para

emitir la convocatoria para la eleccion de dirigentes del partido.

Esto es, el partido politico quedo vinculado a realizar todos los
actos necesarios para realizar las elecciones referidas en
tiempo y forma. Si bien se le concedi6 amplia auto-
organizacién, esta libertad estaba condicionada a tres

elementos fundamentales.

a) Que los actos se realizaran por conducto de los 6rganos del
partido que por virtud de sus atribuciones, pudieran tener
intervencion en el procedimiento de eleccion. Esto es, que los
actos se llevaran a cabo por 6rganos previamente establecidos,
con facultades perfectamente identificadas en la normativa
partidista y que pudieran tener incidencia en la preparacion y

organizacion de las elecciones, es decir, no se trataran de
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organos simulados, implementados arbitrariamente,

improvisados o acondicionados sin preparacion alguna.

b) Que los actos se llevaran a cabo con base en la normativa
vigente del partido. Es decir, que no implementara caprichosa o
arbitrariamente reglas que pudieran generar un estado de

incertidumbre en la organizacion de las elecciones.

c) Finalmente, la Sala Superior, expresamente ordend la
realizacién de la eleccion de los distintos érganos partidarios,
“sin importar la relacion piramidal que contempla el actual
Estatuto vigente”; esto es, que autorizé que 6rganos superiores
partidistas se involucraran en la organizacion y preparacion de
las elecciones, siempre que estos Organos superiores, se

ciferan a las dos condicionantes anteriores.

De modo que, si dentro de los actos preparatorios para la
eleccién de los representantes seccionales, integrantes del
Consejo y Congreso Nacional; Consejos y Congreso Estatales,
asi como Consejos Municipales, se necesitaba emitir una
convocatoria por parte de un Organo competente y con
facultades suficientes para hacerlo, a juicio de esta Sala
Superior, el Consejo Nacional es una 6rgano que cumple con
los dos requisitos anteriores, por lo que resulta conforme a
Derecho que la Comision Nacional de Garantias, estimara que
estaba justificado que el Consejo Nacional emitiera la

convocatoria impugnada en la queja electoral.

Lo anterior es asi porque, conforme con los articulos 12, 65, y
93 del Reglamento General de Elecciones y Consultas, las

convocatorias a elecciones estableceran las condiciones
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especificas de la eleccion de que se trate, para tal efecto, el
Consejo Nacional emitira la convocatoria a la eleccién de
dirigentes en el nivel nacional y los consejos estatales,
convocaran a la eleccion de dirigentes en el nivel estatal y

municipal.

Por su parte, los articulos 2, 3, 4, 5y 6 del Reglamento de los
Consejos y de la Comision Consultiva Nacional establecen que

los Consejos del Partido de la Revolucion Democrética son:

a) Consejos Municipales;
b) Consejos Estatales;
c) Consejo en el Exterior; y

d) Consejo Nacional.

El Consejo Municipal es la autoridad superior del Partido en el
Municipio; el Consejo Estatal es la autoridad superior del
Partido en el Estado; el Consejo en el Exterior sera la autoridad
superior del Partido en el Pais en donde se integre; y el
Consejo Nacional es la autoridad superior del Partido en el Pais

entre Congreso y Congreso.

Finalmente, el articulo 94 del Reglamento General de
Elecciones y Consultas, sefala que las resoluciones y acuerdos
del Consejo Nacional seran de obligatorio acatamiento para

todo el Partido.

De la normativa antes referida, se sigue que el Consejo
Nacional si cuenta con las facultades suficientes para que, en el
caso particular extraordinario, emitiera la convocatoria

impugnada en la queja electoral.
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Ello porque, el Consejo Nacional cuenta con atribuciones para
emitir convocatorias para la eleccion de dirigencias del Partido
de la Revolucion Democréatica; la normativa reglamentaria
establece que es la autoridad superior del Partido en el Pais
entre Congreso y Congreso; vy, finalmente, se reconoce que sus
resoluciones y acuerdos son de obligatorio acatamiento para

todo el Partido.

Todo lo anterior, lleva a la conviccién de que no fue incorrecta
la conclusion de la Comision Nacional de Garantias al
determinar que el Consejo Nacional cuenta con las atribuciones
suficientes para que, en el caso extraordinario que se
encontraba el instituto politico, emitiera la Convocatoria para la
eleccion de Representantes Seccionales, de Consejeras Yy
Consejeros Municipales, Estatales, en el Exterior y Nacional,
asi como Delegadas y Delegados a los Congresos Estatales y

al Congreso Nacional.

Ademas debe hacerse notar que el actor sélo endereza
agravios para impugnar la presunta invasion de funciones del
VII Consejo Nacional en la emision de la convocatoria para la
designacion de 6rganos estatales y municipales, sin que
formule planteamiento alguno encaminado a controvertir la
convocatoria por vicios en las bases y reglas que se
establecieron, que pudieran atentar en contra de las

disposiciones estatutarias y reglamentarias del Partido.

Consecuentemente, resulta infundado el agravio formulado por
Alfredo Pérez Noria, por el que afirma que el VII Consejo

Nacional invadi6 las funciones de los consejos estatales.
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Finalmente, respecto a la manifestacion del actor en la que
sostiene que los Consejos Municipales en el estado de
Guanajuato fueron electos en la jornada electoral del veintiocho
de febrero de dos mil diez y que su periodo en funciones es de
tres afnos, por lo que resulta indebido que se haya emitido la
convocatoria para renovar dichos cargos directivos municipales,

el planteamiento es inoperante.

La calificacion obedece a que el tema relacionado con la
extension de los cargos directivos fue objeto de andlisis y
resolucion en el diverso juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la
clave SUP-JDC-4970/2011.

De modo que si la convocatoria impugnada por el actor fue
emitida en cumplimiento de la referida sentencia, resulta
incuestionable que la manifestacion del actor resulta inoperante
al sefalar cuestiones que ya fueron objeto de andlisis y

resolucion por este érgano jurisdiccional.

En efecto, en el citado medio de impugnacion, quedo
establecido que en el periodo comprendido del tres al seis de
diciembre de dos mil nueve, se llevé a cabo en la ciudad de
Oaxtepec, Morelos, el XII Congreso Nacional Refundacional del
Partido de la Revolucion Democratica, en el que se aprob¢ el

Estatuto que actualmente rige la vida interna del partido citado.

Luego, que el veintinueve de enero de dos mil diez, el Consejo
General del Instituto Federal Electoral aprob6 la procedencia

constitucional y legal del mencionado Estatuto.
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Que durante la sesién del Tercer Pleno Extraordinario del VIl
Congreso Nacional efectuado los dias seis y siete de febrero de
dos mil diez, entre otros aspectos, se aprob¢ la calendarizacion
para la renovacion de los érganos de direccion y representacion
del partido en mencion, precisandose distintas fechas del mes

de abril de dos mil once para tal efecto.

Posteriormente, que durante la sesion del Octavo Pleno
Ordinario del VII Consejo Nacional celebrado el diecisiete de
diciembre de dos mil diez, en el punto resolutivo primero, inciso
a), se acordo que la renovacion de los consejos congresos Yy
organos de direccidn nacional, estatales y municipales se

llevarian a cabo a mas tardar en el mes de septiembre de 2011.

Que en la sesion del Cuarto Pleno Extraordinario del VII
Consejo Nacional celebrado el quince de enero de dos mil
once, entre otros aspectos, se aprobd la convocatoria para la
eleccion de los representantes seccionales, integrantes del
Consejo y Congreso Nacional, congresos y consejos estatales y
municipales, en cuya base SEGUNDA, se determiné que la
eleccion respectiva se realizaria en el mes de diciembre de
2011.

Con base en lo anterior, en la referida ejecutoria se sefalé que
era evidente que el XII Congreso Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, previdé normas especificas para la
renovacion de los 6rganos de direccion partidistas, en las
cuales se ordend realizar diversos actos en tiempos

especificos, los cuales, no han sido ejecutados.
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Consecuentemente, a fin de cumplir con el calendario de
renovacioén de cargos partidistas, esta Sala Superior ordend al
partido realizar todos los actos necesarios para la celebracion
de la eleccion de Representantes Seccionales, de Consejeras y
Consejeros Municipales, Estatales, en el Exterior y Nacional,
asi como Delegadas y Delegados a los Congresos Estatales y
al Congreso Nacional del referido instituto politico antes del

guince de noviembre del presente afo.

De ahi que el tema relacionado con la renovacion de cargos
directivos municipales haya sido analizado desde la ejecutoria
recaida en el expediente SUP-JDC-4970/2011. Por tanto, el

agravio deviene en inoperante.

Al resultar inoperantes e infundados los agravios formulados
por el actor, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 84,
parrafo 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, lo procedente es confirmar,
en lo que fue materia de impugnacion, la resoluciéon dictada el
veintiuno de octubre de dos mil once, por la Comision Nacional
de Garantias del Partido de la Revoluciéon Democrética, en el
expediente QE/GTO/396/2011.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la
resolucion dictada el veintiuno de octubre de dos mil once, por
la Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democrética, en el expediente QE/GTO/396/2011.

31



SUP-JDC-11451/2011

Notifiquese personalmente al actor en el domicilio sefalado
en su demanda; por oficio, con copia certificada de esta
sentencia, a la responsable; y, por estrados a los demas
interesados. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 26, 27, 28, 29 y 84, parrafo 2 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Devuélvanse las constancias que corresponda y, en su oportunidad,
archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO
ALANIS FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
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MAGISTRADO MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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