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Ciudad de México, a veintidés de julio de dos mil veinte.?

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
dicta sentencia en el sentido revocar la resolucion recaida en el
expediente CNHJ-JAL-446/19, a través de la cual, la Comision de Justicia
ordend la amonestacion publica de Yeidckol Polevnsky Gurwitz, debido a
gue la responsable incumplié con su obligacion de notificarle del inicio del
procedimiento disciplinario seguido en su contra, violentando con ello la
garantia de audiencia reconocida en el articulo 14 Constitucional y en la

normativa de Morena.

! En adelante CNHJ o Comisién de Justicia.
2 En lo subsecuente todas las fechas corresponden a dos mil veinte, salvo precisién
expresa.
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Asi, se ordena a la Comision de Justicia reponer el procedimiento en el
recurso de queja en cuestion hasta la etapa de su admision, por lo que
debera pronunciarse respecto del desistimiento formulado en dicho medio
disciplinario, de conformidad con la normativa del partido politico.

ANTECEDENTES

1. Convocatoria a sesion urgente. El ocho de julio de dos mil diecinueve,
la Secretaria General en funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo
Nacional®, Yeidckol Polevnsky Gurwitz convocé a dicho érgano a una

sesion con caracter de urgente.

2. Celebracion de sesion urgente. El nueve de julio siguiente, inici6 la
sesion en la cual se aprobaron diversos acuerdos relacionados con
designaciones partidistas a nivel local y nacional, la cual culmind en la

madrugada del dia siguiente.

3. Queja. El treinta de julio de ese afio, Jaime Hernandez Ortiz, militante
de Morena, presentd queja contra Yeidckol Polevnsky Gurwitz, otrora
Secretaria General en funciones de Presidenta del CEN del citado instituto
politico, ante la Comision de Justicia, por supuestamente incurrir en actos
contrarios a la normativa interna del citado partido politico, durante la
celebracién de la citada sesion, al supuestamente maquinar de manera
dolosa una serie de conductas para construir una mayoria ficticia en la

referida sesion del CEN.

4. Acto impugnado. El diecinueve de junio del presente afio, la CNHJ
emiti6 resolucién®, en la que sancioné a Yeidckol Polevnsky Gurwitz con
una amonestacion publica, al tener por acreditados los hechos

denunciados.

5. Escrito de desistimiento. El veintidos de junio, Jaime Hernandez Ortiz,

presentd un escrito de desistimiento al recurso de queja antes referido.

® En adelante, CEN.
* En el expediente que se formé como motivo de la citada queja, Identificado con la clave:
CNHJ-JAL-446/19.
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6. Juicios ciudadanos. El siguiente veintinueve de junio, Yeidckol
Polevnsky Gurwitz, y Jaime Hernandez Ortiz, promovieron sendos juicios
ciudadanos, ante la Sala Superior y la Sala Regional Guadalajara,
respectivamente, para impugnar la determinacion precisada en el numeral

anterior.

7. Turno. El veintinueve de junio y el dos de julio, la Presidencia de esta
Sala Superior acordd integrar los expedientes SUP-JDC-1171/2020 y
SUP-JDC-1191/2020, respectivamente; y turnarlos a la ponencia de la

Magistrada Janine M. Otalora Malassis, donde fueron radicados.

8. Instruccién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora admitié las
demandas y cerré instruccion, con lo cual los autos quedaron en estado de

resolucion.
RAZONES Y FUNDAMENTOS

Primera. Competencia. La Sala Superior es competente para resolver los
presentes medio de impugnacién®, porque se trata de juicios promovidos
por una ciudadana y un ciudadano, militantes del partido politico nacional
Morena, que controvierten una resolucion partidista que dirime un conflicto

interno entre los integrantes de un érgano partidista nacional,

Ademas, la actora Yeidckol Polevnsky Gurwitz, a su vez se ostenta como
dirigente de un drgano partidista nacional de dicho partido politico,
caracter por la que fue sancionada con una amonestacion, en el acto

partidista controvertido, por la CNHJ.

> Con base en lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fracciones V y X, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion federal); 184, 186, fracciones lll, inciso c) y X, 189, fracciones I, inciso €) y
XIX, y 199, fraccion XV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién (Ley
Organica); 79, parrafo 1, y 80, parrafo 1, inciso g), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios), asi como en los
Lineamientos Generales para la Identificacién e Integracién de Expedientes del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, aprobados el doce de noviembre de dos mil
catorce (Lineamientos generales).
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En ese sentido, toda vez que las impugnaciones se vinculan con una
resolucion partidista del 6rgano jurisdiccional nacional, que dirime un
procedimiento sancionador derivado de un conflicto interno entre los
integrantes de un o6rgano partidista nacional, se considera que esta Sala

Superior es la competente para conocer de los referidos juicios ciudadanos.

Segunda. Acumulacién. Del analisis de los escritos de demanda se
advierte que existe conexidad en la causa e identidad en la autoridad

partidaria sefialada como responsable.

De esta manera, en atencion al principio de economia procesal y con la
finalidad de evitar la emisién de resoluciones contradictorias, se determina
la acumulacion del expediente SUP-JDC-1191/2020, al juicio ciudadano
con la clave SUP-JDC-1171/2020, pues éste fue el primero que se registro

en el indice de esta Sala Superior.

En virtud de esto, se debe agregar una copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente acumulado.®

Tercera. Razones que justifican la resolucién de este asunto a través
de videoconferencia. Esta Sala Superior emiti6 el acuerdo 6/20207, por el
cual se amplié el catdlogo de asuntos que se pueden resolver de forma

virtual durante la contingencia sanitaria.

Lo anterior, con el propésito de cumplir con los parametros de una justicia
de proximidad con la ciudadania, pronta, completa e imparcial,
contemplados en la Constitucion y evitar poner en riesgo el derecho a la
salud de la ciudadania y de las personas que trabajan en el Tribunal

Electoral.

En ese sentido, se ampli6 el catdlogo de asuntos que se pueden resolver

mediante las sesiones por videoconferencia, de tal manera que ademas

® Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 199, fraccion XI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, 31 de la Ley de Medios y 79 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

" El pasado primero de julio.



SUP-JDC-1171/2020 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

de los urgentes y los previstos en el numeral 12, segundo parrafo, del
Reglamento, se puedan resolver los medios de impugnacién en los que se
aduzca la incorrecta operacion de los 6rganos centrales de los partidos
politicos®.

En el caso, se justifica la resolucién de este asunto mediante sesion virtual
de la Sala Superior, porque la controversia se vincula con la categoria de
asuntos relacionados con procesos para la seleccion de candidatos a
partir de los procedimientos establecidos por los partidos politicos, y la de

aquellos que infieran en la operacién e integracién de éstos.’

La controversia esta vinculada con el supuesto aludido, pues la parte
actora combate una resolucion de la Comision de Justicia, que le impuso
una amonestacion publica. En ese sentido, en ambos juicios ciudadanos
se aducen violaciones respecto de la operaciéon de la CNHJ, la cual
constituye un 6rgano central de Morena.

En ese sentido, debe otorgarse certeza a la actora respecto de la sancién
gue le fue impuesta por la Comisién de Justicia. Ello debido a que es del
conocimiento de esta Sala Superior que el proceso electivo de la
dirigencia nacional de MORENA se encuentra en curso —pues el
veintinueve de junio se emitio la convocatoria respectiva, para la eleccion
de presidente, secretario general, entre otros cargos de caracter partidario.
En ese sentido, si la actora deseara contender para el proceso en curso,

es necesario resolver su situacion juridica®.

En tal contexto, se considera que el asunto debe resolverse en sesion a
través de videoconferencia, toda vez que la controversia se ubica en uno
de los supuestos regulado por el Acuerdo General 6/2020, y porque como

ya se destacd, es necesario que esta Sala Superior otorgue certeza

8 Articulo 1, primer parrafo, inciso f), del Acuerdo 6/2020.

® Articulo 1, primer parrafo, inciso f) y g), del Acuerdo 6/2020.

1% En este mismo sentido se justific la resolucién del asunto en sesién a través de
videoconferencia en los juicios ciudadanos con las claves SUP-JDC-697/2020 y SUP-
JDC-709/2020, ambos relacionados con procesos disciplinarios partidistas.
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juridica a la parte actora, respecto de la resolucion dictada en la queja

partidista.

Este criterio fue tomado recientemente en varios asuntos similares
relacionados con quejas intrapartidarias de Morena, y que se identifican
con las claves SUP-JDC-155/2020, SUP-JDC-158/2020, SUP-JDC-
697/2020, SUP-JDC-939/2020 y SUP-JDC-1010/2020.

Cuarta. Requisitos de procedencia. Los juicios ciudadanos reunen los
requisitos de procedencia, en virtud de lo siguiente:**

1. Forma. Los escritos de demanda precisan el acto impugnado, los

hechos, los motivos de controversia y cuentan con firma autégrafa.

2. Oportunidad. Este requisito se encuentra satisfecho, en ambos juicios,
toda vez que el acto impugnado fue hecho del conocimiento de la parte
actora, el veintitrés de junio, y las demandas las presentaron el
veintinueve siguiente, ante la Oficialia de Partes de esta Sala Superior y
de la Sala Regional Guadalajara’?, respectivamente, por lo que es
evidente que la presentacion fue dentro del término de cuatro dias a que
se refiere la Ley de Medios, sin que en el caso se cuenten los dias
veintisiete y veintiocho, al ser dias inh&biles, porque el acto impugnado no

guarda relacion con el desarrollo de un proceso electoral en curso.

3. Legitimacion e interés juridico. Se cumplen ambos requisitos, porque
la parte actora promueve los presentes juicios como militantes de un
partido politico, exponiendo en sus escritos de demanda la posible

afectacion a su esfera de derechos de manera individual.

1 previstos en los articulos 8, 9, apartado 1, 10, 79 y 83, apartado 1, inciso a), de la Ley
de Medios.

2 Al respecto resultan aplicable la Jurisprudencia 43/2013, con el rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS
SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO, disponible para consulta en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 6, Niumero 13, 2013, paginas 54 y 55.
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Lo anterior, porque la actora en el expediente SUP-JDC-1171/2020,
sefiala que la resolucion combatida tiene como efecto sancionarla, por

considerar que transgredié la normativa interna de Morena.

Asimismo, el actor en el expediente SUP-JDC-1191/2020, manifiesta en
su demanda, que la resolucion combatida afecta sus derechos
constitucionales, al no considerar su desistimiento en la queja cuya

resolucién se impugna.

4. Definitividad. Se satisface este requisito, ya que no existe otro medio
de impugnacion para combatir la resolucién impugnada que deba agotarse

de forma previa a acudir ante este érgano jurisdiccional.
Quinta. Acto impugnado y conceptos de agravio.

1. Acto controvertido

La parte actora controvierte la resolucion emitida por la CNHJ, en el
expediente CNHJ-JAL-446/19, en la que determiné imponerle una sancion
a Yeidckol Polevnsky Gurwitz, otrora Secretaria General en funciones de
Presidenta del CEN del citado instituto politico, consistente en una
amonestacion publica, al tener por acreditados los hechos denunciados.
Esto al haber considerado que incurrié en actos contrarios a la normativa
interna de Morena durante la celebracién de la sesion urgente en la que se
le atribuyen una serie de conductas dolosas para construir una mayoria

ficticia en una sesién del CEN.

2. Conceptos de agravio.

La actora, en el expediente SUP-JDC-1171/2020, en esencia, sostiene los

siguientes planteamientos:

e La responsable viol6 el principio non bis in dimen, consagrado en el
articulo 23 constitucional y 8 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos, ya que, la Comision de Justicia, juzg6 en dos
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procedimientos distintos los mismos actos por los que ahora le
impone una sancion.

La CNHJ transgredié su derecho a la garantia de audiencia, toda
vez que omitid notificarle la admision del recurso de queja, por lo
que tuvo conocimiento de la misma hasta que le fue impuesta la
sancion de amonestacion publica.

La resolucion impugnada fue emitida once meses después de su
presentacion, incluso después que esta Sala Superior se hubiese
pronunciado respecto a las actuaciones y acuerdos tomados en la
sesion urgente en cuestion.*®

La responsable realiz6 una valoracion deficiente de las pruebas
aportadas por el denunciante durante la sustanciacion del
procedimiento (entre ellas las notas periodisticas y la confesional),
sobre todo porque fue indebida la admision y desahogo de la
prueba confesional, ya que el apercibimiento de declaracién de
confesa fue incorrecto y contrario al principio de presuncion de
inocencia.

La responsable transgredi6 el principio de presuncion de inocencia,
dado que solamente utilizé las pruebas del denunciante, para tener
por acreditados los hechos denunciados y calificar la conducta
como dolosa. Siendo que con esas pruebas no se acreditaba
ninguna violacion; aunado a que no se allegé de algun otro material

probatorio.

Por su parte, el actor en el expediente SUP-JDC-1191/2020, en esencia,

sostiene los siguientes planteamientos:

La CNHJ debié haber interrumpido la resolucién, para el efecto de
requerir la ratificacion del desistimiento presentado. Como
consecuencia de lo anterior, se debi60 haber decretado el
sobreseimiento de la queja y no haber emitido la resolucién.

'3 Ello en la sentencia emitida el dos de octubre de dos mil diecinueve, en los expedientes
SUP-JDC-1158/2019 y SUP-JE-84/2019, acumulados.
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e Se viol6 en perjuicio del actor el principio de legalidad y los articulos
14 y 16 constitucionales, ya que se violent6 el debido proceso y las
formalidades del procedimiento, pues no se le permitio desistirse de
la accion intentada, en cualquier momento y hasta antes de dictarse

resolucion.

e Se viola en su perjuicio el articulo 17 constitucional, ya que afectd
su derecho de acceso a la justicia, al no pronunciarse sobre el
desistimiento presentado y al haberle respondido acerca del mismo
en un correo electronico diferente al que utilizé en la presentacion

de éste.

e La responsable viola en perjuicio de su militancia la garantia de la
tutela al acceso jurisdiccional efectiva, al obstaculizar su derecho a
una justicia expedita, impartida en los términos de la normativa
interna. Esto debido a que en el caso concreto no respetd su
desistimiento, ademas de que el tramite del asunto no era uno de
oficio, asi como que no se afectaban derechos de terceras
personas y que soOlo utiliz6 para atacar publicamente a la

denunciada.
Sexta. Estudio de fondo
1. Planteamiento del caso

La actora Yeidckol Polevnsky Gurwitz** pretende que se reponga el
procedimiento o se deje sin efectos la sancion que le fue impuesta. Por su
parte, el actor Jaime Hernandez Ortiz® solicita la revocacién de la

resolucion impugnada al haberse desistido de la queja que presento.

La causa de pedir la sustenta la actora en que existieron violaciones

procesales y formales en la sustanciacion y resolucion de la queja. En

% En adelante actora o la demandante (se entiende que es la promovente en el SUP-
JDC-1171/2020).

®En adelante actor o el demandante (se entiende que es el promovente en el SUP-JDC-
1191/2020).
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tanto que el demandante sostiene que la Comision de Justicia
indebidamente analiz6 el fondo de la controversia, no obstante que se
habia desistido de ella, sin que al efecto se le hubiese requerido para su

ratificacion.

En consecuencia, la cuestion a resolver es si la resolucion emitida por la
Comision de Justicia en el expediente CNHJ-JAL-446/19, mediante la cual
impuso a la actora, Yeidckol Polevnsky Gurwitz, una amonestacion
publica, derivada de la queja que inicié en su contra el diverso actor Jaime

Hernandez Ortiz fue emitida conforme a Derecho.
2. Decision de la Sala Superior

Esta Sala Superior decide revocar la resolucion reclamada debido a que
la responsable incumplié con su obligacion de notificar a la aqui actora del
inicio del procedimiento disciplinario seguido en su contra, violentando con
ello la garantia de audiencia reconocida en el articulo 14 Constitucional y

en la normativa de Morena.

Asi, se ordena a la Comision de Justicia reponer el procedimiento en el
recurso de queja en cuestion hasta la etapa de su admision, por lo que
debera de pronunciarse respecto del desistimiento formulado por el actor

en dicho medio disciplinario, de conformidad con su normativa.
3. Estudio de los agravios

De la descripcion realizada de los agravios de ambas demandas se
advierte que es posible dividirlos para su estudio en los siguientes temas

fundamentales.

I. Violacion al principio non bis in idem, porque ademas de la queja de la
que deriva la resolucion controvertida, ya se le habia seguido otra a la
actora, por los mismos hechos, por lo que se le esta juzgando dos veces
por la misma conducta, lo que resulta violatorio del articulo 23 de la

Constitucion.

10



SUP-JDC-1171/2020 Y ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

Il. Violacibn a la garantia de audiencia, al no haberla llamado al

procedimiento de origen, con lo que se le dejo en estado de indefension.

lll. Indebida admisién de la prueba confesional a cargo de la actora, con el
apercibimiento de declararla confesa en caso de no comparecer a la
audiencia respectiva a absolver posiciones, porque estima que ese
apercibimiento es contra derecho, porque no era factible hacerlo, al
resultar aplicables los principios del derecho penal y sobre todo que no fue
llamada al procedimiento de origen.

IV. Indebida valoracién de pruebas al tenerse por demostrada la conducta,
porque de las notas periodisticas, de las actas de ocho y nueve de julio,
de la prueba técnica y de la confesion ficta, no se obtiene que haya
actuado para lograr sesionar y hacer aparecer que habia quérum para

llevar a cabo la sesién del CEN de nueve de julio y tomar acuerdos.

V. Indebida individualizacion de la sancién, que deriva de lo que la actora
dice constituye una incorrecta calificacién de la conducta, al considerarla
la responsable de fondo y no formal, sin exponer las razones de esa
determinacion, asi como que la lesion que segun la Comision de Justicia
se produjo fue en el correcto ejercicio de un cargo partidista, sin explicar si
el menoscabo fue leve, levisimo o grave y sin que se demuestre cémo fue
gue la denunciada actu6 con dolo, es decir, no aduce con qué medios de
prueba se tiene por demostrado que emitié un acto volitivo para conseguir

el resultado tipico.

VI. Incorrecta interpretacion de que los hechos denunciados producen una
conducta reprochable, pues guardan relacion con decisiones como
presidenta de un érgano nacional partidario, que emitié bajo su arbitrio ya
gue el que no se alcancen consensos en la toma de decisiones partidistas,
y que el 6rgano jurisdiccional no haya compartido la existencia de quérum
en la referida sesién, eso no significa que constituya una conducta

contraventora de la normativa partidaria, ni que admita ser sancionada.

11
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VII. Incorrecta decision de fondo, al soslayarse el desistimiento del actor
de la queja, porque no podia estudiado el fondo de la queja, pues la
Comision debié ordenar la ratificacion del desistimiento y darla por

concluida.
4. Estudio de los agravios

Tomando en cuenta la tematica referida, por cuestion de método, el
estudio de los agravios se hard en diferente orden al propuesto en las
demandas®®, en el entendido de que, si uno de los analizadas es suficiente
para revocar el acto controvertido, no se continuara con el estudio de los

demas?’.

De esta manera como se alegan diversas violaciones procesales que, en
caso de ser fundadas, tendrian como resultado ya sea revocar la
determinacion u ordenar la reposicion del procedimiento a efecto de que

se subsane la irregularidad.

En ese sentido, primero se estudiard lo relativo al desistimiento alegado
por Jaime Hernandez Ortiz respecto a la queja partidista que presentd en
contra de la hoy actora, y, en caso de que este agravio resulte infundado,
posteriormente se analizaran las violaciones procesales que hace valer la
entonces denunciada, en especial, la violacion de garantia de audiencia
de la actora porque, de resultar fundado alcanzaria su pretension de que

se reponga el procedimiento.

Esto conforme al prudente arbitrio de que goza esta Sala Superior, pues
debe determinar la preeminencia en el estudio de los agravios, a fin de
privilegiar el derecho contenido en el articulo 17, segundo pérrafo, de la

'® Jurisprudencia 4/2000, AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION, disponible para consulta en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.

" Resulta orientadora la jurisprudencia 1.70.A. J/47, del Séptimo Tribunal Colegiado En
Materia Administrativa del Primer Circuito, de rubro: AGRAVIOS EN LA REVISION
FISCAL. SI UNO DE ELLOS RESULTA FUNDADO Y SUFICIENTE PARA DEJAR SIN
EFECTOS EL FALLO IMPUGNADO, ESINNECESARIO EL ESTUDIO DELOS
RESTANTES, disponible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo
XXX, Agosto de 2009, pagina 1244.

12
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en
garantizar a los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la
administracion de justicia. Por ello, se procede a realizar el andlisis de los
planteamientos indicados.

4.1. Estudio del agravio sobre el desistimiento en la queja partidista

El agravio formulado por el actor Jaime Hernandez Ortiz resulta
infundado debido a que su escrito de desistimiento fue presentado con
posterioridad a la emision de la resolucién combatida, como se explica.

a) Marco normativo

Los articulos 3, 23 y 34 del Reglamento de la Comisién®® establecen lo

siguiente:

- En las quejas procede el sobreseimiento cuando la parte quejosa
se desista expresamente mediante escrito con firma autégrafa, el
cual podra ser entregado fisicamente o por correo electronico, en
cualquier momento del proceso, previo al cierre de instruccion. Es
decir, exprese su voluntad de abandonar su pretension y dar por

terminado el procedimiento.

18 Articulo 3. Para efectos del presente Reglamento se entiende por:
Cierre de instruccion: Etapa procesal en la que la autoridad declara que se han terminado
las diligencias tendientes a probar la existencia o no de faltas a la normatividad interna.

Desistimiento: Es la manifestacion de la voluntad de la o el actor de abandonar su
pretension y dar por terminado el procedimiento estatutario.

Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando:

a) La o el quejoso se desista expresamente mediante escrito con firma autégrafa, el cual
podra ser entregado fisicamente o por correo electronico, en cualquier momento del
proceso, previo al cierre de instruccion, salvo que la controversia, a consideracion de la
CNHJ, verse sobre hechos graves que dafien al partido. Dicho desistimiento debera ser
ratificado ante la CNHJ. Para el caso en que no sea ratificado dicho desistimiento dentro
del término otorgado por el acuerdo correspondiente, se le tendra por no desistido y se
continuara con la etapa procesal correspondiente.

Articulo 34. La CNHJ, cuando considere que no existen mas diligencias por desahogar,
después de la celebracion de la Audiencia estatutaria, debera declarar el Cierre de
Instruccién y procedera a elaborar el proyecto de resolucion.
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- Se entiende como cierre de instruccion, la etapa procesal en la
gue la autoridad declara que se han terminado las diligencias
tendientes a probar la existencia o no de faltas a la normatividad
interna, la que cuando considere que no existen mas diligencias por
desahogar, después de la celebracion de la audiencia estatutaria,
debera declarar el cierre y procedera a elaborar el proyecto de
resolucién, dentro de en un plazo maximo de treinta dias habiles

después de la celebracién de dicha audiencia.

- Dicho desistimiento debera ser ratificado ante la CNHJ,
pero para el caso en que no sea ratificado dicho desistimiento
dentro del término otorgado por el acuerdo correspondiente, se le
tendrd por no desistido y se continuara con la etapa procesal

correspondiente.

- Existe como salvedad del sobreseimiento cuando la
controversia, a consideracion de la CNHJ, verse sobre hechos
graves que dafen al partido.

Conforme a lo relatado es posible afirmar que el requisito temporal
para que proceda el sobreseimiento en las quejas por desistimiento del
guejoso es que se dé antes del cierre de la instruccion. Asimismo, es
necesario que la autoridad de justicia partidaria, una vez que ha sido
ratificado el desistimiento, se pronuncie con la finalidad de identificar si es

gue procede el desistimiento, de conformidad con la normativa partidista.
b) Caso concreto

En su demanda, Jaime Hernandez Ortiz, sefiala que con fecha
veintidos de junio presentd un escrito de desistimiento mediante correo
electrénico respecto de la queja identificada bajo el expediente CNHJ-JAL-

446/19. Lo cual se corrobora con las constancias que fueron remitidas por
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la Comision de Justicia, de las cuales se advierte su recepcion en dicha

fecha®.

Sin embargo, de las constancias que integran el expediente, también se
desprende que la resoluciébn combatida por esta via fue emitida por la
CNHJ el diecinueve anterior, y notificada al actor el posterior veintitrés de
junio. Es decir, la Comision de Justicia formulé la resolucién que puso fin
al procedimiento de queja partidista con anterioridad a que el actor

presentara su escrito de desistimiento.

En ese sentido, a pesar de que no existié un acuerdo o determinacion que
ordenara el cierre de la instruccién en el procedimiento disciplinario en
cuestion, la emision de la resoluciobn combatida, en tanto determinacion
final en el proceso®, tuvo como consecuencia, que la Comisién no
siguiera el procedimiento previsto en la normativa interna del partido, y por

ende, pronunciarse al respecto.

Asi, resulta infundado el agravio formulado por el actor, toda vez que su
escrito fue presentado con posterioridad a la emision de la resolucién final
en el recurso de queja partidista.

4.2. Estudio del agravio sobre la violacion a la garantia de audiencia

En relacion con este tema, la actora argumenta fundamentalmente que la
omisién de haberla llamado a juicio, esto es, de no correrle traslado con la

queja de origen, viold su derecho a la defensa y acceso a la justicia; ya

19 A las cuales se les confiere valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 14 y 16 de la Ley de Medios, porque a pesar de tratarse de documentales
privadas, su analisis conjunto genera certidumbre y veracidad sobre lo que en ellas se
consigna, maxime que su contenido no esta puesto en entredicho ni existe algin otro
medio de conviccién que evidencie lo contrario.

% De conformidad con el articulo 121 del Reglamento de la CNHJ, cuyo texto establece:
La Resolucién emitida por la CNHJ es la solucion final a un problema concreto,
sustentada en argumentos y razonamientos que justifican la consecuencia de derecho
impuesta a las partes de un caso en concreto. Esta debera ser emitida hasta 30 dias
hébiles después de la realizacion de la Audiencia estatutaria. Para casos abiertos de
oficio, la Resolucion debera ser emitida hasta 15 dias habiles después de la realizacion
de la Audiencia estatutaria
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gue se le negd la posibilidad de manifestar lo que a su derecho conviniere

y a defenderse en el proceso, con lo cual se le negé el acceso a la justicia.

Al respecto, los agravios formulados son sustancialmente fundados y

suficientes para revocar la resolucion reclamada.
a. Marco Juridico

El articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucién federal prevé el derecho
al debido proceso y, en particular, el de audiencia. Conforme a ello, nadie
podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

El articulo 16, parrafo primero, de la Constitucién federal, establece el
principio de legalidad, al disponerse que nadie pueda ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento.

Asi, el derecho al debido proceso busca confirmar la legalidad y correcta
aplicacion de las leyes, evitando la indefension del afectado, antes de que

las autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente?".

En ese sentido, el derecho de audiencia es el derecho que tiene toda
persona para que, previamente a cualquier acto de autoridad que pueda
privarla de sus derechos o posesiones, se le dé la oportunidad de

defenderse correctamente. Teniendo la posibilidad de ofrecer pruebas y

L El Pleno de la SCIN ha comprendido dentro de las formalidades esenciales del
procedimiento las siguientes: (i) La notificacién del inicio del procedimiento y sus
consecuencias; (ii) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque
la defensa; (iii) La oportunidad de alegar; y (iv) El dictado de una resolucion que dirima
las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el
fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefension del afectado. Ver
jurisprudencia 47/95, de rubro FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO, disponible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo Il, Diciembre de 1995, pagina 133.
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formular alegatos que sean tomados en cuenta para resolver el fondo del

asunto.?

Este derecho debe ser respetado al interior de los partidos politicos en los
procedimientos que prevean para resolver sus controversias; puesto que
ademas de ser un derecho constitucional, los articulos 43, numeral 1,
inciso e), 46, 47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos establecen la
obligacion de los institutos politicos de integrar un 6rgano de decision
colegiada, responsable de la imparticion de justicia intrapartidaria. Es
decir, de resolver todas aquellas controversias que se susciten al interior

del mismo partido politico.

El sistema de justicia interno encargado de dirimir las controversias, de
conformidad con el citado articulo 48 de la Ley de Partidos, debe tener
como caracteristicas: a) tener una sola instancia; b) establecer plazos
ciertos para la interposicion, sustanciacion y resolucion de los medios de
justicia interna; c) respetar todas las formalidades esenciales del
procedimiento, y d) ser eficaces formal y materialmente para, en su caso,
restituir a los afiliados en el goce de los derechos politico—electorales en

los que resientan un agravio.

Lo anterior, hace factible que se garantice el derecho de acceso a la
justicia de los militantes dentro de los institutos politicos, pues se mandata
a los 6rganos respectivos de los partidos politicos a resolver de manera
pronta, respetar las formalidades del procedimiento y que las resoluciones
gue ahi se emitan pueden restituir a los promoventes en el uso y goce de

sus derechos partidistas.

De esta manera, el articulo 54 del Estatuto de Morena?3, en armonia con

las previsiones sefaladas, establece el procedimiento para conocer de

22 pndemas, resulta ilustrativa la jurisprudencia 11/2014 de la Primera Sala de la SCJIN, de
rubro; DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO, disponible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, pagina 396.

% Articulo 54°. El procedimiento para conocer de quejas y denuncias garantizara el
derecho de audiencia y defensa e iniciara con el escrito del promovente en el que se hara
constar su nombre, domicilio, sus pretensiones, los hechos y las pruebas para
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guejas y denuncias, en las que se garantizara el derecho de audiencia y

defensa de los denunciados.

Igualmente, el Sistema de Justicia Partidaria Morena, a fin de respetar las
formalidades del procedimiento prevé la manera en que deben hacerse las
notificaciones, cuando se trate del primer llamamiento. Al respecto, los
articulos 60, inciso a) y 61, del Estatuto de Morena®* establecen que las
notificaciones de los acuerdos en los que se realice el emplazamiento
deberan realizarse personalmente por medios electrénicos, por cédula o

por instructivo.

En ese sentido, el Reglamento de la Comision prevé, en los articulos 12,

fracciones a) y c), 13 y 14,% que las notificaciones de la Comisién podran

acreditarlas. La comisién determinara sobre la admisién, y si ésta procede, naotificara al
o6rgano del partido correspondiente o al o la imputado o imputada para que rinda su
contestacion en un plazo méaximo de cinco dias. Previo a la audiencia, se buscara la
conciliacién entre las partes. De no ser ésta posible, se desahogaran las pruebas y los
alegatos. La audiencia de pruebas y alegatos tendra verificativo quince dias después de
recibida la contestacion. Si alguna de las partes solicita asesoria juridica, la Secretaria de
Derechos Humanos respectiva se lo brindara. La Comisién Nacional podra dictar medidas
para mejor proveer, incluyendo la ampliacion de los plazos, y debera resolver en un plazo
maximo de treinta dias habiles después de la celebracién de la audiencia de pruebas y
alegatos. Las resoluciones de la Comisién deberan estar fundadas y motivadas.

En caso de que se trate de un procedimiento de oficio, la Comisién Nacional hara la
notificacién a la o el imputado, sefialando las faltas cometidas, los hechos y las pruebas
para acreditarlas. La o el imputado tendra un plazo de cinco dias habiles para contestar.
La audiencia de pruebas y alegatos tendra verificativo quince dias hébiles después de
recibida la contestacion y, la Comision resolvera en un plazo de quince dias habiles
después de que haya sido desahogada la audiencia de pruebas y alegatos.

¥ Articulo 60. Las notificaciones dentro de los procedimientos llevados por la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia se podran hacer: a. Personalmente, por medios
electronicos, por cédula o por instructivo; b. En los estrados de la Comision; c. Por correo
ordinario o certificado; d. Por cualquier otro medio de comunicacion efectivo de
constancia indubitable de recibido; e. Por fax; y f. Por mensajeria o paqueteria, misma
que surtira efectos de notificacion personal para todos los efectos legales conducentes.
Articulo 61°. Se notificara personalmente a las partes los autos, acuerdos o sentencias en
los que se realice el emplazamiento, se cite a la audiencia de desahogo de pruebas y
alegatos, se sefale fecha para la practica de alguna diligencia, se formule requerimiento,
se decrete el desechamiento o sobreseimiento, las excusas, la resolucion definitiva, o los
que asi determine la Comisién. Las notificaciones se haran dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes, una vez emitido el auto o dictada la resolucion. Durante el proceso
electoral interno, las notificaciones se realizaran de inmediato, no pudiendo exceder de
un plazo de veinticuatro horas.

%% Articulo 12. Las notificaciones que lleve a cabo la CNHJ se podran hacer mediante: a)
Correo electrénico b) En los estrados de la CNHJ; ¢) Personales, en el domicilio que las
partes sefialen en la Ciudad de México; en caso de no proporcionar dicho domicilio, este
no resulte cierto o se encuentre ubicado fuera de la ciudad en la que tiene su Sede este
organo jurisdiccional, las notificaciones serdn por estrados de la CNHJ y estas surtiran
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realizarse mediante correo electronico y personales en el domicilio que se
sefiale en la Ciudad de México. Asimismo, las y los miembros de los
organos del partido deberdn proporcionar una direccion de correo
electronica que sera utilizada para efectos de su notificacion en caso de
ser parte en un proceso jurisdiccional interno. En caso de que no sea
posible la notificacion a través de dicha via, se realizara en el domicilio

sefalado para tales efectos.

Por su parte, el articulo 15 de dicho Reglamento?® prevé que si alguna de
las partes en un procedimiento, con anterioridad a la presentacion de éste,
se ha comunicado a la direccion de correo electronico de la CNHJ, ésta
considerara la direccién de correo electrénico ya utilizada para efectos de
notificar a la o el interesado.

Pero, enfatiza que en todos los casos las partes deberan manifestar su
voluntad para notificarse via correo electronico, en la cuenta que sefalen
expresamente para tal fin. En cualquier caso, debera existir un documento

firmado del que se desprenda dicha voluntad.

Todo lo descrito evidencia que conforme a la normativa partidaria es

posible afirmar que solo surte efectos el emplazamiento que se practique

efectos de notificacion personal y se consideraran como validas. d) Por cédula o por
instructivo; e) Por correo ordinario o certificado; f) Por fax; g) Por mensajeria o
paqueteria, que surtira efectos de notificacién personal para todos los efectos legales
conducentes. h) Por cualquier otro medio de comunicacion efectivo de constancia
indubitable de recibido.

Articulo 13. Se notificara personalmente a las partes, de acuerdo a lo establecido en los
Articulos 60°y 61° del Estatuto de MORENA.

Articulo 14. Sera obligacion de las y los miembros de todos los 6rganos de MORENA,
definidos en el articulo 14 bis del Estatuto, proporcionar una direccion de correo
electrénico que serd utilizada para efectos de su notificaciéon en caso de ser parte en un
proceso jurisdiccional interno, dicha notificacion surtira los efectos de naotificacion
personal. Si no existiera la posibilidad de utilizar este medio para los efectos
mencionados anteriormente, se deberan proporcionar los datos completos de un
domicilio. En todos los casos habra de facilitarse, complementariamente, un namero
telefonico.

% Articulo 15. Si alguna de las partes en un procedimiento, con anterioridad a la
presentacion de éste, se ha comunicado a la direccién de correo electrénico de la CNHJ,
esta considerara la direccion de correo electronico ya utilizada para efectos de notificar a
la o el interesado. En todos los casos las partes deberan manifestar su voluntad
para notificarse via correo electrénico, en la cuenta que sefialen expresamente para
tal fin. En cualquier caso, deberd existir un documento firmado del que se
desprenda dicha voluntad.
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en una queja, cuando se tiene la certeza plena de que la parte denunciada

tuvo conocimiento fehaciente del acuerdo de admision respectivo.

Esta certeza soOlo puede darse, tratandose de una cuenta de correo,
cuando exista un instrumento que acredite que la persona denunciada
recibid la documentacion respectiva, como podria ser su acuse de
recepcion electronica®’. Ya que si la normativa partidaria exige en todos
los casos un documento firmado del que se desprenda la voluntad para
notificarse via correo electrénico, es claro que si la notificacion se hace en
la cuenta de correo que la parte denunciada utilice normalmente para
comunicaciéon con la CNHJ, su validez esta supeditada a la confirmacion
de recibido, lo que podria hacerse mediante el acuse respectivo®, pues de
lo contrario existe obligacion de realizarse de forma personal con la

finalidad de que exista certeza respecto del emplazamiento.

En ese sentido, resulta importante recordar que la notificacion del acuerdo
de admisién de un procedimiento debe hacerse de forma personal, ello
con la finalidad de garantizar a la persona denunciada el conocimiento
cierto del inicio, a fin de respetar sus garantias de debido proceso, entre

ellas, su derecho de audiencia.

b. Caso concreto

*’sSe desprende que en esta clase de notificacion debe constar el acuse de recepcién
electronica, en el criterio de esta Sala Superior, al sustentar la Jurisprudencia 21/2019.
NOTIFICACION. LA REALIZADA POR CORREO ELECTRONICO A LOS SUJETOS
FISCALIZADOS, SURTE EFECTOS A PARTIR DE SU RECEPCION, PARA
DETERMINAR LA OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE APELACION.- De los articulos 1,
3, parrafos 1, inciso g) y 3, asi como de los numerales 8, 9, parrafo 1, inciso a), fraccién
V, e inciso f), fracciones | y Il, y 10 del Reglamento de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral, se desprende que, para efecto del cédmputo del plazo de interposicion del
recurso de apelacién contra una resolucién sancionadora en materia de fiscalizacién vy,
determinar lo relativo a su oportunidad, se tomara como fecha de notificacién aquella que
conste en el acuse de recepcién electrénica en que se haya practicado. Lo anterior,
porque la Unidad Técnica de Fiscalizacion esta facultada para practicar este tipo de
avisos y los sujetos fiscalizados estan obligados a imponerse de las notificaciones que
reciben en la cuenta de correo electrénico que dieron de alta en el Sistema del Registro
Nacional de Candidaturas que se utiliza en el Sistema Integral de Fiscalizacion. La cual
se encuentra disponible para consulta en:
https://lwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=21/2019&tpoBusqueda=S&sWord=
Jurisprudencia,21/2019

% pues es lo que constituye la expresién de un acto transmitido desde una diversa
cuenta con la que se establecio la conexidn, por el cual la persona receptora admite de
manera positiva que se han recibido
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En el caso en que se actla, se advierte de las constancias que integran el
expediente de la queja partidista con la clave CNHJ-JAL-446/19%°, que la
Comision de Justicia emiti6 el acuerdo de admision de dicho medio
disciplinario el quince de agosto de dos mil diecinueve. En esta
determinacion, la CNHJ ordend que se corriera traslado con la queja
original y sus anexos a Yeidckol Polevnsky Gurwitz, para los efectos

estatutarios y legales correspondientes.

Asimismo, en el expediente se encuentra la impresion de dos correos
electrénicos de fecha dieciséis de agosto de dos mil diecinueve dirigidos a

la cuenta de correo yeidckol@gmail.com desde la cuenta

notificaciones.cnhj@gmail.com. En el primero de ellos se adjuntan los

archivos que se refieren corresponden al acuerdo de admision de la queja
partidista. En el segundo correo se anexaron los documentos
correspondientes al traslado del recurso de queja y de las pruebas que se
acompanfaron a este medio. En ambos medios de comunicacion se solicitd

el acuse de recibido por parte de Yeidckol Polevnsky Gurwitz.

Posteriormente, el dos de septiembre de dos mil diecinueve, la Comision
de Justicia acordo la preclusion del derecho de la aqui actora para ofrecer
pruebas en su defensa, debido a que no desahogé en tiempo el
requerimiento formulado en el acuerdo de admision de la queja partidista y
tampoco presenté escrito alguno, en fisico o electrénico, ante el 6rgano de

justicia partidista.

Sin embargo, de las documentales que integran el expediente, no se
advierte alguna de la que sea posible advertir con certeza que la parte
denunciada en la queja partidista tuvo conocimiento del medio disciplinario

interpuesto en su contra.

# A las cuales se les confiere valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 14 y 16 de la Ley de Medios, porque a pesar de tratarse de documentales
privadas, su analisis conjunto genera certidumbre y veracidad sobre lo que en ellas se
consigna, maxime que su contenido no esta puesto en entredicho ni existe algun otro
medio de conviccién que evidencie lo contrario.
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Al respecto, de los acuses de envio de los correos electronicos no se
puede concluir la recepcion de los mismos. El alcance probatorio de estos
elementos Unicamente acredita que la CNHJ envio el acuerdo de admisién
de la queja y sus anexos a una cuenta de correo, sin que con ello pueda

concluirse su efectiva recepcion e imposicion de la aqui actora.

Asimismo, en dichas comunicaciones, la Comision de Justicia solicitdé que
se acusara la recepcién de los elementos remitidos, sin que tal respuesta

obre en el expediente de mérito.

Como se preciso anteriormente, el derecho de audiencia establece como
estandar que, previo a cualquier acto de autoridad que pueda privar de un
derecho a una persona, es necesario que se le dé la oportunidad de
defenderse correctamente. Teniendo la posibilidad de ofrecer pruebas y
formular alegatos que sean tomados en cuenta para resolver el fondo del

asunto.

Para que dichas conductas puedan realizarse, resulta un requisito
indispensable que la parte afectada sea debidamente notificada respecto
del inicio del procedimiento en su contra. Ello supone una obligacion para
la autoridad ante la cual se siga un proceso disciplinario de garantizar que
la parte denunciada efectivamente tenga conocimiento del inicio de dicho
proceso en su contra y cuente con los elementos necesarios para plantear

su defensa.

En este caso, no existe medio alguno que acredite que la Comisién de
Justicia verific6 que Yeidckol Polevnsky Gurwitz estuviese debidamente
notificada del recurso de queja en su contra. Para ello, la CNHJ debi6
haber presentado elementos, tales como el acuse de recibido de los
correos enviados con el acuerdo de admision de la queja y sus anexos, de
los cuales se pudiese concluir que en efecto se llevé a cabo la notificacion

del inicio del procedimiento correspondiente conforme a derecho, esto es,
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no soélo que remitiod la comunicacién por correo, sino que constara el acuse

de recibo.*°

Ante la falta de certeza respecto de la notificacion por medio de correo
electrénico, el articulo 14 del Reglamento® establece que la misma debia
realizarse en el domicilio sefialado para tal efecto. Ello debido a que la
gueja fue presentada en contra de la aqui actora en su caracter de
Secretaria General en funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo
Nacional, lo que no consta en los autos, pues como se precisdé con
antelacion, pasado un plazo entre el envio de los correos se dictd otro
acuerdo en el que se tuvo por agotado el derecho de la actora a

comparecer y ofrecer pruebas.

En ese sentido, resulta fundado el agravio formulado por la actora
respecto de la violacion a su garantia de audiencia en el proceso
disciplinario en cuestion, toda vez que la Comision de Justicia incumplio
con su obligaciéon de notificar la admision del recurso de queja, de forma
debida, respetando el derecho de garantia de audiencia. El impacto de
esta violacién repercute en todas las actuaciones que se realizaron con
posterioridad, por lo que la resolucion recaida en el expediente de mérito

carece de validez, ya que la actora nunca tuvo la oportunidad de debida

% Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis 12 CCII/2015 de rubro:
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL ARTICULO 67 DE LA LEY
FEDERAL RELATIVA VIGENTE A PARTIR DEL lo. DE ENERO DE 2014, AL NO
PREVER LA NOTIFICACION PERSONAL O POR CORREO CERTIFICADO CON
ACUSE DE RECIBO, DEL AUTO QUE TIENE POR ADMITIDA LA CONTESTACION DE
LA DEMANDA Y, EN SU CASO, EL DERECHO DE AMPLIARLA, TRANSGREDE EL
ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL, disponible para consulta en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion en el Libro 19, Junio de 2015, Tomo I, pagina 595. Asi como la
Tesis XIL.T.A3 A (10a), cuyo rubro es: NOTIFICACION ELECTRONICA. AL
PRACTICARLA, LA AUTORIDAD DEBE ANEXAR EN AUTOS DEL EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO O JUDICIAL DEL QUE DERIVE, LA CONSTANCIA FEHACIENTE DE
RECEPCION POR SU DESTINATARIO, disponible en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Libro XXIV, Septiembre de 2013, Tomo 3, pagina 2616.

31 Articulo 14. Seréa obligacion de las y los miembros de todos los érganos de MORENA,
definidos en el articulo 14 bis del Estatuto, proporcionar una direccién de correo
electrénico que serd utilizada para efectos de su notificacién en caso de ser parte en un
proceso jurisdiccional interno, dicha notificacion surtird los efectos de notificacion
personal. Si no existiera la posibilidad de utilizar este medio para los efectos
mencionados anteriormente, se deberan proporcionar los datos completos de un
domicilio. En todos los casos habra de facilitarse, complementariamente, un ndmero
telefonico.
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defensa, por lo que no comparecio al procedimiento y mucho menos pudo
aportar, en su caso, los medios de prueba y alegatos que estimase

necesarios.
5. Efectos

Asi, lo conducente es revocar la resolucion recaida en el expediente
CNHJ-JAL-446/19, a través de la cual, la Comision de Justicia, ordend la
amonestacién publica de Yeidckol Polevnsky Gurwitz, debido a que la
responsable incumplié con su obligacion de notificarla del inicio del
procedimiento disciplinario seguido en su contra, violentando con ello la
garantia de audiencia reconocida en el articulo 14 Constitucional y en la

normativa de Morena.

Ahora bien, la consecuencia de la reposicién del procedimiento hasta la
etapa de admision del recurso de queja tiene como consecuencia que la
Comision de Justicia se encuentre en la oportunidad procesal para
pronunciarse respecto del escrito de desistimiento presentado por Jaime
Hernandez Ortiz.

En ese sentido, se vincula a la Comision de Justicia para que, en libertad
de jurisdiccion, se pronuncie acerca del escrito de desistimiento
presentado por el actor en la queja partidista, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 23 del Reglamento de la CNHJ.*

Por lo anteriormente expuesto y fundado se aprueba los siguientes:

RESOLUTIVOS

%2 Articulo 23. En cualquier recurso de queja procedera el sobreseimiento cuando: a) La o
el quejoso se desista expresamente mediante escrito con firma autografa, el cual podra
ser entregado fisicamente o por correo electronico, en cualquier momento del proceso,
previo al cierre de instruccién, salvo que la controversia, a consideracion de la CNHJ,
verse sobre hechos graves que dafien al partido. Dicho desistimiento debera ser
ratificado ante la CNHJ. Para el caso en que no sea ratificado dicho desistimiento dentro
del término otorgado por el acuerdo correspondiente, se le tendra por no desistido y se
continuara con la etapa procesal correspondiente.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

Primero. La Sala Superior es competente para conocer de los presentes

juicios ciudadanos.

Segundo. Se acumulan los medios de impugnacion en los términos

precisados en esta resolucion.

Tercero. Se revoca la resolucion partidista impugnada para los efectos

previstos en la parte final de esta ejecutoria.
Notifiguese, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resuelven las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos que autoriza

y da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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