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México, Distrito Federal, a diecisiete de noviembre de dos mil

diez.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la protecciéon de
los derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
1182/2010, promovido por Héctor Montoya Fernandez, en
contra de la convocatoria a la Sesion Ordinaria del Consejo
Nacional del Partido Accion Nacional, en la que se elegira al
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional de dicho instituto

politico, para el periodo 2010-2013.

RESULTANDO
PRIMERO. Antecedentes y objeto de impugnacion. De la
narracion de hechos de la demanda, asi como de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria a eleccién de presidente del partido. El

trece de septiembre de dos mil diez, el Consejo Nacional del
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Partido Accion Nacional publicé la convocatoria para elegir,
entre otros, al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, en una
sesion a llevar a cabo el cuatro y cinco de diciembre del

presente afio.

En dicha convocatoria, se establece que el registro de
candidatos se hara conforme con el articulo 12 del Reglamento

del Consejo Nacional.

2. Precepto que se solicita sea inaplicado. El contenido del
precepto del que se pide su inaplicacion esta previsto en los

términos y contexto siguiente:

Capitulo IV
De la Eleccion del Presidente Nacional y
de los Miembros del Comité Ejecutivo Nacional

[..]

Articulo 12. El registro de candidatos se hara por escrito ante
la Secretaria General del Partido, presentado exactamente
por diez consejeros nacionales y con la firma de aceptacion
del candidato propuesto.

[...]

SEGUNDO. Juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano.

1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el veinticinco de
octubre de dos mil diez, Héctor Montoya Fernandez promovio el
juicio que se resuelve.

2. Recepcion del expediente en Sala Superior. El veintinueve

de octubre de dos mil diez, se recibi6 en la Oficialia de Partes
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de esta Sala Superior la demanda, con sus anexos, asi como el
informe circunstanciado y la documentacion relativa a la

tramitacion del aludido medio de impugnacion.

3. Turno de expediente. Mediante proveido de la misma fecha,
la Magistrada Presidenta de esta Sala Superior acordé integrar
el expediente SUP-JDC-1182/2010, con motivo del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales promovido por

Héctor Montoya Fernandez.

El expediente al rubro indicado fue turnado a la Ponencia del
Magistrado Pedro Esteban Penagos Lopez, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

4. Radicacion. Por auto de cinco de noviembre de dos mil diez,

el Magistrado Instructor radico la demanda.

5. Sustanciacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

admitié la demanda y cerré instruccion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. Esta Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion es
competente para conocer y resolver el juicio al rubro indicado,
con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y
99, parrafo cuarto, fraccidén V, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189,
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fraccion |1, inciso f), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 79 y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por
tratarse de un juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano, en el cual se plantea la conculcacion

de los derechos politico-electorales del demandante.

SEGUNDQO. Acto reclamado. La convocatoria impugnada es:

@)

PARTIDO
ACCION
NACIONAL Mo

COMITE EJECUTIVO MACIONAL

DEL VALLE, DEL BENITO JUAREZ
5200-4000 FAX: EXT. 3417

CONVOCA

SESION ORDINARIA DEL CONSEJO NACIONAL

ORDEN DEL DIA

Sabado 4 de diciembre Domingo 5 de diciembre

!
=2 t

José l:eﬂru\uva Vazquesz == v ST ¥
Frosidanfmn:lok i
Por una patria ordenada y genes crosi

TERCERO. Los hechos y motivos de inconformidad expuestos

valer por el ciudadano son los siguientes:

‘HECHOS
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1. Por los medios de informacion; tuve conocimiento de la
convocatoria para el Registro de Candidatos a la dirigencia
Nacional del Partido en los afios 2010-2013.

2. Al consultar el articulo 12 del Reglamento del Consejo
Nacional de nuestra asociacion politica; tuve conocimiento
que:

“Articulo 12" (Se transcribe).

3. Del andlisis gramatical o sintaxis; se concluye la falta de
tacto y confusion para cumplir con dicho reglamento legal,
por los miembros activos del partido; quienes no conocemos
a los Consejeros Nacionales, nombres, direccion o teléfonos;
ya que estos datos son confidenciales, guardados
celosamente en los archivos de la dirigencia de Accidn
Nacional; accesibles Unicamente a los politicos rastreros que
en numeros indeterminados han presentado su registro ante
la Secretaria General; politicos que viven bajo la sombra del
presupuesto, incapaces de subsistir en la iniciativa privada;
como lo dijo aquél “Pillos, tepocatas, alacranes, alimafias,
viboras prietas”.

Hace tiempo que he mencionado, que el Partido Accion
Nacional, debe renovar los reglamentos o0 estatutos,
adoptando una nueva escala de valores tomando como base
la dignidad de las personas para decidir dentro de un marzo
juridico y democratico; que personas deben intervenir o tener
acceso en la vida de un partido politico o de la nacion.

Actualmente los miembros activos, que carecemos de
padrinos o bien de influencias derivados de los apellidos
conocidos dentro de la asociacion politica; somos refutados
en la presidencia del partido; ya que al solicitar una audiencia
con el dirigente nacional, me han dejado las secretarias con
el teléfono en espera por mas de una hora. Esta solicitud de
audiencia ha sido con el propésito de que se me conceda el
apoyo en la denuncia o queja que tramito en la Comisién
Interamericana de Derecho sobre el derecho a la vida de los
no nacidos que se estan sacrificando sin piedad en los
hospitales de la Ciudad de México, que a la fecha son mas
de 40,000 los fetos sacrificados, asi como en la interposicion
de la demanda de juicio politico en contra del Consejero
Presidente del Instituto Federal Electoral sefialando como
corrupto por los medios informativos.

Ah caso; para ser recibido por el citado presidente; se
necesita ser millonario en dolares como el hoy secuestrado
personaje del PAN o bien tener el dinero suficiente para
adquirir un departamento den la colonia Polanco, con un
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valor de muchos millones de pesos, como lo afirma la opinion
publica.

Pero volviendo a los hechos de la presente demanda, vengo
a ofrecer los siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION:

El articulo 12 del Reglamento del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional, viola los siguientes conceptos
juridicos, como son:

a). No existe la deliberacion y participacion de los
ciudadanos, en el mayor grado posible, en los proceso de
toma de decisiones para que respondan lo mas fielmente
posible a la voluntad popular.

b). No existe igualdad para que cada ciudadano participe con
igual peso respecto de otro.

c). No existe garantia de ciertos derechos fundamentales,
principalmente de libertad de expresion, informacién y
asociacion.

DERECHO

Fundo mi demanda en lo dispuesto por la jurisprudencia
emitida por el Tribunal Federal Electoral: “"ESTATUTOS DE
LOS PARTIDOS POLITICOS. ELEMENTOS MINIMOS
PARA CONSIDERARLOS DEMOCRATICOS” (Se
transcribe).”

CUARTO. Estudio de causas de improcedencia.
El Partido Accion Nacional hace valer como causas de
improcedencias las siguientes.

1. Extemporaneidad.

El Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accién Nacional aduce
gue el presente juicio es extemporaneo, ya que la convocatoria
Impugnada se notifico por estrados desde el dia de su emision,

esto es, el trece de septiembre del presente afio, momento a
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partir del cual debié computarse el plazo para la impugnacion

respectiva.

Asi, dado que la demanda se presentd hasta el dia veinticinco
de octubre de dos mil diez, considera que la demanda es

improcedente.

La alegacion es infundada, toda vez que en autos no obra
constancia de la que se desprenda que la convocatoria
combatida, efectivamente, se hubiese notificado por estrados,
en los términos y con los requisitos que ha fijado esta Sala

Superior para la validez de ese tipo de actuaciones.

En efecto, la Sala Superior en la Tesis de Jurisprudencia, visible
en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes
1997-2005. Tomo Jurisprudencia. Paginas198 y 199, que obra
bajo el rubro: “NOTIFICACION POR ESTRADOS.
REQUISITOS PARA SU VALIDEZ (Legislacion de
Coahuila)”, ha sostenido que la notificacion es la actividad
mediante la cual se comunica el contenido de un acto o
resolucion, con el objeto de preconstituir la prueba de su
conocimiento por parte del destinatario, y éste quede vinculado

a dicha actuacion.

Asi, el presupuesto légico para la validez legal de las
notificaciones por estrados, radica en la existencia de un
vinculo juridico entre la autoridad u 6rgano del partido emitente
del acto o resolucion que se comunica y el sujeto al que se

dirige, que de existir, da origen a una carga procesal para este
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altimo, consistente en que debe acudir a la sede respectiva a
imponerse del contenido de las actuaciones, a efecto de dar
lectura a los elementos que se fijen en el lugar destinado para

ese fin.

En esa clase de notificaciones, es insoslayable que en el medio
por el que se notifica, se haga relacion del contenido esencial
del acto o resolucion que se pretende poner en conocimiento
del interesado, lo cual, se erige como requisito sine qua non

para la satisfaccion de su objeto.

A su vez, es requisito formal que en el lugar destinado para la
practica de dicha diligencia, se fije copia o se transcriba la
resolucidén a notificarse, pues asi el interesado puede tener la
percepcion real y verdadera de la determinacién que se le hace
saber, de tal manera que pueda establecerse la presuncion
legal y humana de que la conoce; lo cual resulta acorde con los
principios de certeza y seguridad juridica de los actos
jurisdiccionales y de los llevados a cabo por los partidos
politicos. De ese modo, la parte interesada queda en aptitud
legal de proceder en la forma y términos que considere
pertinentes en defensa de sus derechos de estimar que son

transgredidos.

Luego, si como se indicO en paragrafos precedentes, en autos
no hay constancia que permita advertir que la determinacion
reclamada se notificé por estrados en los términos apuntados,
ya que el drgano partidista nacional Unicamente aporta copia

certificada de la convocatoria y un ejemplar de la revista La
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Nacion, en la que aparece publicada la citada convocatoria,
pero omite adjuntar cédula copia certificada de su publicacion
por estrados, o cualquier otro medio convictivo que acredite que

asi sucedio.

En este orden, si el actor afirma que tuvo conocimiento a través
de diversos medios, sin especificar el dia, no puede tenerse por
cierto que conocido la convocatoria desde el dia de su

publicacion en estrados.

2. Falta de interés juridico del actor.

El 6rgano responsable afirma que el actor no acredita en este
asunto, la existencia de un dafo claro, presente y directo sobre
su esfera de derechos, fundamentalmente, porque los aspectos
relacionados con la eleccion de dirigencias constituyen actos
propios de su organizacién interna que no atafien a la

militancia.

No le asiste razon al érgano partidista.

Lo anterior, en primer lugar, porgue la supuesta falta de interés
del actor la hace depender de que lo impugnado no es
susceptible de tutela judicial, por tratarse de un acto de la

organizacion interna del partido.

Sin embargo, la responsable pasa por alto que, juridicamente,
los procedimientos de seleccion partidistas pueden llegar a

violar o desconocer un derecho fundamental de naturaleza
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politica-electoral de alguno de militantes de un partido, caso en
el cual, se encuentran autorizados para impugnar el acto

correspondiente para buscar la reparacion deseada.

Por tanto, como en el caso el actor se queja de que la
convocatoria que inicia un proceso partidista, en su concepto, le
iImpide tomar parte en el mismo, con fundamento en una
disposicion de la normatividad interna, que estima contraria a la
Constitucion, es evidente que, juridicamente resulta admisible
que este tribunal analice el planteamiento sefialado, para que

en el estudio de fondo se determine si le asiste o no la razon.

QUINTO. Estudio de fondo.

A. Materia del asunto.

El actor impugna la convocatoria expedida por el Comité
Ejecutivo del Partido Accidn Nacional, para la Sesién Ordinaria
en la que se elegira al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Accion Nacional para el periodo 2010-2013, que se
fundo, entre otros preceptos, en el articulo 12 del Reglamento

del Consejo Nacional del partido.

La pretension del promovente es la modificacion de la
convocatoria, por inaplicacion del mencionado precepto,
porque, en su concepto, para registrarse como candidato a
presidente del partido, la convocatoria establece, con base en

dicho articulo, requisitos que son contrarios a la Constitucion.
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Esto es, el actor sélo sustenta la impugnaciéon de Ia
convocatoria, en la inconstitucionalidad del precepto
mencionado, sin hacer valer alguna otra inconsistencia de la
misma, de manera que la materia del asunto se limita a estudiar
ese planteamiento, pues a partir de ello, se determinara lo

conducente.

B. Procedencia del estudio de la inconstitucionalidad del
precepto.

En principio, debe partirse del hecho de que el precepto
impugnado se aplicd en la convocatoria impugnada, de la cual
obra copia certificada en autos, porque se cita como
fundamento expreso de la misma y se hace referencia a que el
registro de candidatos a Presidente Nacional se hara de

acuerdo con lo dispuesto en dicho precepto.

Por tanto, la convocatoria constituye un acto de aplicaciéon de la
norma tildada de inconstitucional, y esto justifica el analisis del

planteamiento por el actor en tal sentido.

C. Analisis de los agravios.

En concreto, el actor impugna el citado articulo 12 del
Reglamento del Consejo Nacional, porque, segun se deduce de
su demanda, establece que para ser candidato a Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional se requiere que el registro sea
realizado por diez consejeros nacionales, situacion que, en su
concepto, le imposibilita o dificulta el registro a quienes no
conocen a los Consejeros Nacionales, ni sus datos y elementos

de identidad o localizacion, maxime que tal informacion es
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guardada celosamente en los archivos de la dirigencia de
Accion Nacional, de manera que resultan de dificil o imposible

acceso para aquellos militantes que adolecen de influencias.

Ademas, el actor sefala que el precepto reglamentario es
contrario a la Constitucion, porque este tribunal ha sostenido el
criterio de que los estatutos partidistas deben cumplir con
elementos minimos para considerarse democraticos, segun la
tesis de jurisprudencia del rubro: ESTATUTOS DE LOS
PARTIDOS POLITICOS. ELEMENTOS MINIMOS PARA
CONSIDERARLOS DEMOCRATICOS, y en el articulo
mencionado: a) No existe la deliberacion y participacién de los
ciudadanos, en el mayor grado posible, en los procesos de
toma de decisiones para que respondan lo mas fielmente
posible a la voluntad popular; b) No existe igualdad para que
cada ciudadano participe con igual peso respecto de otro, y )
No existe garantia de ciertos derechos fundamentales,
principalmente de libertad de expresion, informacion vy

asociacion®.

Los planteamientos del actor son en una parte infundados y en

otras inoperantes.

Lo primero, porque el requisito previsto en el articulo
mencionado, referido a que el registro como candidato a
Presidente de dicho partido sea presentado por diez consejeros
nacionales, es una medida tomada por el partido en el ambito

de su libertad de organizacion y proporcional para la

! véase a la p. 5 de su demanda.
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importancia y fin buscado en el proceso de eleccion de
dirigentes al interior del partido politico, y no afectan el derecho
de participacion de los militantes del partido en condiciones de
igualdad, por tratarse de una medida que otorga un trato igual a

todos los sujetos destinatarios de la norma.

Lo segundo, porque lo expuesto en la ultima parte de sus
agravios constituyen afirmaciones generales, que el actor
expone sin explicar por qué, en su concepto, los enunciados o
deberes extraidos de la tesis de jurisprudencia que cita, dejan

de presentarse en el precepto impugnado.

En efecto, en cuanto a lo primero, es infundado lo sostenido en
el sentido de que el precepto es inconstitucional porque le
impide aspirar a la dirigencia nacional del partido en el cual
milita, bajo el argumento de que exige que la presentacion de
gue su candidatura la realicen diez Consejeros Nacionales a
quienes no puede acceder por su falta de influencias, pues se
trata de una condicion definida por el Partido Accion Nacional
en el ambito de su libertad de organizacién, que resulta
proporcional para la importancia y fin buscado en el proceso de
eleccion de dirigentes al interior del partido politico, y no afectan
el derecho de participacion de los militantes del partido en
condiciones de igualdad, por tratarse de una medida que otorga
un trato igual a todos los sujetos destinatarios de la norma, que

aspiran a contender para desempefiar el cargo aludido.

Esta Sala Superior ha establecido que el sistema constitucional

mexicano reconoce la libertad auto-organizativa de los partidos
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politicos, como un derecho previsto en los articulos 9; 35,
fraccion lll; 41, fracciones |, parrafo segundo in fine y 1V; 99,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 5, parrafo 1, del Cédigo Federal de Instituciones y

Procedimientos Electorales.

Esto, parte de la base de que las posibilidades de organizacion
democratica de los partidos politicos son tan variadas, como las
circunstancias de cada uno de ellos, pues la estructura
organizativa depende de cuestiones dispares como el nimero y
caracteristicas de los miembros del partido, la organizacion
territorial y los fines que éste persigue; el origen e historia del
instituto politico, el financiamiento que percibe, el ambiente
social en el que desarrolla su actividad politica, la relacion que

guarda con otras organizaciones e instituciones sociales.

Asi, estos extremos deben ser ponderados por cada partido
politico, a fin de elegir y decidir libremente la forma de su
estructura organizativa, la cual se contiene en los estatutos del
partido politico, que constituyen la fuente de la organizaciéon vy el
funcionamiento partidarios, segun lo dispuesto en el articulo 27
del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electorales.

En conformidad a ello, los partidos politicos tienen derecho a
establecer las reglas y procedimientos para eleccion de sus
organos internos, siempre que con ello respeten los principios

democraticos.
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De manera que si bien la libertad de organizacion no es
absoluta, sino que, como todos los derechos estad sujeto a
limites, entre ellos, el respeto a los derechos fundamentales de
sus afiliados y a los principios democraticos aplicables a la vida
interna del partido, segun lo previsto en las disposiciones
constitucionales y legales respectivas, también lo es que
cuando se impugna una norma del marco juridico interno del
partido politico, como inconstitucional, debe demostrarse que

pugna con algun precepto o principio de la Constitucion.

En el caso, el actor cuestiona la constitucional del articulo 12
del Reglamento del Consejo Nacional, en la parte que establece
como requisito para ser registrado candidato a Presidente de
Comité Ejecutivo Nacional del Partido que la solicitud sea

presentada por diez consejeros nacionales.

Este articulo establece literalmente y su contexto es el

siguiente:

Capitulo IV
De la Eleccion del Presidente Nacional y
de los Miembros del Comité Ejecutivo Nacional

[..]

Articulo 12. El registro de candidatos se hara por escrito ante
la Secretaria General del Partido, presentado exactamente
por diez consejeros nacionales y con la firma de aceptacion
del candidato propuesto.

Esto es, el precepto impugnado prevé una condiciOn operativa
para la organizacion del proceso de eleccién del titular del
organo ejecutivo de mayor importancia en el partido, y consiste
en obtener el respaldo de diez integrantes del 6rgano de mayor

representatividad a nivel nacional.
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En este escenario, esta Sala Superior considera que, en el caso
concreto, el precepto impugnado es una norma que establece
una medida que no afecta el principio de participacion previsto
constitucionalmente, ni se trata de wuna disposicion
desproporcional o lesiva del principio de igualdad, por lo

siguiente:

1. El requisito en cuestion, de ninguna manera impide
formalmente que una persona pueda ser registrada candidata a
Presidente del partido, ya que cualquier integrante puede

buscar el apoyo mencionado.

Esto es, la norma en cuestion no afecta el principio de igualdad
constitucional, ya que esta dirigida a todos los sujetos que
pretendan aspirar al cargo, y no excluye a cualquiera que reuna

dicho requisitos.

Ademas, no se trata de una norma que discrimine, porque es
una condicién que, en general y razonablemente, busca que
cualquier militante del partido que pretenda ocupar el cargo
directivo nacional de mayor trascendencia, tenga un minimo de

respaldo.

2. Se trata de un requisito que se preve para definir un minimo
de participacion en la eleccion de candidato a Presidente del

Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion Nacional.
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Asi, dicha condicion busca sélo un apoyo proporcional, porque
lo basa en el respaldo de algunos integrantes de un organo de

esa misma esfera —nacional-.

3. Los consejeros cuyo apoyo se requiere para el registro
constituyen un nimero razonable dada la importancia del cargo

al que se aspira.

Ademas, representan un numero minimo de consejeros del total

de integrantes de dicho érgano.

4. Incluso, es razonable y ordinario para una organizacion
politica, que la persona que aspira a ser su lider cuente con un

respaldo basico para tomar parte en el proceso de eleccion.

5. Asimismo, el actor no expone otros argumentos a partir de
los cuales, en su revision, este tribunal pudiera determinar que
la norma en cuestién resulta contraria a una disposicién o

principio constitucional.

Lo anterior, porque los Unicos elementos en los que basa su
posicion es en la contravencion de dicha norma a los principios
de igualdad y participacion politica, a partir de la cita de la
jurisprudencia que establece que los partidos deben cumplir con

determinados elementos democraticos.

Sin embargo, no expone de manera suficiente los hechos por
los cuales, en el caso concreto esos deberes se incumplen

como consecuencia de la norma impugnada.
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6. Por ultimo, es importante mencionar que, en gran medida el
actor sustenta su planteamiento de inconstitucionalidad en una
cuestion de hecho, al sefalar que el requisito previsto en el
precepto que impugna es de dificil cumplimiento porque no
conoce a los consejeros politicos nacionales, y que los datos de
identificacion son guardados celosamente en los archivos de la

dirigencia.

Sin embargo, ademas de que tales afirmaciones carecen de
respaldo en algun hecho o referencia y, por tanto, resultan
dogmaticas, la inconstitucionalidad de un precepto no puede

basarse en una situacion de hecho afirmada por el impugnante.

Por una parte, es un hecho notorio para este tribunal que basta
una consulta a la pagina de internet de dicho partido para
comprobar que ahi aparecen los nombres de los consejeros

nacionales.

Incluso, vale remarcar que el actor en ningln momento afirma
haber presentado una solicitud para pedir informacion acerca
de algunos consejeros, para buscar su apoyo, y que ésta le

hubiera sido negada.

Por otra parte, debe tomarse en consideracion que la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de una norma general
deriva de sus propias caracteristicas, en razén de todos sus
destinatarios y no de que uno de ellos pueda tener

determinados atributos.



19 SUP-JDC-1182/2010.

Por tanto, es inconcuso que los argumentos que se hagan
valer, en via de conceptos de violacion o agravios, en contra de
disposiciones generales, y que hagan depender su
inconstitucionalidad  de  situaciones 0  circunstancias
individuales, propias del quejoso, independientemente del
conjunto de destinatarios de la norma, como su falta de
conocimiento acerca de quiénes son los integrantes del consejo
nacional, deben ser declarados inoperantes porque no podrian
cumplir con su finalidad de demostrar la violacion constitucional
que se le atribuye y que por la naturaleza de la ley debe
referirse a todos los destinatarios de la norma y no solo a uno

de ellos.

Lo anterior, se apoya en la tesis de jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del rubro: NORMAS
GENERALES. SON INOPERANTES LOS ARGUMENTOS
EXPRESADOS EN SU CONTRA Sl SU
INCONSTITUCIONALIDAD SE HACE DEPENDER DE LA
SITUACION PARTICULAR DEL SUJETO A QUIEN SE LE
APLICAN?.

De ahi que no le asista razon al actor, cuando reclama la
inconstitucionalidad del articulo 12 del Reglamento del Consejo

Nacional, sobre la base mencionada.

Por otro lado, como se adelantd, son inoperantes los
argumentos mediante los cuales el actor aduce que el precepto

cuestionado es contrario a derecho, sobre la base de que no

2 Véase en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXIII, Junio de 2006
Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 71/2006, Pagina: 215.
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existe la deliberacion y participacion de ciudadanos en la toma
de decisiones, ni garantia de derechos fundamentales como

libertad de expresion.

Lo anterior, porque se trata de afirmaciones genéricas que el
actor pretende derivar de la aplicabilidad del precepto, pero
ningun argumento aporta para precisar cual es la relacion que
guardan con el requisito previsto en el articulo 12 del
reglamento impugnado (relativo a ser propuesto por diez
Consejeros  Nacionales) a fin de acreditar su
inconstitucionalidad en el caso concreto, o bien, de qué manera
acontecen como resultado su aplicacion, por ejemplo, en los
procesos de registro de aspirantes a la dirigencia nacional del

Partido Accion Nacional.

Asi, por ejemplo el argumento relativo a la falta de participacion
de los ciudadanos en la toma de decisiones del partido,
constituye un argumento en abstracto que por la forma en que
esta planteado, en modo alguno esta encaminado a robustecer
el supuesto impedimento que le produjo el precepto, para
participar como aspirante a la dirigencia nacional del Partido

Accion Nacional.

Situacion similar ocurre respecto el precepto impugnado infringe
derechos fundamentales, pues estas manifestaciones no estan
soportadas con razonamientos especificos, con base en los
cuales pudiera analizarse la constitucionalidad del precepto. De

ahi su inoperancia.
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Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la Convocatoria a la Sesién Ordinaria del
Consejo Nacional del Partido Accion Nacional, en la que se
elegird al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional de dicho
instituto politico, para el periodo 2010-2013, en la parte

impugnada por el actor.

Notifiguese, personalmente al actor, en el domicilio sefialado
en autos; por oficio, acompainado de copia certificada de esta
sentencia, al Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion
Nacional, y por estrados a los demas interesados.
Devuélvanse los documentos que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARIA DEL CARMEN ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
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CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ OROPEZA JOSE ALEJANDRO LUNA

RAMOS
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



