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Ciudad de Mexico, a veinticinco de septiembre de dos mil

diecinueve.

SENTENCIA

Que dicta la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, en el sentido de desechar de plano la demanda

en contra de la resolucion CNHJ-CM-289/19, dictada por la

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en razén

de que fue presentada fuera del plazo previsto en la ley.

RESULTANDO
CONSIDERANDO
RESUELVE
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RESULTANDO

|. Antecedentes. De lo narrado en el escrito de demanda, asi como
de las constancias que obran en autos, se advierten los siguientes

hechos:

A. Denuncia. El catorce de mayo del afio en curso, la Secretaria
General en funciones de Presidenta del Comité Ejecutivo Nacional
de MORENA presentd escrito de queja en contra de los ahora
actores’, por la presunta violacién a la normativa partidista al
extralimitarse en sus funciones como integrantes del Comité
Ejecutivo Nacional del aludido partido politico, derivado de la
aprobacioén y notificacion de la convocatoria a sesién extraordinaria

del referido Comité realizada el quince de mayo de este afio.

B. Admision, emplazamiento y audiencia de pruebas y alegatos.
Por acuerdo de diecisiete de junio de este afo, la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA admitié a tramite la queja y
ordeno emplazar a las partes para que comparecieran a la audiencia
de pruebas y alegatos, la cual se verifico el dieciséis de julio

siguiente.

C. Resolucidn del organo partidista. El dos de septiembre del afio
que transcurre, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA emitio resolucion en el expediente CNHJ-CM-289/19, en
la cual determin0O, entre otras cuestiones, declarar existente la
infraccion atribuida a los ahora actores, y como consecuencia, les

Impuso una sancion consistente en una amonestacion publica.

! Hortencia Sanchez Galvan, Adolfo Villareal Valladares, Isaac Martin Montoya
Méarquez, Martin Sandoval Soto, Carlos Alberto Evangelista Aniceto, Felipe
Rodriguez Aguirre y Hugo Alberto Martinez Lino.
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Il. Demanda de juicio ciudadano. Inconformes con la resolucion
previamente sefalada, el diez de septiembre ultimo, los actores
promovieron juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano, directamente ante esta Sala Superior.

lll. Turno. Mediante acuerdo de esa misma fecha, el Magistrado
Presidente de esta Sala Superior ordené integrar el expediente en
gue se actua, registrarlo con la clave SUP-JDC-1225/2019 y turnarlo
al Magistrado José Luis Vargas Valdez, para efectos de lo sefialado
por el articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral®.

IV. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor radico el
expediente en la ponencia a su cargo y ordend la elaboracion del

proyecto de resolucion respectivo.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién ejerce
jurisdiccion y la Sala Superior tiene competencia para conocer y
resolver el presente juicio para la proteccibn de los derechos
politico-electorales del ciudadano, por tratarse de un juicio
promovido por integrantes de un o6rgano partidista nacional de
MORENA, a fin de controvertir una determinacién de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en la cual impuso
una sancion a los actores por extralimitarse en sus funciones como

integrantes del Comité Ejecutivo Nacional del referido partido.

2 En adelante Ley de Medios.
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 17; 41, péarrafo
segundo, Base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184; 186, fraccion lli,
inciso ¢) y 189, fraccidén I, inciso e), de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacion; 3, parrafo 2, inciso c); 79, parrafo 2; 80 y
83, de la Ley de Medios.

SEGUNDO. Improcedencia.

Con independencia de la actualizacion de alguna otra causal de
improcedencia, esta Sala Superior considera que se actualiza la
prevista en los articulos 9, parrafo 3; 10, parrafo 1, inciso b); y 8, de
la Ley de Medios, toda vez que la demanda que nos ocupa se
presentd fuera del plazo de cuatro dias establecido en el referido
ordenamiento procesal, por tal motivo, se considera que debe
desecharse de plano, de conformidad con los siguientes

razonamientos.

En el numeral 9 de la Ley de Medios se advierte que un medio de
impugnacion sera notoriamente improcedente, cuando se concrete
alguna de las hipoétesis expresamente previstas en la propia ley
adjetiva electoral federal, que impida al juzgador conocer del fondo
de la litis del juicio o recurso, y también cuando esa improcedencia
derive de las disposiciones de tal ordenamiento juridico, caso en el

cual debe desecharse de plano la demanda.

En términos del articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la mencionada
Ley adjetiva electoral, los medios de impugnacion en materia
comicial seran improcedentes —y deberan desecharse de plano—,
entre otros casos, cuando se inobserven los plazos dispuestos para

Su promocion.
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Al respecto, el diverso numeral 8 de la Ley de Medios, dispone que
el escrito de demanda se debe presentar dentro de los cuatro dias
contados a partir del siguiente a aquél en que se tenga conocimiento
del acto o resolucion impugnado, o se hubiera notificado de

conformidad con la Ley aplicable.

Asimismo, la norma procesal, en el numeral 7, dispone que, durante
los procesos electorales todos los dias y horas son habiles; por tal
razon, los plazos se computaran de momento a momento y si estan

sefalados por dias, estos se consideraran de veinticuatro horas.

Bajo esa misma logica, el ordenamiento prevé que cuando la
violacion reclamada en el medio de impugnacion respectivo no se
produzca durante el desarrollo de un proceso electoral federal o
local, segun corresponda, el computo de los plazos se hara
contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse por tales
todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles

en términos de ley.

De esta forma, un medio de impugnacion resultara notoriamente
improcedente cuando se actualice alguna de las hipotesis
expresamente previstas para ello en la citada Ley procesal, entre las
cuales se encuentra, la relativa a la presentacion del escrito de

demanda fuera del plazo previsto en la Ley adjetiva.

Caso concreto. Los actores controvierten la resolucién emitida por
la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA en el
expediente identificado con la clave CNHJ-CM-289/19, por la cual
determiné que los integrantes del Comité Ejecutivo Nacional de
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dicho instituto politico se habian extralimitado en sus funciones al
emitir convocatoria para realizar sesién extraordinaria®.

Atento a ello, el plazo aplicable para promover el medio de
impugnacion al rubro indicado es de cuatro dias habiles contados a
partir del dia siguiente al que fue practicada la notificacion de la
determinacion respectiva, al no tratarse de un acto vinculado con
algin proceso electoral (constitucional o interno) vigente®.

Asi las cosas, del propio escrito de demanda’, se observa que los
actores afirman que la resolucion ahora impugnada les fue notificada
el martes tres de septiembre de dos mil diecinueve; cuestion que
se corrobora a partir de las constancias que integran el expediente y
dan cuenta de la notificacion llevada a cabo a los hoy actores y que
es congruente con lo manifestado por el o6rgano partidista
responsable en el informe circunstanciado rendido con motivo de la
presente impugnacion.

No es Obice a lo anterior que, en el caso del ciudadano Adolfo
Villareal Valladares, la responsable no haya enviado las constancias
de notificacion correspondientes, pues la fecha en la cual se entero
del acto impugnado es una manifestacion hecha por el propio actor y
gue se encuentra robustecida con los demas elementos que obran
en el expediente.

® En dicha asamblea, se determind “revocar la facultad de designacién de los
representantes ante los 6rganos electorales que se deleg6 mediante acuerdo del 19
de febrero de 2019, a la representacion de MORENA ante el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, el nombramiento de responsables del SNR y del registro
de representantes generales y suplentes y la designacion del representante
suplente ante el Consejo General del INE”.

* El articulo 58 de los Estatutos de MORENA dispone lo siguiente: “En ninguin plazo
0 término se contaran los dias en que no puedan tener lugar actuaciones de la
Comision Nacional. Dichos términos se computardn contando los dias habiles,
entendiendo como tales todos los dias a excepcion de los sdbados, domingos y los
inhabiles que determinen la Ley Federal del Trabajo. Durante los procesos
electorales internos, todos los dias y horas son habiles. Los plazos y términos se
computaran de momento a momento, si estan sefialados por dias, éstos se
consideraran de veinticuatro horas”.

® Véase la pagina 2 de dicho ocurso.
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Para mayor claridad, enseguida se inserta una imagen
ejemplificativa de la notificacion, haciéndose el sefialamiento de que
en autos obran las constancias respectivas a cada uno de los
actores —con la excepcion antes hecha— las cuales se encuentran
en los mismos términos.
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A partir de lo anterior, el plazo para impugnar comenzé a transcurrir
el miércoles cuatro de septiembre y concluyo el lunes nueve de

septiembre siguiente.

Sin embargo, los justiciables presentaron su escrito de impugnacion
directamente en las instalaciones de esta Sala Superior hasta el
martes diez de septiembre de dos mil diecinueve, segun se
advierte de la primera pagina del escrito inicial de la demanda del
juicio al rubro indicado, en la cual consta el sello por el que se tuvo

por recibida la impugnacion, como se observa a continuacion:



SUP-JDC-1225/2019

m orena Comité Ejecutivo Nacional

La esperanza de México

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS PoOLITICO
ELECTORALES.

Actores: Hortencia Sanchez Galvan,
Adolfo Villareal Valladares, Isaac

Se recibe el presente escrito Martin Montoya Marquez, Martin
en19 fojas; a fiado de |

sir;ui_e:tjgsdocimr:\?a:iéﬁ' e Sandoval Soto, Carlos Alberto
-Copia simple de diversa Evangelista Aniceto, Felipe
documentacion; en 19 fojas - -

Total: 38 fojas Rodriguez Aguirre y Hugo Alberto

Agustin Ramirez Luvianos Martinez Lino

EXPEDIENTE:
] RESOLUCION IMPUGNADA: CHNHI-

CM-289/19

CC. Magistrados de la Sala Superior del
Tribunal del Poder Judicial de Ila
Federacion

Presentes

Hortencia Sanchez Galvan, Adolfo Villarreal Valladares, Isaac
Martin Montoya Marquez, Martin Sandoval Soto, Carlos Alberto
Evangelista Aniceto, Felipe Rodriguez Aguirre y Hugo Alberto Martinez
Lino; Secretarios y Secretarias Integrantes del Comité Ejecutive Nacional de
MOREMNA, con la personalidad que tenemos debidamente acreditada en el
expediente al rubro citado, comparecemos y exponemos en lo siguiente:

Que por medio del presente escrito v con fundamento en lo establecido por los
articulos 1, 14, 16, 17, 41 y 99 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1 inciso g), 43 inciso e), 46, 47 y 48 de la Ley General de Partidos
Politicos, 7 parrafo 2, 8,9, 12, 13 inciso b), 14, 17, 18, 22, 23 v demas relativos
y aplicables de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

P

Electoral; en la Declaracidén de Principios de nuestro Instituto Politico; v en los
articulos 14° Bis, 38°, 41° Bis, 47°, 48°, 49°, incisos a, b, ¢, e, g, n, 49° bis,
50°, 51° 53, incisos a, b, f, i, 54 al 65 y demas relativos y aplicables del Estatuto
de Morena; vengo a impugnar la ilegal y anti-estatutaria resolucién emitida con
fecha 02 de septiembre de agosto (sic) de 2019, por la Comision Nacional de
Honestidad vy Justicia en el expediente nimero CNHI-CM-289/19.

24 En virtud de lo anterior, se concluye que la presentacion de la
demanda del presente juicio ciudadano se efectué un dia después
de que venciera el plazo de cuatro dias habiles previsto en la ley
adjetiva de la materia.

25 En consecuencia, lo que procede es desechar de plano la demanda
del presente medio de impugnacion.

26 Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
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NOTIFIQUESE, en términos de Ley.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan
y, acto seguido, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la y los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada Moénica
Arali Soto Fregoso, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE INDALFER
DE LA MATA PIZANA INFANTE GONZALES
MAGISTRADA MAGISTRADO
JANINE M. REYES
OTALORA MALASSIS RODRIGUEZ MONDRAGON
MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

BERENICE GARCIA HUANTE
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