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Ciudad de México, nueve de octubre de dos mil diecinueve.

VIS TOS, para resolver los autos de los juicios al rubro indicados,
promovidos por Gregoria Obdulia Arvizu Huerta, en su calidad de
aspirante para ocupar el cargo de Magistrada electoral en el estado
de Guanajuato, a fin de impugnar el correo electronico que le envid
la Junta de Coordinacion Politica del Senado de la Republica por la

que le notifico el estatus de su registro; y
RESULTANDO

|. Antecedentes. De la narracion de hechos que la actora expone en
su escrito de demanda, asi como de las constancias que obran en

autos, se advierte lo siguiente:

1. Emision de la Convocatoria. El diez de septiembre de dos mil

diecinueve, la Junta de Coordinacion Politica del Senado de la
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Republica emitio la Convocatoria para ocupar las Magistraturas
electorales locales en diversas entidades federativas, entre ellas

Guanajuato.

2. Registro. El veinte de septiembre siguiente, la actora se registré
para participar en el procedimiento de designacion del cargo de
Magistrada electoral en la citada entidad federativa, a través del

sistema electronico del Senado de la Republica previsto para ello.

3. Notificacion de inconsistencias (Acto impugnado). El
veintiuno de septiembre de este afio, la accionante recibié un
correo electrénico, por el que la Junta de Coordinacion Politica del
Senado de la Republica le notific6 que su registro tenia
inconsistencias, ya que en la version publica de la documentacién

gue presentd, omitio testar su cédula profesional, CURP y firma.

[I. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales

del ciudadano.

1. Demanda. El veintiséis de septiembre de dos mil diecinueve,
Gregoria Obdulia Arvizu Huerta promovié directamente ante la
Oficialia de Partes de la Sala Superior, juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de impugnar la
notificacion del estado de su trdmite de registro como “registro con

inconsistencias”.

2. Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de la Sala
Superior ordend integrar el expedientes SUP-JDC-1257/2019, asi
como turnarlo a la Ponencia del Magistrado Indalfer Infante
Gonzales, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
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De igual forma, ordend a la autoridad responsable realizar el tramite
del medio de impugnacion, previsto en los articulos 17 y 18 de la

invocada Ley adjetiva federal.

3. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado instructor acordo la

radicacidn del presente juicio ciudadano.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia.

La Sala Superior es competente para conocer y resolver los
presentes medios de impugnacion, en términos de los articulos 35,
fraccion 11, 41 parrafo segundo, Base VI, 99, parrafo cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion lll, inciso c) y 189, fraccion |, inciso e), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79; 80, parrafo 1,
inciso f) y 83, parrafo 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, porque se
controvierten actos relacionados con el procedimiento de la
designacion de las Magistradas y los Magistrados de los érganos
jurisdiccionales locales, lo cual pudiera incidir en el derecho
fundamental a la integracion de las autoridades electorales de las

entidades federativas.

Lo anterior con apoyo en el criterio sustentado en la jurisprudencia
3/2009, de este organo jurisdiccional, de rubro: “COMPETENCIA.
CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA
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INTEGRACION DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS.™

SEGUNDO. Cuestion previa.

La actora controvierte una comunicacion en la cual le refieren que su
registro como aspirante a ocupar una magistratura en el 6rgano

jurisdiccional electoral local de Guanajuato tiene inconsistencias

En especifico, el correo electrénico por el cual se le comunicé que su
solicitud de registro presentaba inconsistencias, lo cual gener6 la

negativa para continuar con el proceso de seleccion.

Al respecto, cuestiona el supuesto trato diferenciado que le otorg6 al
no permitirle subsanar las inconsistencias de su registro, esto ya que
le notificaron una vez que la plataforma de la pagina electrénica del

Senado habia cerrado.

Sefala que las bases de la convocatoria que establecen como
requisito el exhibir una version publica de sus documentos atenta en
contra de los dispuesto en el articulo 157, de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, pues tal

requisito no se encuentra en la referida normatividad.

Asimismo, la actora considera que, de acuerdo a lo preceptuado en
el articulo 19, de la Ley Federal de Proteccion de Datos personales
en Posesion de los Particulares, la autoridad responsable era quien
debia elaborar la versién publica de sus documentos, puesto que
esta es quien debe implementar las medidas necesarias para
proteger de los datos personales, por lo que resulté indebido arrojar

la carga de esa obligacién a los aspirantes.

! Compilacién 1997-2018, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 238
a 240.
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TERCERO. Improcedencia y desechamiento.

La Sala Superior considera que en el presente juicio se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los numerales 10, parrafo 1, inciso d), y

80, parrafo 2, de la Ley de Medios?.

En esencia, los articulos expuestos establecen que solo sera
procedente el juicio ciudadano cuando se promueva con la

finalidad de controvertir un acto definitivo y firme.

Ahora, un acto o resolucién no es definitivo ni firme cuando existe,
previo a la presentacion de un medio de impugnacion, algin recurso
o medio de impugnacion apto para modificarlo, revocarlo; asimismo,
un juicio debe declararse improcedente cuando la eficacia o validez
del acto o resolucion controvertido esté sujeta a la ratificacion de un

organo, que lo puede o no confirmar.

En el caso concreto, conforme al Acuerdo de la Junta de

Coordinacion Politica por el que se emite convocatoria publica para

2 El mencionado articulo 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucion federal establece lo
siguiente: Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, en los
términos de esta Constitucion y segun lo disponga la ley, sobre: [...] V. Las impugnaciones de actos
y resoluciones que violen los derechos politico-electorales de los ciudadanos de votar, ser votado y
de afiliacién libre y pacifica para tomar parte en los asuntos politicos del pais, en los términos que
sefialen esta Constitucién y las leyes. Para que un ciudadano pueda acudir a la jurisdicciéon del
tribunal por violaciones a sus derechos por el partido politico al que se encuentre afiliado, debera
haber agotado previamente las instancias de solucién de conflictos previstas en sus normas
internas, la ley establecerd las reglas y plazos aplicables.

Por su parte, el articulo 10, parrafo 1, inciso d), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, establece que los medios de impugnacion, previstos en el
ordenamiento legal en cita, son improcedentes cuando no se agotan las instancias previas,
establecidas en las leyes federales o locales aplicables, segun corresponda, para combatir los
actos o resoluciones electorales, por las cuales se pudieran modificar, revocar o anular, al acoger la
pretension del demandante.

Asimismo, el diverso numeral 9, parrafo 3, del citado ordenamiento legal, dispone que la demanda
por la que se promueva un medio de impugnacion se desechara de plano, cuando la notoria
improcedencia del juicio o recurso derive de las disposiciones de ese mismo ordenamiento procesal
federal.

Finalmente, el articulo 80, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, dispone que el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano sélo es procedente cuando el actor haya agotado las instancias previas y realizado las
gestiones necesarias, en la forma y en los plazos que las leyes respectivas establezcan para ese
efecto, a fin de estar en aptitud juridica de ejercer la acciéon impugnativa, para defender el derecho
politico-electoral presuntamente vulnerado.
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ocupar el cargo de magistrado de los 6rganos jurisdiccionales
locales en materia electoral, emitida por la citada Junta, se
establecieron distintas etapas para llevar a cabo la designacion de
las magistraturas electorales locales, entre otros, para el Estado de

Chiapas.

En la Convocatoria, se establece que el procedimiento de

designacién tendra las siguientes etapas:

1. Recepcién de solicitudes de registro. Sera a través del
mecanismo electrénico de registro disponible en la pagina del Senado,
adjuntando la documentacion requerida, entre el diecisiete y el veinte de
septiembre, en un horario de 8:00 a las 17:00 horas. Este sera el Gnico
mecanismo reconocido por el Senado.

2. Validacién de registro. La Junta de Coordinacion podra validar el
registro hasta treinta y seis horas después de acusada la recepcion de la
documentacion.

3. Aprobacién de formato y metodologia para evaluacion de
candidatos. A mas tardar el treinta de septiembre, la Junta de
Coordinacion aprobara el formato y metodologia.

4. Comparecencias. La Comision de Justicia del Senado llevara a
cabo las comparecencias para el analisis de las candidaturas y presentara
—a mas tardar el catorce de octubre— el listado de las candidaturas que
cumplen los requisitos de elegibilidad a la Junta de Coordinacion.

5. Aprobacién de listado de candidaturas elegibles. La Junta de
Coordinacion propondra mediante acuerdo al Pleno de la Camara de
Senadores, la lista de las candidaturas que son elegibles para cubrir las
vacantes.

En este sentido, el procedimiento de designacién de magistraturas

electorales locales es un acto complejo formado por distintas etapas.

Al respecto, de manera especifica, la convocatoria sefiala que una
vez agotada la etapa de recepcion de documentacion presentada
por los aspirantes, la Junta de Coordinacion Politica verificara que la
informacién recibida acredite los requisitos y remitira, dentro de los
cinco dias siguientes, a la Comision de Justicia del Senado de la

Republica, aquellos que sean validados.
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En consecuencia, es posible advertir que el correo electronico
recibido por la actora a las una horas con veintinueve minutos, del
veintiuno de septiembre de dos mil diecinueve, con el estatus de su
registro, no es un acto definitivo ni firme, aunado a que, el propio
correo comunico, unicamente, que el registro de la actora contenia

inconsistencias.

Lo anterior, puesto que, como se preciso, la Junta de Coordinacién
Politica debe, dentro de los cinco dias siguientes al cierre de la
recepcion de los documentos, remitir una lista a la Comisién de
Justicia del Senado de la Republica con aquellos aspirantes que

cumplen con los requisitos exigidos.

De esta manera, los actos desplegados por la Junta de Coordinacion
Politica en forma previa a la remision de la lista que contiene
aquellos aspirantes que cumplen con los requisitos exigidos, no son

definitivos ni firmes.

Por otro lado, conforme a lo dispuesto en el articulo 15, parrafo 1, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, es importante referir como hecho notorio que el 7pasado
veinticinco de septiembre, la Junta de Coordinacion Politica, dicté un
acuerdo por el remitié a la Comision de Justicia los expedientes de
los candidatos a ocupar el cargo de magistrada o magistrado de los

organos jurisdiccionales locales en materia electoral.

En este sentido, el acto definitivo que, en su caso, podria causar
algun agravio a la demandante es la lista definitiva que la Junta de
Coordinacion Politica remite a la Comision de Justicia, porque con
dicho acto quienes pretendan ocupar alguna magistratura electoral
local, con certeza conocerian, en su caso, la falta de cumplimiento

de los requisitos exigidos por la convocatoria.
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En esas condiciones, el mencionado acto al ser definitivo es el que
resulta impugnable y, de estimarse pertinente, en su contra pueden

hacerse valer las posibles violaciones que se estime convenientes.

Por tanto, a juicio de la Sala Superior, lo procedente conforme a
Derecho es desechar de plano la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso d), de la

Ley de Medios.

Por lo expuesto y fundado; se,
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Janine M. Otalora Malassis y el Magistrado Reyes Rodriguez
Mondragoén, ante la secretaria general de acuerdos, quien autorizay
da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
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