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México, Distrito Federal, veintiocho de marzo de dos mil

doce.

VISTO, para resolver, el incidente de aclaracion de la
sentencia dictada en los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
12624/2011 y acumulados, incidente promovido por Francisco
Javier Garcia Cabeza De Vaca, ostentandose como
precandidato y candidato electo al cargo de Senador propietario
en la primera formula por el principio de Mayoria Relativa del

Partido Accion Nacional por el estado de Tamaulipas, y;

RESULTANDO:
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. Emision de criterios para el registro de
candidaturas. Con fecha siete de octubre de dos mil once, el
Consejo General del Instituto Federal Electoral en sesidn
extraordinaria aprobd el "Acuerdo del Consejo General del
Instituto Federal Electoral por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos cargos
de eleccion popular que presenten los partidos politicos y, en su
caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el
proceso electoral federal 2011-2012" cuyo contenido, en lo que

interesa, es el siguiente:

10. Que el articulo 218, parrafo 2 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales sefiala que las
candidaturas a Diputados y Senadores a elegirse por ambos
principios, se registraran por férmulas de candidatos
compuestas cada uno por un propietario y un suplente, y seran
consideradas, formulas y candidatos, separadamente, salvo
para efectos de la votacion.

11. Que conforme a lo dispuesto en los articulos 4,
parrafo 1; 38, parrafo 1, inciso s); 218, parrafo 3; 219, parrafo 1,
y 220, parrafo 1 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, los partidos politicos estan
obligados a promover y garantizar la igualdad de oportunidades
y la equidad entre mujeres y hombres en la vida politica del
pais, por lo que de la totalidad de solicitudes de registro tanto
de las candidaturas a Diputados como de Senadores que
presenten los partidos politicos o coaliciones ante el Instituto
Federal Electoral, deberan integrarse con al menos el cuarenta
por ciento de candidatos propietarios de un mismo género, y
las listas de representacion proporcional se integraran por
segmentos de cinco candidatos y en cada uno de los
segmentos de cada lista habra dos candidaturas de género
distinto, de manera alternada.

En razén de los antecedentes y considerandos
expresados... el Consejo General del Instituto Federal Electoral
emite el siguiente:

Acuerdo...
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DECIMOTERCERO. De la totalidad de solicitudes de
registro de candidaturas a Diputados y Senadores, tanto de
mayoria relativa como de representacion proporcional, que
presenten los partidos politicos o coaliciones ante el Instituto
Federal Electoral, en ningun caso incluirdn mas del sesenta por
ciento de candidatos propietarios de un mismo género.
Ademas, se verificara que los partidos politicos hayan
observado los porcentajes de género establecidos en sus
propios Estatutos.

Quedan exceptuadas de la regla de género sefialada en
el péarrafo anterior, las candidaturas de mayoria relativa que
sean resultado de un proceso de eleccion democratico.

Esto es, en caso de que el partido politico, no _elija a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccién democrético, el partido politico o coalicibn debera
presentar como maximo 180 y 38 candidatos propietarios de un
mismo género, a Diputados y Senadores, respectivamente o en
forma proporcional dependiendo del namero de candidatos
electos por dicho proceso, procurando que la formula completa
se integre por candidatos del mismo género.

Para efectos de lo sefialado en los dos péarrafos
anteriores, debe entenderse por procedimiento democratico
aquel en el que la eleccion de las candidaturas se realice de
forma directa por la militancia del partido o por la ciudadania, o
de forma indirecta a través de una convencioén o asamblea en
gue participe un numero importante de delegados electos ex
profeso por dicha militancia.

Las listas de representacion proporcional se integraran
por segmentos de cinco candidaturas. En cada uno de los
segmentos de cada lista habr4 dos candidaturas de género
distinto, de manera alternada procurando que la férmula
completa se integre por candidatos del mismo género.
Tratdndose de la lista de candidatos a Senadores, los dos
ultimos lugares serdn ocupados por un candidato de cada
género".

[I. Publicacién del Acuerdo. Con fecha tres de
noviembre de dos mil once, el acuerdo ahora controvertido fue

publicado en el Diario Oficial de la Federacion.

lll. Promocidn de los Juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
12624/2012 y acumulados. Entre los dias siete y ocho de

noviembre de dos mil once, mediante sendos escritos, Maria
3
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Elena Chapa Hernandez, Maria de las Nieves Garcia
Fernandez, Maria Cruz Garcia Séanchez, Refugio Esther
Morales Pérez, Rocio Lourdes Reyes Willie, Maria Fernanda
Rodriguez Calva, Maria Juana Soto Santana y Martha Angélica
Tagle Martinez, Maria de los Angeles Moreno Uriegas y Laura
Cerna Lara, presentaron, respectivamente ante la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Federal Electoral, demanda de juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
a fin de impugnar el punto décimo tercero del acuerdo antes

citado.

IV. Sentencia de Sala Superior. En sesion publica del
treinta de noviembre de dos mil once, esta Sala Superior dictd
sentencia en los referidos juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales SUP-JDC-12624/2011 y
acumulados, para los efectos y al tenor de los resolutivos

siguientes:

“...SEXTO. Efectos de la sentencia. Por todo Ilo
expuesto, y con fundamento en el articulo 84, parrafo 1, inciso
b) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia  Electoral, al haberse encontrado fundados
esencialmente los argumentos torales de las ciudadanas
impugnantes, esta Sala Superior determina modificar el
acuerdo CG327/2011, del Consejo General del Instituto Federal
Electoral, de siete de octubre de dos mil once "... por el que se
indican los criterios aplicables para el registro de candidaturas
a los distintos cargos de eleccion popular que presenten los
partidos politicos y, en su caso, las coaliciones ante los
Consejos del Instituto, para el proceso electoral federal 2011-
2012", en los siguientes aspectos:

a) Expulsar del acuerdo impugnado el parrafo cuarto
del punto de acuerdo decimotercero, que decia:

"Para efectos de lo sefialado en los dos péarrafos
anteriores, debe entenderse por procedimiento democratico
aguel en el que la eleccion de las candidaturas se realice de
forma directa por la militancia del partido o por la ciudadania, o
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de forma indirecta a través de una convencion o asamblea en
la que participe un numero importante de delegados electos ex
profeso por dicha militancia”.

b) Modificar los parrafos tercero y quinto del punto
decimotercero del acuerdo impugnado, para quedar como
sigue:

"Esto es, en caso de que el partido politico, elija a sus
candidatos _de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en
sus estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido
politico o coalicion, en todo caso, debera presentar como
minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un mismo género,
a Diputados y Senadores, respectivamente en términos de lo
dispuesto por el primer parrafo del articulo 219 del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales. ...

Las listas de representacion proporcional se integraran
por segmentos de cinco candidaturas. En cada uno de los
segmentos de cada lista habr4 dos candidaturas de género
distinto, de manera alternada. En el caso de las candidaturas
gue conforman la cuota de género prevista en el articulo 220,
parrafo primero, del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales (minimo cuarenta por ciento del
total), la formula completa (propietario y suplente) debe
integrarse por candidatos del mismo género. Tratandose de la
lista de candidatos a Senadores, los dos ultimos lugares seran
ocupados por un candidato de cada género."

En consecuencia, se vincula a la autoridad responsable
para que a la brevedad posible refleje en el acuerdo de mérito
las modificaciones referidas y las publique de inmediato.

El Consejo General responsable también queda vinculado
a informar a la Sala Superior sobre el cumplimiento de esta
ejecutoria, dentro de los tres dias siguientes a la realizacién de
la sesion respectiva.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los juicios para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano SUP-JDC-
12625/2011, SUP-JDC-12626/2011, SUP-JDC-12627/2011,
SUP-JDC-12628/2011, SUP-JDC-12629/2011, SUP-JDC-
12630/2011, SUP-JDC-12631/2011, SUP-JDC-12634/2011 y
SUP-JDC-12635/2011 al diverso juicio SUP-JDC-12624/2011.
En consecuencia, glésese copia certificada de los puntos
resolutivos de esta ejecutoria a los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se modifica el Acuerdo CG327/2011 del
Consejo General del Instituto Federal Electoral, de siete de
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octubre de dos mil once "... por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos
cargos de eleccion popular que presenten los partidos politicos
Yy, en su caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el proceso electoral federal 2011-2012", para quedar en
los términos precisados en el Ultimo considerando de esta
ejecutoria.

TERCERO. En consecuencia, se ordena al Consejo
General del Instituto Federal Electoral que a la brevedad
posible refleje en el acuerdo de mérito las modificaciones
referidas y las publique de inmediato, informando sobre el
cumplimiento dado en los términos de la parte conducente del
ultimo considerando de esta ejecutoria.

CUARTO. Se confirman en lo restante que fue materia de
la impugnacion el contenido del ordinal Decimotercero del
referido acuerdo CG327/2011...".

V. Acuerdo mediante el cual se dio cumplimiento a la
sentencia emitida en el juicio ciudadano SUP-JDC-
12624/2011 y acumulados. En sesion extraordinaria celebrada
el catorce de diciembre de dos mil once, el Consejo General del
Instituto Federal Electoral aprobd el Acuerdo CG413/2011 por
el que, en acatamiento a la sentencia emitida por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano identificado con el numero de
expediente SUP-JDC-12624/2011 y acumulados, se modifica el
acuerdo numero CG327/2011, por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos cargos
de eleccion popular que presenten los partidos politicos y, en su
caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el
proceso electoral federal 2011-2012, el cual en la parte que
importa textualmente quedo en los siguientes términos:

“CONSIDERANDO...

5. Que para dar cumplimiento a lo ordenado por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
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Federacion, en el expediente citado, este Consejo General
debe proceder a modificar la parte conducente del Acuerdo
mencionado en el considerando anterior para quedar como
sigue:

‘DECIMOTERCERO. De la totalidad de solicitudes de
registro de candidaturas a Diputados y Senadores, tanto de
mayoria relativa como de representacion proporcional, que
presenten los partidos politicos o coaliciones ante el Instituto
Federal Electoral, en ningun caso incluirdn mas del sesenta por
ciento de candidatos propietarios de un mismo género.
Ademas, se verificara que los partidos politicos hayan
observado los porcentajes de género establecidos en sus
propios Estatutos.

Quedan exceptuadas de la regla de género sefialada en
el péarrafo anterior, las candidaturas de mayoria relativa que
sean resultado de un proceso de eleccion democratico.

Esto es, en caso de que el partido politico, elija a sus
candidatos _de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en
sus Estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido
politico o coalicion, en todo caso, deberd presentar como
minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un mismo género,
a Diputados y Senadores, respectivamente en términos de lo
dispuesto por el primer parrafo del articulo 219 del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Las listas de representacion proporcional se integraran
por segmentos de cinco candidaturas. En cada uno de los
segmentos de cada lista habr4 dos candidaturas de género
distinto, de manera alternada. En el caso de las candidaturas
gue conforman la cuota de género prevista en el articulo 220,
parrafo primero, del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales (minimo cuarenta por ciento del
total), la formula completa (propietario y suplente) debe
integrarse por candidatos del mismo género. Tratandose de la
lista de candidatos a Senadores, los dos ultimos lugares seran
ocupados por un candidato de cada género.’

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 41, parrafo
segundo, Base | de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 104, parrafo 1; y 105, péarrafo 2; del Codigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; y en
estricto acatamiento a lo ordenado por la H. Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano identificado con el nimero de expediente SUP-
JDC-12624/2011 y acumulados, el Consejo General del
Instituto Federal Electoral emite el siguiente:
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ACUERDO

PRIMERO. Se modifica el punto decimotercero del
Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral por
el que se indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el proceso electoral federal
2011-2012, para quedar en los términos sefialados en el
considerando 5 del presente Acuerdo.

SEGUNDO. Se instruye al Secretario Ejecutivo para que
realice las gestiones necesarias a efecto de publicar en el
Diario Oficial de la Federacion, en forma inmediata, el Acuerdo
del Consejo General del Instituto Federal Electoral por el que
se indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccién popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el proceso electoral federal
2011-2012, con las modificaciones descritas en el punto
anterior y conforme al texto sefialado en el Anexo Unico que
forma parte integral del presente Acuerdo...

TERCERO. Una vez publicado dicho Acuerdo en el Diario
Oficial de la Federacion informese a la H. Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion sobre el
cumplimiento dado a la sentencia emitida en el expediente
SUP-JDC-12621/2011 y acumulados...”.

VI. Promocién del primer Incidente de aclaracion de
sentencia. Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes
de esta Sala Superior, el dieciséis de diciembre de dos mil
once, Edmundo Jacobo Molina, en su caracter de Secretario del
Consejo General del Instituto Federal Electoral, o6rgano
colegiado vinculado en el cumplimiento de los efectos de la
sentencia dictada en los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-
12624/2011 y acumulados, interpuso escrito de aclaracion de

sentencia.

VIl.- Resolucion del Incidente de aclaracion de

sentencia. Mediante resolucion pronunciada por esta Sala
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Superior el veintidos de diciembre de dos mil once, se declaré
improcedente la aclaracion solicitada respecto de la sentencia
dictada en los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano SUP-JDC-12624/2011 vy

acumulados.

VIIl. Juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano. El veintitrés de diciembre
de dos mil once, Edgar Mereles Ortiz, Sergio Fermin Trejo
Duran, Jorge Aguirre Marin y René Mufioz Vazquez
presentaron, respectivamente ante la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Federal Electoral, demandas de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano a
fin de impugnar el acuerdo antes citado mismas que fueron
registradas con las claves siguientes SUP-JDC-14855/2011
SUP-JDC-14856/2011 SUP-JDC-14857/2011 y SUP-JDC-

14858/2011; acumulados estos ultimos al primero.

IX. Sentencia de Sala Superior. En sesion publica del de
enero de dos mil doce, esta Sala Superior dicté sentencia en los
referidos juicios para la proteccion de los derechos politico-

electorales, conforme los resolutivos siguientes:

“PRIMERO. Se acumulan los juicios para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano SUP-JDC-
14856/2011, SUP-JDC-14857/2011 y SUP-JDC-14858/2011, al
diverso juicio SUP-JDC-14855/2011. En consecuencia, glosese
copia certificada de los puntos resolutivos de esta ejecutoria a
los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se confirma el acuerdo CG413/2011,
aprobado por el Consejo General del Instituto Federal Electoral
por el que, en acatamiento a la sentencia emitida por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el juicio para la protecciéon de los derechos
politico electorales del ciudadano identificado con el nimero de
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expediente SUP-JDC-12624/2011 y acumulados, se maodifica el
acuerdo numero CG327/2011, por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos
cargos de eleccion popular que presenten los partidos politicos
Yy, en su caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el proceso electoral federal 2011-2012".

X.-  Solicitud de consulta. Mediante oficio
RPAN/022/2012, de seis de enero de dos mil doce, el
representante suplente del Partido Accion Nacional, hizo una
consulta en relacibn a diversas cuestiones atinentes a la
aplicacion del acuerdo CG413/2011.

Xl. Desahogo de la consulta y comunicacién a
diversos partidos politicos. Mediante oficio
DEPPP/DPPF/2997/2011, de fecha veinte de diciembre de dos
mil once y los oficios DEPPP/DPPF/0041/2012 vy
DEPPP/DPPF/0189/2012, de tres y dieciséis de enero de dos
mil once, dirigidos respectivamente a los partidos Verde
Ecologista de Meéxico, Revolucionario Institucional y Accion
Nacional; el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Federal Electoral, desahogo la consulta de

mérito en los términos siguientes:

“...En consecuencia, para cumplir con lo establecido por
el parrafo 1 del referido articulo 219, este Instituto debera
considerar unicamente aquellas candidaturas que, en su
caso, sean determinadas por el método extraordinario de
designacion directa, pues en los demas casos, al tratarse
de procedimientos de eleccibn democratico debera
prevalecer la voluntad de la militancia o ciudadania,
independientemente del género del candidato que haya
sido electo.

Finalmente, por lo que hace a la consulta formulada en el
altimo parrafo transcrito de su consulta, le comunico que
conforme a los preceptos legales mencionados y al punto
decimotercero del multicitado Acuerdo del Consejo General,
cada partido politico debera cumplir la cuota de género en las
listas de candidatos por el principio de representacion
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proporcional, integrarlas de acuerdo a los segmentos a que se
refiere el articulo 220 del referido Cddigo, y las férmulas que
correspondan al género minoritario (con el que cumplan la
cuota del 40%) deben estar integradas por propietario y
suplente del mismo género.

En consecuencia, el partido debera realizar los ajustes
necesarios en sus listas de candidatos por el principio de
representacion proporcional, a fin de que las férmulas que
corresponden al género minoritario, se encuentren integradas
por candidatos del mismo género, quedando en libertad de
integrar el resto de las formulas de la lista conforme a lo
previsto por su norma estatutaria y las convocatorias
correspondientes...”.

XIl. Incidente de Inejecucion de Sentencia. Por ocurso
presentado en la oficialia de partes de esta Sala Superior el
veintidos de enero de dos mil doce, Maria de los Angeles
Moreno Uriagas, promovio Incidente de Inejecucion de
Sentencia, por considerar que el contenido de los oficios
DEPPP/DPPF/2997/2011, DEPPP/DPPF/0041/2012 y
DEPPP/DPPF/0189/2011, dirigidos por el Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Federal Electoral
a los partidos: Verde Ecologista de México, Accion Nacional y
Revolucionario Institucional, o cualquier otro similar que hubiere
suscrito, antes referidos es contrario al sentido de las
sentencias emitidas en los autos de los juicios para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
identificados con las claves SUP-JDC-12624/2011 y SUP-JDC-
14855/2011 y sus acumulados.

Resolucidon del incidente de inejecucion de sentencia.
Mediante resolucién emitida el dieciséis de febrero de dos mil
doce, esta sala Superior resolvio el aludido incidente de
inejecucion de sentencia, estimandolo fundado y en lo que
importa establecio6:
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“...QUINTO. Efectos de la resolucion incidental. En
atencion a las obligaciones impuestas por los mandatos
judiciales, en este caso, se revoca el acto impugnado
contenido en los oficios en este sentido, se declara que
carecen de efectos juridicos los oficios
DEPPP/DPPF/2997/2011, DEPPP/DPPF/0041/2012 y
DEPPP/DPPF/0189/2011, que gir6 a los partidos: Verde
Ecologista de México, Accién Nacional y Revolucionario
Institucional, o cualquier otro similar que hubiere suscrito el
Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos del
Instituto Federal Electoral, con la cual se da respuesta a la
solicitud hecha al Presidente del Consejo General de ese
instituto.

A fin de que los partidos politicos y deméas 6rganos que
deben intervenir en el registro de candidaturas a diputados y
senadores por ambos principios cuenten con la informacién
cierta de la interpretacion que debe darse al contenido del
punto decimotercero del acuerdo CG413/2011 por el que se
indican los criterios aplicables para el registro de candidaturas
a los distintos cargos de eleccion popular que presenten los
partidos politicos y, en su caso, las coaliciones ante los
Consejos del Instituto, para el proceso electoral federal 2011-
2012, el Consejo General del Instituto Federal Electoral,
debera informar a todos los partidos politicos nacionales
que el referido punto de acuerdo implica que se debe
garantizar el cumplimiento de la cuota de género, por lo
gue, al menos el cuarenta por ciento de los propietarios de
las candidaturas registradas por los partidos politicos a los
cargos de diputados y senadores por ambos principios
deben corresponder al mismo género y para que todos los
suplentes que integren el cuarenta por ciento de las
formulas de candidatos de ambos principios, esto es
mayoria relativa y representacion proporcional a que se
refieren los articulo 219, parrafo 1 y 220, del Cédigo de la
materia, pertenezcan invariablemente al mismo género que
sus propietarios.

Para el exacto cumplimiento de los anterior, quedan
también vinculados el Consejo General y demas o6rganos del
Instituto Federal Electoral, que intervengan en los registros
relativos en los términos previstos en el punto decimotercero
del acuerdo CG413/2011 por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos
cargos de eleccién popular que presenten los partidos politicos
Y, en su caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el proceso electoral federal 2011-2012.
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Debiendo informar a esta Sala Superior de todas las
acciones realizadas a la mayor brevedad posible después de
su adopcion, por los medios que se consideren mas idoneos.

Ello, con independencia de que, en su momento, puedan
adoptarse otras medidas especificas para garantizar la plena
ejecucion de la sentencia.

Por lo anteriormente expuesto, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el escrito incidental promovido por
Maria de Los Angeles Moreno Uriegas respecto de la sentencia
dictada en el juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano  SUP-JDC-14855/2011 Y
ACUMULADOS, al incidente de inejecucion atinente a la
resolucién emitida en el expediente SUP-JDC-12624/2011 Y
ACUMULADOS.

Glosese copia certificada de los puntos resolutivos de la
presente sentencia en el expediente formado con motivo del
incidente de inejecucién de la sentencia emitida el seis de
enero de dos mil doce en el expediente SUP-JDC-14855/2012
Y ACUMULADOS, para todos los efectos legales
consecuentes.

SEGUNDO. No existe inejecucion de la sentencia relativo al
juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano SUP-JDC-14855/2011 Y ACUMULADOS.

TERCERO. Se declara que existe un cumplimiento parcial
de la sentencia emitida el treinta de noviembre de dos mil once
en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano  SUP-JDC-12624/2011 Y
ACUMULADOS. En consecuencia se tiene por acreditado el
incumplimiento parcial en los términos precisados en la
presente ejecutoria.

CUARTO. Carecen de efectos juridicos los oficios girados
por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos Politicos
del Instituto Federal Electoral, El Consejo General de dicho
Instituto queda vinculado a dar respuesta al oficio
RPAN/022/2011 suscrito por el representante suplente del
Partido Accion Nacional el seis de enero de dos mil doce asi
como a comunicar a todos los partidos politicos nacionales con
registro o en su caso coaliciones, que para los efectos de la
correcta inteleccion del punto decimotercero del acuerdo
CG413/2011, por el que se indican los criterios aplicables para
el registro de candidaturas a los distintos cargos de eleccion
popular que presenten los partidos politicos y, en su caso, las
coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el proceso
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electoral federal 2011-2012, en los términos precisados en el
ultimo considerando de esta resolucion.

QUINTO. Se vincula al Consejo General del Instituto Federal
Electoral para que verifigue y dicte las medidas pertinentes
para que los diversos organos de dicha institucidon tomen los
acuerdos necesarios para que se aplique en sus términos el
punto décimo tercero del acuerdo CG413/2011, emitido en
cumplimiento de los resuelto en la ejecutoria de esta Sala
Superior de treinta de noviembre de dos mil once en autos del
juicio para la proteccion de los derechos politicos electorales
del ciudadano SUP-JDC-12624/2011Y ACUMULADOS, al
efecto de que en el actual proceso electoral y por lo que atafie
a la cuota de género prevista en la primera fraccion del articulo
219 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, se registren las formulas de candidatos a
diputados y senadores por los principios de mayoria
relativa y representacion proporcional en la exacta
proporcion sefialada en el punto de acuerdo relativo
debiendo dichas férmulas integrarse necesariamente por
personas del mismo género.

SEXTO.- Tanto el Consejo General del Instituto Federal
Electoral como el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos de dicho instituto, deberdn informar de manera
inmediata a esta Sala Superior del cumplimiento a lo ordenado
en el presente incidente...”.

Xlll. Cumplimiento de la resolucion del incidente de
inejecucion de sentencia. Mediante oficio SCG/991/2012 el
Secretario del Consejo General del Instituto Federal Electoral,
comunicé a esta Sala Superior la emision del acuerdo CG-
94/2012, por el que se acata la sentencia emitida...en el
incidente de inejecucion relativo a los juicios...SUP-JDC-
12624/2012 y acumulados, en el que se dio respuesta a una
consulta formulada por el Partido Accién Nacional, al cual
pertenece el ahora actor del incidente de aclaracion, el cual en

lo que importa dice:

“...CONSIDERANDO

1. Que de acuerdo con el articulo 41, péarrafo segundo,
Base V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en relacion con los numerales 104, parrafo 1; y
105, parrafo 2, ambos del Cdodigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, el Instituto Federal Electoral es un
organismo publico auténomo, cuya funciébn estatal es la
organizacion de las elecciones federales y en la que tiene
como principios rectores la certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad.

2. Que con fecha dieciséis de febrero de dos mil doce, la
H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, resolvio el incidente de inejecucién de sentencia
promovido en los Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano identificados con los
nameros de expediente SUP-JDC-12624/2011 y acumulados y
SUP-JDC-14855/2011 y acumulados, en los términos
siguientes:

“(..))

TERCERO. Se declara que existe un
cumplimiento parcial de la sentencia emitida el
treinta de noviembre de dos mil once en el juicio
para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano SUP-JDC-12624/2011 Y
ACUMULADOS. En consecuencia, se tiene por
acreditado el incumplimiento parcial en los términos
precisados en la presente ejecutoria. CUARTO.
Carecen de efectos juridicos los oficios girados
por el Director Ejecutivo de Prerrogativas y Partidos
Politicos del Instituto Federal Electoral, el Consejo
General de dicho Instituto queda vinculado a dar
respuesta al oficio RPAN/022/2011 suscrito por el
representante suplente del Partido Accion Nacional
el seis de enero de dos mil doce asi como a
comunicar a todos los partidos politicos nacionales
con registro 0 en su caso coaliciones, que para
efectos de la correcta inteleccion del punto
decimotercero del Acuerdo CG413/2011, por el
gue se indican los criterios aplicables para el registro
de candidaturas a los distintos cargos de eleccién
popular que presenten los partidos politicos y, en su
caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el Proceso Electoral Federal 2011-2012, en los
términos precisados en el Ultimo considerando de
esta Resolucion.

QUINTO. Se vincula al Consejo General del
Instituto Federal Electoral para que verifique y
dicte las medidas pertinentes para que los diversos
organos de dicha institucion tomen los Acuerdos
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necesarios para que se aplique en sus términos el
punto décimo tercero del Acuerdo CG413/2011,
emitido en cumplimiento de lo resuelto en la
ejecutoria de esta Sala Superior de treinta de
noviembre de dos mil once en autos del juicio para la
proteccion de los derechos politicos-electorales del
ciudadano SUP-JDC-12624/2011 y ACUMULADOS,
al efecto de que en el actual Proceso Electoral y por
lo que atafie a la cuota de género prevista en la
primera fraccién del articulo 219 del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
registren las férmulas de candidatos a diputados y
senadores por los principios de mayoria relativa y
representacion proporcional en la exacta proporcion
sefalada en el punto de acuerdo relativo debiendo
dichas formulas integrarse necesariamente por
personas del mismo género.

SEXTO. - Tanto el Consejo General del
Instituto Federal Electoral como el Director Ejecutivo
de Prerrogativas y Partidos Politicos de dicho
instituto, deberan informar de manera inmediata a
esta Sala Superior del cumplimiento a lo ordenado
en el presente incidente, (sic)"

3. Que en el considerando QUINTO de la citada
sentencia, la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién establecio:

"QUINTO. Efectos de Ila Resolucion
incidental. En atencién a las obligaciones impuestas
por los mandatos judiciales, en este caso, se revoca
el acto impugnado contenido en los oficios en este
sentido, se declara que carecen de efectos juridicos
los oficios DEPPP/DPPF/2997/2011,
DEPPP/DPPF/0041/2012 y
DEPPP/DPPF/0189/2011, que gir6 a los partidos:
Verde Ecologista de México, Accion Nacional y
Revolucionario Institucional, o cualquier otro similar
gue hubiere suscrito el Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
Federal Electoral con la cual se da respuesta a la
solicitud hecha al Presidente del Consejo General de
ese instituto.

A fin de que los partidos politicos y demas 6rganos
que deben intervenir en el registro de candidaturas a
diputados y senadores por ambos principios cuenten con
la informacion de la interpretacion que debe darse al
contenido del punto decimotercero del Acuerdo
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CG413/2011 por el que se indican los criterios aplicables
para el registro de candidaturas a los distintos cargos de
eleccion popular que presenten los partidos politicos y, en
su caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el Proceso Electoral Federal 2011-2012, el Consejo
General del Instituto Federal Electoral, debera informar a
todos los partidos politicos nacionales que el referido
Punto de Acuerdo implica que se debe garantizar el
cumplimiento de la cuota de género por lo que, al
menos el cuarenta por ciento de los propietarios de
las candidaturas registradas por los partidos politicos
a los cargos de diputados y senadores por ambos
principios deben corresponder al mismo género y
para que todos los suplentes que integren el cuarenta
por ciento de las formulas de candidatos de ambos
principios esto es mayoria relativa y representacion
proporcional a que se refieren los articulo 219, parrafo 1y
220, del Codigo de la materia, pertenezcan
invariablemente al mismo género que sus
propietarios.

(..)

Debiendo informar a esta Sala Superior de
todas las acciones realizadas a la mayor brevedad
posible después de su adopcion, por los medios que
se consideren mas idoneos.

Ello, con independencia de que, en su
momento, puedan adoptarse otras medidas
especificas para garantizar la plena ejecucion de la
sentencia, (sic)"

4. Que en el oficio nimero RPAN/022/2012, de fecha seis
de enero de dos mil doce, suscrito por el Lic. Everardo Rojas
Soriano, Representante Suplente del Partido Accién Nacional
ante el Consejo General de este Instituto, se realiz6 la consulta
siguiente:

*'Cuales son los alcances para fines practicos
gue el Acuerdo CG413/2011 por el que se modifica
el Acuerdo CG327/2011 en acatamiento a la
sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién establecio, para
el caso que con motivo del procedimiento de
eleccion democratica establecida en los Estatutos
del Partido Accion Nacional, llegado el momento,
producto de nuestros procesos internos, no se
obtenga la proporcion de género, establecido en el
articulo 219, parrafo 1 del Cdédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales?
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*De una interpretacion sistematica y funcional
por parte de ése Instituto Federal Electoral, cuél es
el objeto fundamental de la excepcion prevista por el
articulo 219, parrafo segundo del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales?

*: Qué debe hacer el Partido Accién Nacional
para dar cumplimiento a la cuota de género que se
encuentra prevista en el punto de Acuerdo
DECIMOTERCERO del Acuerdo CG413/2011, toda
vez que a la fecha, del total de los precandidatos
registrados dentro de los procesos de seleccidon por
el método ordinario, no cumplen con el porcentaje y
cuota de género que dicho Acuerdo determina?

*; Qué haria el Instituto Federal Electoral si mi
representado, llegado el momento de registro de
candidatos, no reuniera el total de la cuota de
género prevista y mandatada por la Sala Superior,
pero por el contrario todos y cada uno de los
candidatos a registrar haya sido electo mediante los
procesos de seleccion previstos por los Estatutos del
Partido Accidn Nacional y en consecuencia hayan
sido debidamente electos conforme a la ley?

*¢Como debe proceder el Partido Accion
Nacional para cumplir con la obligacion derivada del
Resolutivo DECIMOTERCERO del Acuerdo
CG413/2011, en cuanto a que las formulas de
representacion proporcional deben integrarse por
personas del mismo género, si en términos de las
Convocatorias correspondientes fundamentadas en
la normatividad del Partido, se establecié que dichas
férmulas debian integrarse por personas de diferente
género y asi se presentaron y aprobaron las
solicitudes de registro?" (sic)

5. Que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 118,
parrafo 1, inciso 0), p) y z) del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, este Consejo General cuenta con
la atribucion de registrar las candidaturas a Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, Senadores y Diputados por el
principio de representacién proporcional y supletoriamente, las
féormulas de candidatos a Senadores y Diputados por el
principio de mayoria relativa, asi como para dictar los Acuerdos
necesarios para hacer efectivas sus atribuciones, por lo que al
haber emitido el Acuerdo del Consejo General del Instituto
Federal Electoral por el que se indican los criterios aplicables
para el registro de candidaturas a los distintos cargos de
eleccion popular que presenten los partidos politicos y, en su
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caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el
Proceso Electoral Federal 2011-2012, cuenta con facultades
para resolver las consultas que le formulen respecto a la
aplicacién de dicho Acuerdo.

6. Que para dar cumplimiento a lo ordenado por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el expediente citado, este Consejo General
procede a dar respuesta a la consulta formulada por el Partido
Accién Nacional, en los términos siguientes:

"A efecto de dar respuesta a su consulta, me permito
comunicarle que de una interpretacién sistematica y funcional
de lo establecido en los articulos 4, parrafo 1; 38, parrafo 1,
inciso s); 218, parrafo 3; 219, péarrafo 1; y 221, del Cdédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, en
relacion con lo establecido en los puntos decimotercero,
decimocuarto y decimoquinto del Acuerdo del Consejo General
del Instituto Federal Electoral por el que se indican los criterios
aplicables para el registro de candidaturas a los distintos
cargos de eleccién popular que presenten los partidos politicos
Y, €n su caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto,
para el Proceso Electoral Federal 2011-2012, asi como en la
sentencia emitida por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién en el expediente SUP-JDC-
12624/2011 y acumulados, se desprende lo siguiente:

a) Que es obligacién de los partidos politicos la igualdad
de oportunidades y la equidad entre hombres y mujeres para
tener acceso a cargos de eleccion popular;

b) Que es obligacion de los partidos politicos garantizar la
equidad y procurar la paridad de los géneros en las
candidaturas a cargos de eleccion popular;

c) Que los partidos politicos deben promover y garantizar
la igualdad de oportunidades y procurar la paridad de género
en la vida politica del pais a través de postulaciones a cargos
de eleccion popular en el Congreso de la Union tanto de
mayoria relativa como de representacion proporcional;

d) Que de la totalidad de solicitudes de registro, tanto de
diputados como de senadores que presenten los partidos
politicos o coaliciones ante el Instituto, deberan integrarse
invariablemente con al menos el cuarenta por ciento de
candidatos propietarios y suplentes de un mismo género,
procurando llegar a la paridad;

e) Que en caso de que un partido politico o coalicién no
cumpla con lo establecido en los articulos 219 y 220 del
mencionado Cadigo, el Consejo General de este Instituto, debe
realizar hasta dos requerimientos para que rectifique las
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solicitudes de registro de candidaturas y en caso de no hacerlo,
sancionar con la negativa del registro de las candidaturas
correspondientes.

Como puede verse, el articulo 219, parrafo 1, del Cdodigo
mencionado, sefiala la férmula para materializar las
disposiciones que, en materia de equidad de género, se
encuentran establecidas en el resto de los numerales referidos.

Asimismo, el articulo 221 del aludido Cdédigo, en relacion
con los puntos decimocuarto y decimoquinto del citado Acuerdo
del Consejo General, establece el procedimiento a seguir por
parte de esta autoridad electoral en caso de que los partidos
politicos o coaliciones no cumplan con las disposiciones en
materia de género.

Ahora bien, en el punto decimotercero del referido
Acuerdo del Consejo General, se establecié que "(...) en caso
de que el partido politico, elija a sus candidatos _de mayoria
relativa mediante un proceso de eleccidn democratico
observando y privilegiando lo previsto en sus Estatutos
respecto de la forma de eleccion, el partido politico o
coalicion, en todo caso, debera presentar como minimo 120y
26 candidatos propietarios de un mismo género, a Diputados y
Senadores, respectivamente en términos de lo dispuesto por
el primer parrafo del articulo 219 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales”, y en el
penultimo parrafo del considerando quinto de la sentencia
aludida se sefialé que todos los procedimientos de seleccion de
candidatos que se encuentran previstos en los Estatutos de los
partidos politicos son democraticos, de lo que debe entenderse
que independientemente del método que emplee el partido
politico para seleccionar a sus candidatos, invariablemente
deber4d cumplir con el numero minimo de candidaturas
sefaladas.

En el mismo punto decimotercero del Acuerdo también se
sefald, por lo que hace a las listas de candidatos por el
principio de representacion proporcional, que deben integrarse
por segmentos de cinco candidaturas, en cada uno de los
segmentos habra dos candidaturas de género distinto, de
manera alternada y que en el caso de las candidaturas que
conforman la cuota de género prevista en el articulo 220,
parrafo 1, del multicitado Cdodigo (minimo cuarenta por ciento
del total), la formula completa (propietario y suplente) debe
integrarse por candidatos del mismo género.

En consecuencia, debe estarse a lo sefialado en el
considerando QUINTO de la Resolucion incidental de fecha
dieciséis de febrero de dos mil doce, emitida por la H. Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el incidente de inejecucion de sentencia
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promovido dentro de los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificados con
los numeros de expediente SUP-JDC- 12624/2011 vy
acumulados y SUP-JDC-14855/2011 y acumulados, mismo
gue, en la parte que interesa, a la letra sefiala:

“(...) el referido Punto de Acuerdo implica que
se debe garantizar el cumplimiento de la cuota de
género por lo que, al menos el cuarenta por
ciento de los propietarios de las candidaturas
registradas por los partidos politicos a los
cargos de diputados y senadores por ambos
principios deben corresponder al mismo género
y para que todos los suplentes que integren el
cuarenta por ciento de las formulas de
candidatos de ambos principios esto es mayoria
relativa y representacion proporcional a que se
refieren los articulo 219, parrafo 1 y 220, del Cédigo
de la materia, pertenezcan invariablemente al
mismo género que sus propietarios.”

De lo anterior se desprende que el Partido Accion
Nacional deberd adoptar las medidas necesarias, conforme a
Sus normas estatutarias y reglamentarias vigentes, a fin de
garantizar el estricto cumplimiento al punto decimotercero del
"Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral
por el que se indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el Proceso Electoral
Federal 2011-2012", publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia 17 de enero del presente afio, en los
términos precisados en el parrafo transcrito. De no ser asi, este
Consejo General debera realizar el procedimiento establecido
en el articulo 221 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, en relacibn con los puntos
decimocuarto y decimoquinto del mencionado Acuerdo.”

7. Que, atento a que la H. Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion dejé sin efectos
los oficios DEPPP/DPPF/2997/2011 y
DEPPP/DPPF/0041/2012, enviados por el Director Ejecutivo de
Prerrogativas y Partidos Politicos a los Partidos Verde
Ecologista de Meéxico y Revolucionario Institucional,
respectivamente, deberan estar a lo dispuesto por el presente
Acuerdo, respecto a la manera en que debe entenderse el
contenido del punto decimotercero del CG413/2011 por el que
se modifico e! diverso Acuerdo CG327/2011.
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8. Que, ademas, a efecto de dar cumplimiento a lo
ordenado por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion en la sentencia que se acata,
es necesario hacer del conocimiento de todos los partidos
politicos nacionales y coaliciones con registro vigente la forma
en que debe entenderse el contenido del punto decimotercero
del "Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral
por el que se indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el Proceso Electoral
Federal 2011-2012".

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 41, parrafo
segundo, Base | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 104, parrafo 1; 105, parrafo 2; y 118,
parrafo 1, incisos 0), p) y z) del Cédigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales; y en estricto acatamiento a lo
ordenado por la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en el incidente de inejecucion
de sentencia promovido en los Juicios para la Proteccién de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano identificados con
el numero de expediente SUP-JDC-12624/2011 y acumulados
y SUP-JDC-14855/2011, el Consejo General del Instituto
Federal Electoral emite el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Se aprueba la respuesta a la consulta
formulada por el Partido Accidon Nacional mediante oficio
RPAN/022/2012, en los términos sefialados en el considerando
6 del presente Acuerdo.

SEGUNDO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo para que
haga del conocimiento de todos los partidos politicos
nacionales y coaliciones que el punto decimotercero del
"Acuerdo del Consejo General del Instituto Federal Electoral
por el que se indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el Proceso Electoral
Federal 2011-2012", debe ser entendido en los términos
precisados en el pendltimo parrafo del considerando 6 del
presente Acuerdo.

TERCERO.- Una vez hecho lo anterior, y con copia
certificada del presente Acuerdo y de los acuses de recibo del
oficio de notificacion a los partidos politicos y coaliciones,
inférmese a la H. Sala Superior del Tribuna! Electoral del Poder
Judicial de la Federacion sobre e! cumplimiento dado a la
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sentencia emitida en el incidente de inejecucion de sentencia
promovido en los Juicios para la Proteccién de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano identificados con el numero
de expediente SUP-JDC-12624/2011 y acumulados y SUP-
JDC-14855/2011.

CUARTO.- Publiguese el presente Acuerdo en el Diario
Oficial de la Federacion...”.

XIV. Tramite y substanciacion del presente incidente

de aclaracion de sentencia-2.

a). Presentacion del incidente de aclaracion-2. El dieciséis
de marzo de dos mil doce, Francisco Javier Garcia Cabeza de
Vaca presentd ante la oficialia de partes de este 6rgano
jurisdiccional escrito mediante el cual promueve incidente de
aclaracion de la sentencia emitida por esta Sala Superior el
treinta de noviembre de dos mil once, en autos del expediente
SUP-JDC-12624/2011 y acumulados, en los siguientes

términos:

“...Que por medio del presente escrito y de conformidad con lo
establecido por los articulos 1, 14, 16, 17, 35, 41 y 99 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los
articulos 1, 184, 186, 187, 189 y demas relativos y aplicables de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como los
numerales 1, 4, 5, 6, 98, 99 y demas relativos y aplicables del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, solicito se me tenga por presentado en tiempo y
forma con el fin de que se pueda llevar a cabo la aclaracién en la
Sentencia identificada con la clave SUP-JDC-12624/2011 vy
Acumulados, emitida por esta H. Sala Superior con fecha 30 de
noviembre de 2011, cuyo apartado especifico que requiere
aclaracion es el previsto en el Considerando Sexto, inciso b) de la
resolucién de marras, por el que se establece lo siguiente:

SEXTO. Efectos de la sentencia. Por todo lo
expuesto, y con fundamento en el articulo 84, parrafo 1,
inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, al haberse
encontrado fundados esencialmente los argumentos
torales de las ciudadanas impugnantes, esta Sala
Superior determina modificar el acuerdo CG327/2011,
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del Consejo General del Instituto Federal Electoral, de
siete de octubre de dos mil once "...por el que se
indican los criterios aplicables para el registro de
candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular
gue presenten los partidos politicos y, en su caso, las
coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el
proceso electoral federal 2011-2012", en los siguientes
aspectos:

b) Modificar los pérrafos tercero y quinto del
punto decimotercero del acuerdo impugnado, para
guedar como sigue:

"Esto es, en caso de que el partido politico, elija a
sus candidatos de mayoria relativa mediante un
proceso de eleccion democratico observando y
privilegiando lo previsto en sus estatutos respecto de la
forma de eleccién, el partido politico o coalicién, en
todo caso, deberd presentar como minimo 120 y 26
candidatos propietarios de un mismo género, a
Diputados y Senadores, respectivamente en términos
de lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 219 del
Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales...

Las listas de representacion proporcional se
integraran por segmentos de cinco candidaturas. En
cada uno de los segmentos de cada lista habra dos
candidaturas de género distinto, de manera alternada.
En el caso de las candidaturas que conforman la
cuota de género prevista en el articulo 220, parrafo
primero, del Coédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales (minimo cuarenta por
ciento del total), la formula completa (propietario y
suplente) debe integrarse por candidatos del
mismo género. Tratandose de la lista de candidatos a
Senadores, los dos ultimos lugares seran ocupados por
un candidato de cada género."

En el parrafo tercero trasunto, se advierte una obligatoriedad
para que los partidos politicos, cuando elijan a sus candidatos de
mayoria relativa mediante un proceso de eleccion democratico,
presenten como minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un
mismo género, lo cual aparentemente se contrapone con lo
dispuesto por el parrafo segundo del articulo 219 del Cdédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Para poder comprender los alcances de la resolucion de
marras, resulta oportuno transcribir las paginas atinentes, por las
gue esta H. Sala Superior analiza el agravio que en su momento
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formularon las actoras respecto del parrafo tercero del punto
decimotercero del acuerdo CG327/2011, por el que se emite la
resolucién cuya aclaracion se solicita:

"ll.- Agravios respecto de la frase "procurando
gue la formula completa se integre por candidatos
del mismo género" contenida en los parrafos
tercero y quinto del punto de acuerdo
decimotercero.

Por otra parte, las actoras aducen que el acuerdo
impugnado incumple con los principios constitucionales
de certeza y de legalidad. Lo anterior porque, de
cumplirse la "recomendacion" referida, las mujeres
perderian la posibilidad de ser postuladas como
candidatas suplentes en todas las férmulas en las que
el propietario sea hombre. En opinibn de las
inconformes, tal "recomendacion” deberia estar dirigida
exclusivamente a las férmulas de candidatos
encabezadas por mujeres. Adicionalmente, alegan que
la "recomendacion” impugnada carece de fundamento
legal.

Este agravio es parcialmente fundado.

En primer término debe tenerse en cuenta que la
cuota de género prevista en el parrafo primero del
articulo 219 del Cddigo electoral federal no tiene como
finalidad proteger primordialmente a un género sobre
otro. En realidad, la disposicion en comento protege la
igualdad de oportunidades y la equidad de género en la
vida politica del pais, sin favorecer a un género u otro
en particular; es decir, lo que procura es un equilibrio
razonable entre ellos.

Lo anterior se desprende no soélo del articulo 218,
parrafo 3, del citado codigo, sino también del propio
articulo 219, parrafo primero, en el que se exige que "la
totalidad de solicitudes de registro, tanto de las
candidaturas a diputados como de senadores que
presenten los partidos politicos o las coaliciones ante el
Instituto Federal Electoral" estén integradas "con al
menos el cuarenta por ciento de candidatos
propietarios de un mismo género”, pero no favorece a
ninguno en particular. Por el contrario, precisamente
sefiala que se debe procurar la paridad de género en la
distribucion de esas férmulas.

Ahora bien, el hecho de que el articulo 218, parrafo
3 del referido cbdigo, obligue a los partidos politicos a
procurar la paridad de género en la vida politica del
pais implica que esa paridad también debe reflejarse
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en la ocupacion de los cargos de eleccion popular
obtenidos por cada partido. De otra manera, no tendria
sentido el establecimiento de cuotas de género en la
designacion de candidaturas a cargos de eleccién
popular.

En este contexto, los partidos politicos postulan
candidatos a diputados y senadores mediante férmulas
compuestas cada una por un propietario y un suplente,
y las vacantes de los propietarios son cubiertas por los
suplentes de la misma férmula. Ello en términos de los
articulos 51, 57 y 63 de la Constitucion, y 20 y 218 del
Cadigo de la materia.

El hecho de que una misma formula esté
conformada por candidatos de un mismo género en
forma alguna vulnera la paridad exigida por la norma.
Esto es asi porque si los candidatos propietarios
cumplen con la regla prevista en el articulo 219, péarrafo
1, del codigo electoral sustantivo, los suplentes también
lo haran. De esta forma, si llegaran a presentarse
vacantes en los propietarios, éstos serian sustituidos
por personas del mismo género y, por lo tanto, se
conservaria el equilibrio de género no sélo en las
candidaturas, sino también en la ocupacion de los
cargos respectivos, en consonancia con lo exigido por
el articulo 218, péarrafo 3, del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales.

En este sentido es parcialmente fundado el agravio
de las actoras en el sentido de que la recomendacion
contenida en los parrafos tercero y quinto del punto
decimotercero del acuerdo impugnado es indebida al
aplicarse para todas las candidaturas. Siendo que la ley
lo que busca es garantizar la equidad de género, de ahi
que no se debe tratar Unicamente de una
recomendacion a los partidos politicos sobre el
favorecer a uno de los dos géneros, sino de la
obligacion que tienen por respetar dicha cuota.

Por lo anterior, no es admisible que en el acuerdo
impugnado la autoridad responsable se limite a
recomendar el cumplimiento de la ley, por lo que debe
modificarse tal disposicién, de tal forma que resulte
clara la obligacion de los institutos politicos para
cumplir la cuota de género de integrar sus candidaturas
con al menos el cuarenta por ciento del mismo género.

Ahora bien, el mandato constitucional contenido en
el parrafo segundo del articulo 1o establece que las
normas relativas a los derechos humanos se
interpretardn de conformidad con la Constitucion y con
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los tratados internacionales de la materia, favoreciendo
en todo tiempo a las personas la proteccion mas
amplia. A fin de cumplir con las dos finalidades de la
cuota de género (que tanto en la postulacion, como en
el ejercicio del cargo se refleje la equidad de género),
esta Sala Superior considera procedente modificar el
acuerdo impugnado.

Por una parte, la modificacién que se proponga debe
garantizar que al menos el cuarenta por ciento de los
propietarios de las candidaturas registradas por los
partidos politicos a los cargos de diputados vy
senadores correspondan al mismo género. Con esto se
garantiza que la postulacion cumpla con la equidad de
género.

Por otra parte, la propuesta también debe garantizar
gue esa equidad se refleje en el ejercicio del cargo, por
ende, todos los suplentes que integren el cuarenta por
ciento de las férmulas de candidatos del mismo género
a que se refiere el articulo 219, fraccién 1, del Cédigo
de la materia, antes referidas, deberan pertenecer al
mMismo género que sus propietarios.

Ahora bien, el principio de equidad de género resulta
aplicable para el caso de todos los diputados y
senadores, independientemente del principio por el cual
sean elegidos. Tan es asi que el propio Codigo federal
electoral, en su articulo 220, establece que las listas de
representacion  proporcional se integraran  por
segmentos de cinco candidatos y en cada uno de ellos
habra dos candidaturas de género distinto de manera
alternada.

Por lo anterior, los dos criterios que se establecieron
en parrafos anteriores para que se cumpla con las
disposiciones de género, son aplicables tanto en el
caso de las candidaturas por el principio de mayoria
relativa como de representacién proporcional, siendo
gue ambos casos estan regulados en el acuerdo
impugnado.

En este contexto, lo procedente es modificar los
parrafos tercero y quinto del punto DECIMOTERCERO
del acuerdo impugnado, de tal forma que en el caso de
las candidaturas que conforman la cuota de género
prevista en el articulo 219, parrafo primero, del Cdodigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales
(minimo cuarenta por ciento del total), la formula
completa {propietario y suplente) debe integrarse por
candidatos del mismo género."
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De lo anterior, se desprende que los agravios se encontraban
encaminados a establecer que la frase "procurando que la féormula
completa se integre por candidatos del mismo género”, resultaba
ilegal, al poder ser advertida como una simple recomendacion
gue haria nugatorio a las mujeres, la posibilidad de ser postuladas
como candidatas suplentes en todas las férmulas en las que el
propietario sea hombre.

Esta Sala determind que, a ningun fin practico llevaria el hecho
de que en la designacion de candidaturas a cargos de eleccién
popular se estableciera la cuota de género, si no se imponia como
obligatoriedad de los partidos politicos el establecimiento de la
paridad de género en la vida politica del pais, lo que implica
necesariamente que esa paridad deba verse reflejada en la
ocupaciéon de los cargos de eleccion popular obtenidos por cada
instituto politico.

Con base en lo anterior, la resolutora en el Juico para la
Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
cuya resolucion se acude para solicitar su aclaracion, determiné
parcialmente fundado el agravio de las actoras en el sentido de
gue la recomendaciéon contenida en los parrafos tercero y quinto
del punto decimotercero, era indebida al aplicarse para todas las
candidaturas, ya que cuando se trata del cumplimiento de lo
previsto por el articulo 219, fraccion 1 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, los suplentes deberian
corresponder al  mismo género de los propietarios
independientemente del principio por el cual sean elegidos, es
decir, candidaturas por el principio de mayoria relativa como de
representacion proporcional.

Concluyendo esta H. Sala Superior a foja 63 de la resolucion
de marras, que:

"En este contexto, lo procedente es modificar los
parrafos tercero y quinto del punto DECIMOTERCERO
del acuerdo impugnado, de tal forma que en el caso de
las candidaturas que conforman la cuota de género
prevista en el articulo 219, parrafo primero, del Cadigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales
(minimo cuarenta por ciento del total), la férmula
completa (propietario y suplente) debe integrarse por
candidatos del mismo género."

Una vez analizado el agravio esgrimido en la parte
considerativa de la resolucién por la H. Sala Superior, se procedio
a establecer en el apartado denominado "efectos de la sentencia”,
los términos en los que deberia quedar la redaccién del parrafo
tercero del punto decimotercero del acuerdo impugnado, sin
embargo, de la lectura a dicho parrafo, se advierte que la
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autoridad jurisdiccional cometié un error eliminando el monosilabo
"no", en virtud de que el parrafo antes de ser modificado
establecia lo siguiente:

"Esto es, en caso de que el partido politico, no_elija
a sus candidatos de mayoria relativa mediante un
proceso de eleccidbn democratico, el partido politico o
coalicion deberd presentar como maximo 180 y 38
candidatos propietarios de un mismo género, a
Diputados y Senadores, respectivamente o en forma
proporcional (dependiendo del nimero de candidatos
electos por dicho proceso, procurando gue la férmula
completa se integre por candidatos del mismo género."

Enfasis afiadido

Como se puede advertir, el estudio de los agravios que en su
momento hicieron valer las actoras en el Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-electorales del Ciudadano que dio origen
a la sentencia SUP-JDC-12624/2011 y Acumulados, se centrd en
determinar si la frase establecida en el apartado final del parrafo
resultaba legal o no, por lo que es valido afirmar que la
eliminacion del monosilabo "no", obedeci6 a un error de la
autoridad, puesto que, asumir como cierto que el porcentaje de
género debe ser respetado aun y cuando los candidatos surjan de
un proceso de eleccion democratico, estaria contrariando la
resoluciéon lo previsto por el articulo 219 apartado 2 del Codigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el cual
establece lo siguiente:

"2. Quedan exceptuadas de esta disposicion las
candidaturas de mayoria relativa que sean resultado de
un proceso de eleccion democratico, conforme a los
estatutos de cada partido.”

Por lo tanto, pretender dejar vigente el parrafo tercero del punto
decimotercero del acuerdo CG327/2011 en los términos
establecidos por la sentencia cuya aclaracion se solicita, estaria
vulnerando el principio de subordinacion jerarquica, debido a que
el ejercicio de la facultad reglamentaria no puede modificar o
alterar el contenido de una ley, puesto que su ejercicio debera
realizarse exclusivamente dentro de la esfera de atribuciones
propias del érgano facultado, y al ser los reglamentos una
herramienta que se expide para proveer a la exacta observancia
de la ley, el exceso en el primero es violatorio del principio juridico
de subordinaciéon jerarquica. Sirve de apoyo como criterio
orientador, la jurisprudencia P./J. 30/2007* , emitida por el Pleno

' Jurisprudencia consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXV, mayo de 2007, pagina 1515.
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de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro y texto
son del tenor siguiente:

"FACULTAD REGLAMENTARIA. SUS LIMITES.

La facultad reglamentaria esta limitada por los
principios de reserva de ley y de subordinacion
jerarquica. El primero se presenta cuando una norma
constitucional reserva expresamente a la ley la
regulacion de una determinada materia, por lo que
excluye la posibilidad de que los aspectos de esa
reserva sean regulados por disposiciones de naturaleza
distinta a la ley, esto es, por un lado, el legislador
ordinario ha de establecer por si mismo la regulacién
de la materia determinada y, por el otro, la materia
reservada no puede regularse por otras normas
secundarias, en especial el reglamento. El segundo
principio, el de jerarquia normativa, consiste en que el
ejercicio de la facultad reglamentaria no puede
modificar o alterar el contenido de una ley, es decir, los
reglamentos tienen como limite natural los alcances de
las disposiciones que dan cuerpo y materia a la ley que
reglamentan, detallando sus hipGtesis y supuestos
normativos de aplicacion, sin que pueda contener
mayores posibilidades o imponga distintas limitantes a
las de la propia ley que va a reglamentar. Asi, el
ejercicio de la facultad reglamentaria debe realizarse
Unica y exclusivamente dentro de la esfera de
atribuciones propias del o6rgano facultado, pues la
norma reglamentaria se emite por facultades explicitas
o implicitas previstas en la ley o que de ella derivan,
siendo precisamente esa zona donde pueden y deben
expedirse reglamentos que provean a la exacta
observancia de aquélla, por lo que al ser competencia
exclusiva de la ley la determinacién del qué, quién,
donde y cuando de una situacion juridica general,
hipotética y abstracta, al reglamento de ejecucion
competera, por consecuencia, el como de esos mismos
supuestos juridicos. En tal virtud, si el reglamento sélo
funciona en la zona del como, sus disposiciones podran
referirse a las otras preguntas (qué, quién, dénde y
cuando), siempre que éstas ya estén contestadas por
la ley; es decir, el reglamento desenvuelve Ila
obligatoriedad de un principio ya definido por la ley vy,
por tanto, no puede ir mas alla de ella, ni extenderla a
supuestos distintos ni mucho menos contradecirla, sino
que sOlo debe concretarse a indicar los medios para
cumplirla y, ademas, cuando existe reserva de ley no
podré abordar los aspectos materia de tal disposicion."
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Aunado a lo anterior, resulta oportuno establecer que como ya
ha sido materia de estudio en el presente escrito, el analisis en la
parte considerativa de la sentencia respecto del parrafo tercero
del punto decimotercero del acuerdo CG327/2011 emitido por el
Consejo General del Instituto Federal Electoral, no se encontraba
(circunscrito a determinar la validez o no del apartado 2 del
articulo 219 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, por lo que la disposicién legal sigue vigente vy
considerar como valida la modificacién en los términos expuestos
en el considerando sexto denominado “"efectos de la sentencia”,
daria motivo a la actualizacién de una sentencia violatoria del
principio de congruencia, debido a que, los razonamientos
esgrimidos como elementos fundamentales para determinar el
alcance preciso de la pretension de las actoras y de la decision no
resultan adecuados para llegar a la determinacién de eliminar el
monosilabo "no" del parrafo tercero del punto decimotercero del
acuerdo CG327/2011, ya que el estudio se ubic6 en considerar si
la frase "procurando que la férmula completa se integre por
candidatos del mismo género", por tratarse de una
("recomendacion”, vulneraba o no la paridad de género exigida
por la norma en el registro de candidaturas. Sin que en algun
momento haya sido materia de la litis, la excepcién a la regla que
es cuando las candidaturas sean resultado de un proceso de
eleccion democratico, previsto en el articulo 219, apartado 2 del
cédigo comicial federal.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia VI.20.C. J/2962
sostenida por los Tribunales Colegiados de Circuito del Poder
Judicial de la Federacién cuyo rubro y texto son del tenor
siguiente:

"SENTENCIAS. SU CONGRUENCIA.

Es requisito de toda sentencia la congruencia entre
los considerandos y los puntos resolutivos, en tanto
gue ésta constituye una unidad y los razonamientos
contenidos en los primeros son elementos
fundamentales para determinar el alcance preciso de la
decision, pues es en ellos en donde el juzgador hace
los razonamientos adecuados para llegar a una
determinacion, la cual debe ser clara y fundada,
caracteristicas que dejan de cumplirse cuando existe
entre ellos una incompatibilidad en su sentido o son
incongruentes con las consideraciones expresadas en
la sentencia, pues si existe incompatibilidad entre el
contenido de los puntos resolutivos de la sentencia se

22 Jurisprudencia consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVIII, octubre de 2008, pagina 2293.
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provoca incertidumbre respecto a su sentido y
alcances."

Ahora bien, suponiendo sin conceder que la determinacion
prevista en el parrafo tercero del punto decimotercero de la
resoluciéon multicitada, emitida por el Consejo General del Instituto
Federal Electoral, fuera considerada como valida, se estaria
contrariando lo establecido por el articulo 105, fraccién Il, parrafo
cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el cual prevé lo siguiente:

"Las leyes electorales federal y locales deberan
promulgarse y publicarse por lo menos noventa dias
antes de que inicie el proceso electoral en que vayan a
aplicarse, y durante el mismo no podra haber
modificaciones legales fundamentales."

Lo anterior obedece a que, al dejar el parrafo tercero del punto
decimotercero en los términos en que se encuentra en la
resolucibn de marras, podria entenderse que se deja
insubsistente el apartado 2 del articulo 219 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, modificacion legal que
se efectla dentro del proceso electoral federal, con lo que no se
brinda certeza a los participes de la contienda.

Asimismo, considerar como valida la obligacion de los partidos
politicos para presentar como minimo 120 y 26 candidatos
propietarios de un mismo género, a Diputados y Senadores de
mayoria relativa, respectivamente, elegidos en un proceso de
eleccién democrético, hace presuponer que el derecho de votar y
ser votado previsto por los articulos 35 y 41 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pueda ser vulnerado,
bajo el argumento de no haberse alcanzado los minimos de
género en las urnas, es decir, si un género no fue respaldado por
los electores, pretender respaldarlo por el s6lo hecho de no haber
ocupado un minimo porcentaje de presencia en las candidaturas,
estaria violentando lo establecido en el articulo 219, apartado 2
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
asi como los principios de equidad e igualdad en la contienda,
debido a que, lo anterior, hace suponer una facultad arbitraria a
los partidos politicos para que una vez desarrollados los procesos
democréticos, éstos puedan privar a los candidatos electos del
derecho adquirido para ser votados, bajo el pretexto de no existir
representatividad suficiente de un género.

Por lo anterior, al haber sido la H. Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la resolutora en el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano en el expediente identificado con la clave SUP-JDC-
12624/2011 y acumulados, solicito se proceda a la aclaracion de
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la sentencia, resolviendo el error en la redaccion del parrafo
tercero del punto decimotercero del acuerdo CG327/2011 emitido
por el Consejo General del Instituto Federal Electoral, a efecto de
gue se incluya el monosilabo "no" en los términos precisados en
la presente solicitud de aclaracion...”.

b) Remisién y turno. Mediante acuerdo de dieciséis de
marzo de dos mil doce, se turnd el incidente de mérito a la
ponencia del Magistrado Alejandro Luna Ramos; el mismo dia
se cumplimenté el turno mediante oficio TEPJF-SGA-1637/12,
para ser agregados al juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano SUP-JDC-12624/2011 vy
ACUMULADOS; en su oportunidad se admitié el incidente y se

trajo a la vista para formular el proyecto correspondiente; y,
CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon es competente
para conocer y resolver el incidente al rubro indicado, con
fundamento en los articulos 17 y 99, parrafo cuarto, fraccion V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
189, fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 98 y 99 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por tratarse de la
solicitud de aclaracion de una sentencia dictada por este 6rgano
jurisdiccional especializado, en el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la
clave SUP-JDC-12624/2012 y sus acumulados.

SEGUNDO. Legitimacion y personeria. La sentencia
cuya aclaracion se solicita vinculd al Consejo General del
Instituto Federal Electoral a que, a la brevedad posible, reflejara
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en el acuerdo impugnado las modificaciones sefaladas en la
ejecutoria, las publicara de inmediato e informara a esta Sala

Superior sobre el cumplimiento dado a la sentencia en cuestion.

El cumplimiento de la ejecutoria de que se habla implica
necesariamente que en caso de que un partido politico, elija a
sus candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en
sus estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido
politico o coaliciébn, en todo caso, deberad presentar como
minimo 120 y 26 candidatos propietarios y suplentes de un
mismo género, a Diputados y Senadores, respectivamente en
términos de lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 219
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electorales.

Lo anterior quiere decir que los Partidos politicos
independientemente de que hayan elegido a sus candidatos a
diputados y senadores de mayoria relativa, mediante un
proceso de eleccidon democratico, tienen que cumplir con la
cuota de género de ciento veinte y veintiséis candidatos
propietarios y suplentes de un mismo género, a Diputados y
Senadores, respectivamente, por lo que, eventualmente, tiene

la obligacion de hacer los ajustes necesarios para tal efecto.

El escrito de aclaracion de sentencia esta signado por
Francisco Javier Cabeza de Vaca, en su caracter de

precandidato y candidato electo a cargo de Senador Propietario
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de la Primera Formula por el Principio de Mayoria Relativa del

Partido Accion Nacional por el Estado de Tamaulipas.

En este contexto, el referido candidato por la primera
formula a Senador de Mayoria Relativa del Partido Accion
Nacional, eventualmente, podria ser afectado, con las
adecuaciones que en su momento tenga que hacer el partido
politico para realizar el registro de sus candidatos en términos
de la sentencia dictada en el expediente SUP-JDC-12624/2011
y acumulados, ya que, podria ser sustituido por otra férmula
integrada por personas del genero diverso. Por lo tanto, es
procedente atender la solicitud de aclaracion presentada por el
ciudadano de mérito, aunque no haya sido parte en los juicios
gue dieron origen a la sentencia cuya aclaracion se pretende,
ya que, indirectamente en su calidad de candidato se encuentra
vinculado por la sentencia de mérito y cabria la posibilidad de
gue el cumplimiento de la ejecutoria impacte en sus derechos

adquiridos como candidato electo.

TERCERO. Solicitud de aclaracion. EIl incidentista
solicita se aclare la ejecutoria dictada por esta Sala Superior en
sesion de treinta de noviembre del presente afo,
concretamente, del punto Décimo tercero en el que se
establecid que debia modificarse su parrafo tercero, para
guedar como sigue:

"Esto es, en caso de que el partido politico, elija a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en

sus estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido
politico o coalicion, en todo caso, debera presentar como
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minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un mismo género,
a Diputados y Senadores, respectivamente en términos de lo
dispuesto por el primer parrafo del articulo 219 del Cdédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales. ...

El promovente afirma en esencia que este Organo
jurisdiccional incurrié en un error al eliminar el adverbio negativo
que identifica como el monosilabo “no” del péarrafo tercero del
punto decimo tercero del acuerdo CG327/2011, del Consejo
General del Instituto Federal Electoral, de siete de octubre de
dos mil once "... por el que se indican los criterios aplicables
para el registro de candidaturas a los distintos cargos de
eleccidon popular que presenten los partidos politicos y, en su
caso, las coaliciones ante los Consejos del Instituto, para el
proceso electoral federal 2011-2012" que antes de la

modificacion decia:

“‘DECIMOTERCERO.

Esto es, en caso de que el partido politico, no_elija a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico, el partido politico o coalicion debera
presentar como maximo 180 y 38 candidatos propietarios de un
mismo genero, a Diputados y Senadores, respectivamente o en
forma proporcional dependiendo del niumero de candidatos
electos por dicho proceso, procurando que la formula completa
se integre por candidatos del mismo género...”.

Desde el punto de vista del promovente de la aclaracion
de sentencia, se trata de un error de esta Sala Superior, en la
medida de que los agravios de las actoras se concretaron a
impugnar la dltima parte de ese texto en el que establecia que
los partidos deberan registrar en los porcentajes referidos:

"procurando que la formula completa se integre por

36



SUP-JDC-12624/2011 Y ACUMULADOS
INCIDENTE DE ACLARACION DE SENTENCIA-2

candidatos del mismo género”; y que, solamente sobre ese

aspecto habia resuelto esta sala Superior.

Agrega que asumir como cierto que el porcentaje de
género debe ser respetado, aun y cuando los candidatos surjan
de una eleccion democratica, se contravendria lo previsto por el
articulo 219, apartado 2, del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, que establece como excepcion a la
cuota de género las candidaturas de mayoria relativa que sean
resultado de un proceso de eleccion democratico, conforme a
los estatutos de cada partido, implica la inobservancia del
parrafo 2 del articulo 219 del Codigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales y que, por ende, no podria
considerarse valida la eliminacion del adverbio negativo “no” del
parrafo tercero del punto decimo tercero referida en el punto
sexto de la sentencia, porque la pretension de las actoras era
gue se estableciera que la frase "procurando que la férmula
completa se integre por candidatos del mismo género”, por
tratarse de una recomendacion vulneraba la esfera de derechos
de las mujeres, pero no alcanzaba para tomar una decision
tendiente a eliminar el adverbio “no”, por no haber sido materia

de la litis.

Concluye el actor que su pretensién es que se aclare la
sentencia para el efecto de que se incluya el parrafo tercero el
adverbio “no”, tal y como se encontraba antes de que se

emitiera la resolucién impugnada.
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A fin de resolver sobre la solicitud de aclaracion

respectiva, cabe hacer las siguientes consideraciones previas.

El articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece como derecho fundamental que la
imparticion de justicia, entre otras caracteristicas, sea completa;
esto es, que agote el total de las cuestiones planteadas, lo que
se traduce en la necesidad de que las resoluciones que se

dicten sean congruentes y exhaustivas.

Conforme a los articulos 98 y 99 del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi
como al criterio de esta Sala Superior contenido en la
jurisprudencia  11/2005 intitulada “ACLARACION DE
SENTENCIA. FORMA PARTE DEL SISTEMA PROCESAL
ELECTORAL AUNQUE NO SE DISPONGA
EXPRESAMENTE”, la aclaracion de una sentencia esta

supeditada a la satisfaccion de los siguientes requisitos:

a) Su objeto es resolver la contradiccion, ambigiedad,
oscuridad, deficiencia, omision, errores simples o de
redaccion, aclarar un concepto o precisar los efectos de

una sentencia;

b) Solo se puede hacer por el tribunal o sala que dicté la

resolucion;

c) Unicamente procede respecto de cuestiones
constitutivas del litigio y tomadas en cuenta al emitir el

acto decisorio;
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d) Mediante la aclaracion de sentencia no se puede
modificar lo resuelto en el fondo del asunto, ni se pueden
alterar sustancialmente los puntos resolutivos o el sentido

del fallo;
e) La aclaracion forma parte de la sentencia;

f) Sblo es procedente dentro de un breve lapso, a partir de

la emisién del fallo, y
g) Se puede hacer de oficio o0 a peticién de parte.

El incumplimiento de cualquiera de esos requisitos tendria
como consecuencia que la solicitud de aclaracion de sentencia

resultara improcedente.

En su escrito, la parte incidentista pretende que esta Sala
Superior aclare la sentencia a fin de que se pronuncie

esencialmente sobre el aspectos siguiente:

1) Que se establezca como de acuerdo con el planteamiento de
los agravios expuestos por las actoras en el juicio ciudadano
identificado con la clave SUP-JDC-12624/2012 vy
acumulados, la eliminacion del adverbio “no” constituyé un
error en la redaccion del péarrafo tercero del punto décimo
tercero del acuerdo modificado, en consecuencia.

2) Se aclare el referido parrafo, para incluir el adverbio

negativo erroneamente eliminado.

Esta Sala Superior estima infundada la aclaracion de

sentencia promovida por Francisco Javier Garcia Cabeza de
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Baca, dado que en oposicién a lo que pretende hacer ver, no
existe error en la redaccion del parrafo tercero del punto decimo
tercero del acuerdo CG327/2011, del Consejo General del
Instituto Federal Electoral, de siete de octubre de dos mil once
"... por el que se indican los criterios aplicables para el registro
de candidaturas a los distintos cargos de eleccion popular que
presenten los partidos politicos y, en su caso, las coaliciones
ante los Consejos del Instituto, para el proceso electoral federal

2011-2012" que antes de la modificacion decia:

“‘DECIMOTERCERO.

Esto es, en caso de que el partido politico, no _elija a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico, el partido politico o coalicion debera
presentar como maximo 180 y 38 candidatos propietarios de un
mismo género, a Diputados y Senadores, respectivamente o en
forma proporcional dependiendo del numero de candidatos
electos por dicho proceso, procurando que la formula completa
se integre por candidatos del mismo género...”.

Y que, por virtud de lo ordenado en el punto b) del
considerando sexto de la sentencia que se pretende aclarar

su redaccion quedo en los términos siguientes:

“...SEXTO. Efectos de la sentencia.

b)...

Esto es, en caso de que el partido politico, no_elija a sus
candidatos Modificar los parrafos tercero y quinto del punto
decimotercero del acuerdo impugnado, para quedar como
sigue:
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“Esto es, en caso de que el partido politico, elija_a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en
sus estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido politico
o coalicién, en todo caso, debera presentar como minimo 120 y
26 candidatos propietarios de un mismo género, a Diputados y
Senadores, respectivamente en términos de lo dispuesto por el
primer parrafo del articulo 219 del Codigo Federal de Instituciones
y Procedimientos Electorales...”.

Es infundado el motivo de aclaracion en el que se sefala
gque la materia de la litis del juicio ciudadano SUP-JDC-
12624/2012, se haya constrefiido a resolver lo atinente a la
integracion de las formulas de candidatos con personas del

mismo género, como lo pretende hacer ver el promovente.

La lectura del escrito de agravios que plantearon las
actoras en los diversos juicios que acumulados se resolvieron
en el que anteriormente se cita permiten establecer con
precision que las actoras ademas de dicho planteamiento, en lo
qgue para resolver la presente aclaracién importa, también
hicieron valer otros asertos, en los que se planteaba a esta Sala
Superior la necesidad de interpretar el acuerdo impugnado en
los términos que potencialicen los derechos de cuota de género
gue establece el articulo 219 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, al efecto basta

transcribir los siguientes:

“...La excepcion contenida en el parrafo cuarto del punto
Decimotercero del Acuerdo impugnado, que exceptia de la aplicacion de
la ‘cuota de género’ cuando las candidaturas a diputados federales y
senadores sean resultado de ‘un proceso de eleccibn democrético’,
debiendo entender por tal:

‘Para efectos de lo sefialado en los dos parrafos anteriores, debe
entenderse por procedimiento democréatico aquel en el que la eleccion
de las candidaturas se realice de forma directa por la militancia del partido
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o por la ciudadania, o de forma indirecta a través de una convencion o
asamblea en que participe un niumero importante de delegados electos ex
profeso por dicha militancia.’

Toda vez que incumple los principios constitucionales de certeza y de
legalidad.

Los derechos de género, que incluyen las llamadas ‘cuotas de género’
forman parte de nuestro sistema constitucional y legal en materia electoral,
tanto por las convenciones y tratados suscritos por el Estado mexicano,
como por las normas de derecho positivo.

Entre las obligaciones adoptadas por el Estado mexicano en materia
internacional, concretamente, en la Convencion sobre la eliminacion de
todas las formas de discriminacion contra la mujer, los Estados partes se
comprometen a garantizar a las mujeres, en igualdad de condiciones con
los hombres, el derecho a participar en la formulacién de las politicas
gubernamentales y en la ejecucion de éstas, y ocupar cargos publicos y
ejercer todas las funciones publicas en todos los planos gubernamentales
(articulo 7, inciso b).

En el articulo 2 de la convencion citada, conocida por sus siglas en
inglés como CEDAW, los Estados partes condenan la discriminacion
contra la mujer en todas sus formas y convienen en seguir, por todos los
medios apropiados y sin dilaciones, una politica encaminada a eliminar la
discriminacion contra la mujer. Con tal objeto, los Estados partes se
comprometen a asegurar por ley u otros medios apropiados la realizacion
practica del principio de igualdad del hombre y de la mujer.

Como puede observarse de la simple lectura comparada de la norma
legal y del Acuerdo citado, el Consejo General del IFE se extralimito en el
uso de su facultad reglamentaria al ampliar la hipotesis de excepcién a la
cuota de género.

La interpretaciéon que ha venido haciendo la autoridad electoral de la
excepcion a la cuota de género ha producido una grave distorsion a la
cuota de género, restringiendo o haciendo nugatoria la intencion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y del legislador
ordinario, en favor de la participacion de las mujeres en candidaturas a
cargos de eleccion popular.

Visto lo anterior, lo que el Consejo General del IFE debia haber hecho
era realizar una interpretacion conforme del articulo 219 del COFIPE, bajo
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el criterio de la proteccion y maxima expansion de los derechos de las
mujeres, tutelados por la cuota de género, en lugar de restringir o hacer
nugatoria su aplicacion efectiva, como efectivamente lo hizo.

Ante la comprobada falta de exhaustividad de la autoridad
administrativa electoral, corresponde a la Sala Superior realizar la
interpretacion sistematica y funcional de las normas del articulo 219 del
COFIPE, para, en plenitud de jurisdiccion, dictar una interpretacion
conforme, que garantice la aplicacion de la cuota de género, sin
subterfugios que la restrinjan o la hagan nugatoria.

Cabe insistir en que el acuerdo impugnado infringe dos de los
principios.

En este orden de ideas, el Considerando 13 del Acuerdo impugnado no
es suficiente para dar fundamento juridico y apoyar la validez de la norma
reglamentaria impugnada...

En una hipotesis, cabe la posibilidad de que un partido politico decida
gue sus 300 férmulas de candidatos a diputados federales y las 64
férmulas de candidatos a senadores, sean del tipo denominado ‘candidato
Gnico’ o de ‘unidad’, que todos los postulados sean hombres, y que sean
‘electos’ a través de una ‘convencion o asamblea en que participe un
namero importante de delegados electos exprofeso’ por sus militantes;
bajo tal hipétesis la cuota de género establecida en el parrafo 1 del articulo
219 del Cbdigo comicial federal quedaria invalidada por completo,
tratandose de candidatos por el principio de mayoria relativa.

La norma reglamentaria impugnada es aln mas grave en sus posibles
consecuencias en contra de las mujeres, si consideramos que la autoridad
demandada ha introducido, sin fundamento legal alguno, la
‘recomendacion’ de que los partidos politicos procuren que en sus
férmulas de candidatos a diputados y senadores por ambos principios, el
suplente sea del mismo género que el propietario.

De cumplirse tal ‘recomendacion’ se dara el caso de que las mujeres
perderan la posibilidad de ser postuladas como candidatas suplentes en
todas las férmulas en que el candidato propietario sea del género
masculino, lo que resulta un absurdo, al ir en direccién opuesta al objetivo
de promover la participacion de las mujeres en la vida politica nacional y
su presencia en los @mbitos de la representacion nacional.

En todo caso, tal recomendacién deberia ser dirigida respecto de las
férmulas de candidatos que sean encabezadas por mujeres, considerando
la nefasta experiencia de las llamadas coloquialmente ‘Juanitas’, que
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constituyen un caso de fraude a la ley, y en especifico al cumplimiento de
la cuota de género...".

Como se advierte, de lo anterior, ademas del tema que
refiere al promovente de la aclaracion, respecto de la
integracion de las férmulas de candidatos con personas del
mismo género, las accionantes en el juicio primigenio,
plantearon expresamente que la autoridad responsable se
excedid en el ejercicio de su facultad reglamentaria y, como
consecuencia, emitid normas que ponian en riesgo o hacian
nugatorias las previsiones sobre cuota de género
establecidas en el articulo 219 del Codigo Federal de

Instituciones y Procedimientos Electorales.

Esta Sala Superior en torno a ese tema establecié que la
redaccion de los textos del punto decimo tercero del acuerdo
impugnado, resultaba contraria a la finalidad que persigue la
cuota de geénero prevista en el articulo 219, parrafo primero del
Codigo de la materia, porqué su esencia era buscar que se
garantizara la equidad de género en las contiendas electorales,
se preciso que tal disposicidn legal establecia una obligacion de
respetar dicha cuota tanto en los porcentajes expresamente
sefalados, como en la integracion de las formulas con personas
del mismo género, lo primero, a fin de garantizar el registro de
candidatas en el nUmero que establece la ley y lo segundo para
garantizar a su vez que esa representacion se vea también

reflejada en la integracion del 6rgano legislativo.

De modo que, para reflejar esa conclusion, fue que en la
nueva redaccion del parrafo tercero del punto decimo tercero,
gue decia “...Esto es, en caso de que el partido politico, no_elija a sus
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candidatos _de mayoria_relativa mediante un proceso de eleccion
democratico, el partido politico o coalicién debera presentar como maximo
180 y 38 candidatos propietarios de un mismo género, a Diputados y
Senadores, respectivamente o en forma proporcional dependiendo del
namero de candidatos electos por dicho proceso, procurando que la
férmula completa se integre por candidatos del mismo género...”; Se
eliminé el adverbio negativo “no”, para que quedara en su

actual redaccién, a saber, “...Esto es, en caso de que el partido
politico, elija a sus candidatos de mayoria relativa mediante un proceso
de eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en sus
estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido politico o coalicién,
en todo caso, deberd presentar como minimo 120 y 26 candidatos
propietarios de un mismo género, a Diputados y Senadores,
respectivamente en términos de lo dispuesto por el primer parrafo del
articulo 219 del Cdédigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electorales...”.

En otras palabras dadas las consideraciones que
sustentan el sentido de la sentencia cuya aclaracion se
pretende, resultaba conducente la eliminacion del adverbio “no”
del péarrafo tercero, en cuestion; de ahi que, no se trate de un
error como lo pretende hacer ver el promovente de la

aclaracion.

Ciertamente, la lectura de la resolucion que se pretende
aclarar permite determinar que esta Sala Superior establecio
gue para los efectos del registro de formulas de candidatos a
diputados y senadores por ambos principios para el proceso
2011-2012, en lo atinente a la cuota de género, para los efectos
del registro correspondiente, debia observarse lo siguientes

aspectos esenciales:

1). Que de la totalidad de solicitudes de registro de
candidaturas a Diputados y Senadores, tanto de mayoria
relativa como de representacion proporcional, que presentaran

los partidos politicos o coaliciones ante el Instituto Federal
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Electoral, en ningln caso incluirian mas del sesenta por ciento

de candidatos propietarios de un mismo género.

2). Que en caso de gque el partido politico, eligiera a sus
candidatos de mayoria relativa mediante un proceso de
eleccion democratico observando y privilegiando lo previsto en
sus Estatutos respecto de la forma de eleccion, el partido
politico o coaliciéon, en todo caso, deberia presentar como
minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un mismo género, a
Diputados y Senadores, respectivamente en términos de lo
dispuesto por el primer parrafo del articulo 219 del Caodigo

Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; v,

3). Que las listas de representaciéon proporcional se
integrarian por segmentos de cinco candidaturas. En cada uno
de los segmentos de cada lista habrd dos candidaturas de
género distinto, de manera alternada. En el caso de las
candidaturas que conforman la cuota de género prevista en el
articulo 220, parrafo primero, del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales (minimo cuarenta por
ciento del total), la formula completa (propietario y suplente)

debe integrarse por candidatos del mismo género.

En la sentencia se dejo en claro que es una obligacion de
los institutos politicos de cumplir la cuota de género de integrar
sus candidaturas con al menos el cuarenta por ciento del mismo
género, en atencion al mandato constitucional contenido en el
parrafo segundo del articulo 1° establece que las normas

relativas a los derechos humanos se interpretaran de
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conformidad con la Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo a las

personas la proteccion mas amplia.

A fin de cumplir con las dos finalidades de la cuota de
género, esto es, que tanto en la postulacion, como en el
ejercicio del cargo se refleje la equidad de género, esta Sala
Superior considerd procedente modificar el acuerdo impugnado
para por una parte garantizar que al menos el cuarenta por
ciento de los propietarios de las candidaturas registradas por
los partidos politicos a los cargos de diputados y senadores
correspondan al mismo género. Con esto se garantiza que la

postulacion cumpla con la equidad de género.

Por otra parte, garantizar que esa equidad se refleje en el
ejercicio del cargo, por ende, todos los suplentes que integren
el cuarenta por ciento de las formulas de candidatos del mismo
genero a que se refiere el articulo 219, fraccion 1, del Cddigo de
la materia, antes referidas, deberan pertenecer al mismo género

gue sus propietarios.

Se precis6 también que el principio de equidad de género
resultaba aplicable para el caso de todos los diputados vy
senadores, independientemente del principio por el cual sean

elegidos.

En este contexto, se estimdé que lo procedente era
modificar los parrafos tercero y quinto del punto decimo tercero
del acuerdo impugnado, de tal forma que en el caso de las

candidaturas que conforman la cuota de género prevista en el
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articulo 219, parrafo primero, del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales (minimo cuarenta por
ciento del total), la formula completa (propietario y suplente)

debia integrarse por candidatos del mismo género”.

En resumen, esta Sala Superior al resolver en el juicio para
la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
SUP-JDC-12624/2011 Y ACUMULADOS y modificar el punto
decimotercero del acuerdo CG327/2011, estableci6 dos
principios fundamentales a observarse en el nuevo acuerdo
CG413/2011, que debian regir para los efectos del registro
relativo para el presente proceso electoral 2011-2012, respecto
de los registros de formulas de candidatos a diputados y
senadores de la Republica de mayoria relativa y representacion
proporcional correspondientes al porcentaje de cuota de género
que establece el parrafo 1 del articulo 219 del Codigo Federal

de Instituciones y Procedimientos Electorales, a saber:

1). La sujecion expresa y cumplimiento irrestricto del
porcentaje de cuota de género prevista en el parrafo 1 del
articulo 219 Cébdigo Federal de Instituciones vy
procedimientos Electorales. Sustentada en la disposicion del
punto decimotercero del acuerdo que establece que de la
totalidad de solicitudes de registro de candidaturas a Diputados
y Senadores, tanto de mayoria relativa como de representacion
proporcional, que presentaran los partidos politicos o
coaliciones ante el Instituto Federal Electoral, en ningin caso
incluirian mas del sesenta por ciento de candidatos propietarios

de un mismo género, de manera que, aun en el caso de que los
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partidos politicos eligieran a sus candidatos de mayoria relativa
mediante un proceso de eleccidbn democratico observando vy
privilegiando lo previsto en sus Estatutos, en todo caso, deberia
presentar como minimo 120 y 26 candidatos propietarios de un
mismo género, a Diputados y Senadores, respectivamente en
términos de lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 219
del Cdbdigo Federal de Instituciones y Procedimientos

Electorales.

2). Integracion de las formulas de candidatos de
mayoria relativa y representacién proporcional con
personas del mismo género. Con base en el contenido de los
articulos 51, 57 y 63 de la propia Constitucion, asi como 20,
218, parrafo 3, 219, parrafo primero, y 220 del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, que tienden a
procurar la paridad de género en la distribucion de esas
formulas, implica a la vez que esa paridad se refleje en la
ocupacion de los cargos de eleccion popular obtenidos por cada
partido, por lo que las formulas que se registren para los efectos
de la cuota de género deben conformarse necesariamente por
candidatos de un mismo género. De esta forma, si llegaran a
presentarse vacantes en los propietarios, éstos serian
sustituidos por personas del mismo sexo y, por lo tanto, se
conservaria el equilibrio de género no solo en las candidaturas,

sino también en la ocupacién de los cargos respectivos.

Lo anterior no deja margen a dudas de que el criterio que
se establecio para el registro e integracion de las formulas de
candidatos tanto de mayoria relativa como de representacion

proporcional en lo atinente a los porcentajes necesarios para
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integrar la cuota de género prevista en el articulo 219, parrafo 1,
del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, debia cumplirse con el registro del cuarenta por
ciento de candidatos del genero minoritario y que las férmulas
respectivas invariablemente deben integrarse con personas del
mismo género implicaba que en el nuevo texto de la parrafo
tercero del punto decimo tercero se eliminara el adverbio
negativo “no”, y que por ende, no se trate de un error
susceptible de ser aclarado como lo pretende el actor, de ahi lo

infundado de sus asertos.
Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE:

UNICO. Es infundado el incidente de aclaracién de
sentencia solicitada por Francisco Javier Garcia Cabeza de
vaca, respecto de la sentencia emitida por esta Sala Superior el
treinta de noviembre de dos mil once, en los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
SUP-JDC-12624/2011 y acumulados.

NOTIFIQUESE personalmente al actor incidentista en el
domicilio sefialado en autos para tal efecto; por correo
electrénico, al Consejo General del Instituto Federal Electoral,
y por estrados a los demas interesados. Devuélvanse los
documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese el

expediente.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral

50



SUP-JDC-12624/2011 Y ACUMULADOS
INCIDENTE DE ACLARACION DE SENTENCIA-2

del Poder Judicial de la Federacion, El Secretario General de

Acuerdos autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO

ALANIS FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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