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GLOSARIO 
 
 

CEN: Comité Ejecutivo Nacional de MORENA 

 
Constitución general: 

 
Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos 

CNHJ: Comisión Nacional de Honestidad y 
Justicia de MORENA 

Estatuto: Estatuto de MORENA 

 
Ley de Medios: 

 
Ley General del Sistema de Medios de 
Impugnación en Materia Electoral 

Reglamento de la CNHJ: Reglamento de la Comisión Nacional de 
Honestidad y Justicia de MORENA 

 
 

1. ANTECEDENTES 
 
 
En este apartado se relatan los hechos relevantes para el análisis del 

asunto, mismos que se identifican a partir de lo expuesto en los escritos 

de demanda y en las constancias que obran en los expedientes. 

 
1.1. Determinación sobre la reposición del procedimiento de elección 

interna de MORENA. El treinta de octubre de dos mil diecinueve, esta 

Sala Superior dictó sentencia en el expediente SUP-JDC-1573/2019, en el 

sentido de revocar la resolución CNHJ/NAL/477/19, para el efecto de – 

entre otros– invalidar la convocatoria para la elección de los órganos de 

conducción, dirección y ejecución de MORENA, dejar insubsistentes todos 

los actos llevados a cabo en el procedimiento electivo y ordenar al CEN 

que tomara las medidas necesarias para la reposición del mismo. 

 
1.2.   Resolución   de   un   tercer   incidente   de   incumplimiento   de 

sentencia. El tres de mayo de dos mil veinte, Oswaldo Alfaro Montoya, 

quien manifestó tener la calidad de militante y delegado en funciones de 
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inmediato los escritos presentados, pero que –en cuanto fuera su turno– 

 

se pondrían en comunicación a través del mismo medio1. 
 
 
1.4. Presentación del medio de impugnación. El mismo ocho de julio, 

Oswaldo Alfaro Montoya promovió –directamente ante esta Sala Superior– 

un juicio para la protección de los derechos político-electorales del 

ciudadano en contra de la CNHJ, identificando como acto reclamado el 

comunicado de la CNHJ por el cual se le indica que debe esperar un turno 

para que su queja sea atendida. 

 
El mismo día, el magistrado presidente ordenó integrar con el asunto el 

expediente SUP-JDC-1354/2020 y turnarlo a la ponencia del magistrado 

Reyes Rodríguez Mondragón. Asimismo, requirió a la CNHJ para que 

realizara el trámite de la impugnación, en términos de los artículos 17 y 18 

de la Ley de Medios. El veinte de julio siguiente, en la Oficialía de Partes 

de esta Sala Superior se recibió la documentación enviada por la CNHJ 

para dar cumplimiento con el requerimiento que se le hizo. 

 
El veintidós de julio, el magistrado instructor radicó el asunto en su 

ponencia y requirió a la CNHJ para que, dentro del plazo de cuarenta y 

ocho horas contado a partir de la notificación del acuerdo, informara sobre 

el estado procesal que guardaba la queja partidista presentada por 

Oswaldo Alfaro Montoya. La CNHJ desahogó el requerimiento mediante 

un   escrito   que   se   recibió   el   veinticuatro   de   julio   en   la   cuenta 

<cumplimientos.salasuperior@te.gob.mx>. 
 
 
 

1  La respuesta por correo electrónico fue aportada tanto por el promovente como por la 
autoridad partidista responsable mediante respectivas documentales privadas, las cuales 
son coincidentes en cuanto a su contenido. El texto del correo electrónico es el siguiente: 
“Recibido, 
Procederemos a revisar su escrito y cualquier avance será notificado por este medio. 
Asimismo, no omitimos mencionarle que, por la carga natural de trabajo, esta comisión no 
puede atender de inmediato los escritos presentados, sin embargo, tenga la seguridad 
que en cuanto sea su turno, nos pondremos en comunicación por este medio. 
Sin otro particular. 
[se inserta imagen con el logotipo de la CNHJ]”. 
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3. PRECISIÓN DEL ACTO RECLAMADO 
 
 
En  el  escrito  de  demanda   se  identifica  como  acto  reclamado   el 

comunicado que la CNHJ envió por correo electrónico el ocho de junio del 

año en curso, por el cual le indicó al promovente que debe esperar turno 

para que la queja que presentó el siete de julio sea atendida. 

 
No obstante, a partir de una valoración de los argumentos planteados, se 

aprecia  que  el  promovente  considera  que  el  comunicado  que  le  fue 

enviado se traduce en una omisión por parte de la CNHJ de sustanciar su 

queja en los términos establecidos en la normativa aplicable, de manera 

que se resuelva oportunamente, considerando la materia de la 

controversia. 

 
En específico, de entre otras cuestiones, en el escrito de demanda se 

alega lo siguiente: i) que, de conformidad con el Estatuto, ninguna 

circunstancia fáctica, como pudiera ser la carga de trabajo, es una 

justificación para que la CNHJ no resuelva los medios de impugnación de 

su competencia; ii) que no son disponibles los plazos establecidos tanto 

en el Estatuto como en el Reglamento de la CNHJ, incluso ante la 

emergencia sanitaria por la pandemia de la enfermedad COVID-19; iii) que 

la reglamentación del procedimiento sancionador electoral conlleva a que 

se atiendan de inmediato los escritos presentados y que sean sometidos a 

la asignación de un turno para resolver lo que en Derecho corresponda, y 

iv) que, debido a la naturaleza sumaria del procedimiento sancionador 

electoral, la CNHJ debió resolver de inmediato la queja que presentó, 

considerando su relación con la legalidad de los actos orientados a dar 

cumplimiento a las decisiones del Tribunal Electoral en el expediente SUP- 

JDC-1573/2019. 

 
Con base en lo expuesto, esta autoridad jurisdiccional observa que la 

pretensión del promovente es que la CNHJ tramite y resuelva la queja 
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su vez se relacionan con el procedimiento interno de renovación de la 

dirigencia del partido político, el cual –según lo ordenado por esta Sala 

Superior– debe realizarse a más tardar el treinta y uno de agosto del año 

en curso. 

 
De este modo, el promovente reclama la indebida operación de la CNHJ, 

la cual ha sido reconocida por esta Sala Superior como un órgano central 

de MORENA5, sumado a que en la queja partidista en la que se origina la 

controversia se hace valer un planteamiento sobre un supuesto actuar 

indebido por parte de quienes integran el CEN en el marco del 

procedimiento de elección interna de la dirigencia, órgano nacional de 

ejecución  del  partido  político  en  términos  del  artículo  14º  Bis  de  su 

Estatuto. Con base en lo razonado, se justifica la resolución del presente 

asunto en sesión no presencial. 

 
5. IMPROCEDENCIA 

 
 
Con independencia de la posible materialización de alguna otra causal de 

improcedencia, esta Sala Superior considera que en el presente medio de 

impugnación se actualiza la prevista en los artículos 9, párrafo 3, y 11, 

párrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios. De las constancias que integran 

el expediente se aprecia que, después de que se presentó el escrito de 

demanda, la CNHJ tramitó la queja partidista y la resolvió a través de un 

acuerdo de improcedencia emitido en el expediente CNHJ-NAL-396/2020. 

Por tanto, se actualizó un cambió de situación jurídica que dejó sin materia 

la controversia planteada. 
 

A continuación se desarrollan las consideraciones en las que se sustenta 

esta conclusión. 
 

 
 
 
 
 

5 Por ejemplo, en la sentencia de los expedientes SUP-JDC-1171/2020 y acumulado. 
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medio y que, por la carga de trabajo, no se podía atender de inmediato el 

escrito, pero que se pondrían en comunicación una vez que fuera su turno. 

 
Oswaldo Alfaro Montoya promovió este juicio ciudadano federal en el que 

reclama que el comunicado de la CNHJ se traduce en una omisión de 

tramitar y resolver de inmediato la queja presentada, en los plazos y 

términos contemplados en el Estatuto y en el Reglamento de la CNHJ. 

 
El órgano de justicia intrapartidaria, en cumplimiento a un requerimiento 

formulado por el magistrado instructor, informó –mediante un escrito 

recibido el veinticuatro de julio en la Oficialía de Partes de esta Sala 

Superior– que el veintidós de julio se emitió un acuerdo de improcedencia 

en relación con la queja presentada por el promovente, en el expediente 

CNHJ-NAL-396/2020, la cual fue notificada al día siguiente al correo 

electrónico indicado en el escrito de demanda y mediante los estrados 

electrónicos. Para respadar sus manifestaciones acompañó una copia 

certificada del acuerdo de improcedencia y de la notificación. 

 
De la documentación enviada por la CNHJ, esta Sala Superior comprueba 

que  con  motivo  de  la  queja  del  promovente  se  integró  el  expediente 

CNHJ-NAL-396/2020   y   se   emitió   una   resolución   en   la   cual   se 

desarrollaron las consideraciones que se sintetizan a continuación: 

 
• La queja se sustancia mediante las reglas del Título Octavo del 

Reglamento de la CNHJ, denominado “Del Procedimiento 

Sancionador Ordinario y de Oficio”, pues los hechos denunciados 

no inciden en el proceso comicial interno. 

 
• Es improcedente la solicitud de que la CNHJ emita un dictamen de 

revocación de mandato, debido a que: 
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o De la lectura del escrito, no se presentan pruebas mínimas 

para acreditar la veracidad de los dichos del actor, en 

términos del artículo 54 del Estatuto y 22, inciso e), fracción 

II, del Reglamento de la CNHJ. 

 
o El actor pretende denunciar a los integrantes del CEN, de la 

Comisión Nacional de Elecciones y al Secretario Técnico de 

la CNHJ, por supuestamente haber vulnerado lo establecido 

en el artículo 3, incisos f), g), h) e i) del Estatuto. 

 
o Los hechos narrados surgen de una interpretación subjetiva 

de la sentencia incidental, pues de la misma no se 

desprenden elementos mínimos para acreditar, de manera 

indiciaria, que las autoridades incurrieron en violaciones a la 

normativa. 

 
o Al  no  acompañar  el  recurso  de  queja  con  medios  de 

convicción diversos a la resolución incidental, se estima que 

se actualiza la causal de improcedencia establecida en el 

artículo 22, inciso e), fracción II, del Reglamento de la CNHJ. 

 
o Lo expuesto no debe entenderse como prejuzgar el fondo del 

asunto, sino que es el resultado de un estudio preliminar de 

los hechos, con el objeto de advertir cualquier causal de 

improcedencia. 
 

 
• Vista la cuenta que antecede, con fundamento en los artículos 40, 

segundo párrafo, 49, incisos a), b), f) y n), y 54 del Estatuto; así 

como 22, inciso e), fracción II, del Reglamento de la CNHJ, los 

integrantes de este órgano jurisdiccional acuerdan: 

 
o La  improcedencia  del  recurso  de  queja  promovido  por 

 

Oswaldo Alfaro Montoya. 
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6. RESOLUTIVO 
 
 
ÚNICO. Se desecha de plano el escrito de demanda del juicio para la 

protección de los derechos político-electorales presentado por Oswaldo 

Alfaro Montoya. 

 
NOTIFÍQUESE, como en Derecho corresponda. 

 
 
En su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y, en su caso, hágase la devolución de la documentación 

exhibida por la responsable. 

 
Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los 

magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial  de  la  Federación,  con  la  ausencia  del  magistrado  José  Luis 

Vargas Valdez, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da 

fe. 

 
Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 

electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con los 
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, resoluciones y 
sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los 
medios de impugnación en materia electoral. 


