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Ciudad de México, cinco de marzo de dos mil veinticinco.3

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon*
emite sentencia en el sentido de: i) acumular los juicios al rubro indicados v ii)
revocar el acuerdo INE/CG193/2025 por el que se determind la imposibilidad
material de considerar al estado de Nayarit dentro de las actividades a cargo del
INE para la organizacion de los Procesos Electorales Extraordinarios
concurrentes para la eleccion de diversos cargos de los Poderes Judiciales
Locales en 2025.

ANTECEDENTES

De los hechos narrados en los escritos de demanda y de las constancias que

obran en los expedientes, se advierte lo siguiente:

1. Reforma judicial federal. El quince de septiembre de dos mil veinticuatro se

publicé en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto por el que se reforman,

1 En lo posterior, promoventes, enjuiciantes, inconformes, parte actora o personas actoras.
2 En lo subsecuente, INE o Instituto.

3 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco salvo mencion en contrario.

4 En lo siguiente, Sala Superior.
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adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos,® en materia de reforma del Poder Judicial.®

2. Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El veintitrés de
septiembre de dos mil veinticuatro, el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral aprobé el acuerdo’ por el que se emite la declaratoria del inicio del
proceso electoral extraordinario 2024-2025,8 asi como de su etapa de
preparacion y se definio la integracion e instalacion de los Consejos Locales del
INE.

3. Fechas maximas respecto a las elecciones de los poderes judiciales
locales. El veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, el Consejo General del
INE aprobdé las fechas maximas que permitan contar con la viabilidad material y
operativa para la realizacion de las actividades a cargo del INE respecto de las
elecciones extraordinarias de los poderes judiciales locales concurrentes con la

eleccion extraordinaria del poder judicial federal 2025.°

Dicho acuerdo se publicd en el Diario Oficial de la Federaciéon'® el treinta de

enero de este ano.

4. Reforma constitucional Nayarit. El veintisiete de enero, se publicé en el
Periodico Oficial Estatal el Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones de la Constitucion Politica del Estado de Nayarit, en materia de

reforma al Poder Judicial local.

5. Publicacién de la Convocatoria. El seis de febrero siguiente, se publicé en
el periddico Oficial Estatal la convocatoria para la integracion del Comité de
Evaluacion para seleccionar las candidaturas a los cargos del Poder Judicial
local, en la eleccion extraordinaria del afio 2025, asi como la convocatoria
general publica para integrar los listados de candidaturas que participaran en la

referida elecciéon extraordinaria.

6. Instalacion del Comité de Evaluacion Estatal. El catorce de febrero, quedo

formalmente instalado el Comité Estatal de Evaluacién. Asimismo, fue aprobado

5 En lo subsecuente, CPEUM o Constitucion general.
6 En lo sucesivo, Reforma Judicial.
7 INE/CG2240/2024, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de septiembre.
8 En adelante, PEEPJF.
9 Acuerdo INE/CG2498/2024. En adelante, Acuerdo de fechas maximas.
10 En adelante, DOF.
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el documento que contiene las Reglas de Funcionamiento del Comité Estatal de
Evaluacion y los Lineamientos de Criterios Aplicables para la Seleccion de los

Cargos a elegir en el Proceso Electoral Extraordinario del afio 2025.

7. Convocatoria emitida por el Comité Estatal de Evaluacion a las personas
interesadas en participar en Proceso Electoral Extraordinario 2025. El
diecisiete siguiente, se publico en el Periédico Oficial del Estado de Nayarit,' la
convocatoria para participar en la evaluacién y seleccién de postulaciones para
la eleccién extraordinaria de las personas que ocuparan los cargos de
Magistradas y Magistrados del Tribunal Superior de Justicia del Estado;
Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial y Juezas y Jueces,

todos del Poder Judicial local.

8. Registros. Las personas accionantes de los juicios de la ciudadania refieren
que el diecinueve y veinte de febrero se inscribieron ante el Comité Estatal de
Evaluacién para participar en el proceso electoral extraordinario para obtener
una candidatura como Juez del Sistema Penal Acusatorio y Oral, Magistrada del

Tribunal de Disciplina Judicial y Magistrada del Tribunal Superior de Justicia.

9. Acuerdo impugnado. El veinte de febrero, en sesion extraordinaria, el
Consejo General del INE aprobé el acuerdo INE/CG193/2025'2 por el que, entre
otras cosas, se determind la imposibilidad material de considerar al Estado de
Nayarit dentro de las actividades a cargo del INE para la organizacion de los
procesos electorales extraordinarios concurrentes para la eleccién de diversos

cargos de los poderes judiciales locales en 2025.

10. Demandas. El veintiuno de febrero, ante la Oficialia de Partes Comun del
Instituto, las personas actoras y quien se ostenta como representante del
Congreso local presentaron sendas demandas, a fin de controvertir el acuerdo

del Consejo General del INE mencionado en el punto que antecede.

11. Integracion, turno y radiacién. Recibidas las constancias, la presidencia

1 Consultable en la pagina de internet del Periodico Oficial de Nayarit, a través del enlace
http://periodicooficial.nayarit.gob.mx:8080/periodico/resources/archivos/0%201702025%20(2)%20.pdf.

2 ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE
DETERMINA LA IMPOSIBILIDAD MATERIAL DE CONSIDERAR AL ESTADO DE NAYARIT DENTRO DE
LAS ACTIVIDADES A CARGO DEL INSTITUTIO NACIONAL ELECTORAL PARA LA ORGANIZACION
DE LOS PROCESOS ELECTORALES EXTRAORDINARIOS CONCURRENTES PARA LA ELECCION DE
DIVERSOS CARGOS DE LOS PODERES JUDICIALES LOCALES EN 2025.
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de la Sala Superior orden¢ integrar los expedientes SUP-JDC-1448/2025, SUP-
JDC-1449/2025, SUP-JDC-1450/2025 y SUP-JG-8/2025 asi como turnarlos a
la ponencia de la magistrada Janine M. Otélora Malassis, donde se radicaron.

12. Admisién y cierre de instruccién. En su oportunidad, la magistrada
instructora admitié los medios de impugnacién y declaré cerrada su instruccion,

por lo que ordend elaborar el proyecto de sentencia correspondiente.
RAZONES Y FUNDAMENTOS

Primera. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion es competente para conocer y resolver los presentes
medios de impugnacion, porque se trata de juicios promovidos por diversas
personas ciudadanas y un Congreso Estatal, para controvertir la determinacién
del Consejo General del INE en la que se declard la imposibilidad de considerar
al estado de Nayarit dentro de las actividades a cargo del INE para la
organizacion de los procesos electorales extraordinarios concurrentes para la

eleccion de diversos cargos de los poderes judiciales locales en 2025.13

Esto es, se trata de un acto emitido por el érgano maximo de direccion del
Instituto, que guarda estrecha relacion con los trabajos de coordinacién que esta
llevando actualmente para el desarrollo conjunto de los procesos electorales
locales concurrentes con el federal, para la renovacion de los poderes judiciales

de ambos niveles de gobierno.

En tal sentido, resulta también inatendible la solicitud de salto de instancia que
solicita el promovente del juicio general SUP-JG-8/2025, ya que esta Sala
Superior mantiene competencia directa y originaria para conocer de su medio

de impugnacion.

13 Con base en lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fracciones V
y X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante, Constitucion federal); 251,
253, fracciones 1V, inciso c) y XIl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién —expedida
mediante Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de diciembre de dos mil
veinticuatro, en vigor a partir del dia siguiente, en términos del articulo Primero Transitorio del Decreto—
(en lo siguiente, Ley Organica o LOPJF); 79, parrafo 2; 80, parrafo 1, inciso i) y 83, parrafo 1, inciso a),de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en lo subsecuente, Ley de
Medios), asi como los LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA IDENTIFICACION E INTEGRACION DE
EXPEDIENTES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, DE
CONFORMIDAD CON LA LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL, del veintidés de enero del dos mil veinticinco y que crea el juicio general como medio de
impugnacion y que sustituye al juicio electoral creado en los lineamientos de 2014, para atender aquellos
asuntos de corte jurisdiccional que no encuadran en alguno de los supuestos contemplados en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electora.
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Segunda. Acumulacién. Procede acumular los juicios de la ciudadania y el
juicio general toda vez que, de la lectura de los escritos de demanda, se advierte

que existe identidad en la autoridad responsable y el acto impugnado.

Por lo antes expuesto, se determina la acumulacion de los juicios SUP-JDC-
1449/2025, SUP-JDC-1450/2025 y SUP-JG-8/2025 al diverso SUP-JDC-
1448/2025, por ser el primero que se registrd en el indice de esta Sala Superior.
En virtud de esto, se debe agregar una copia certificada de los puntos resolutivos

de esta sentencia al expediente acumulado.
Tercera. Requisitos de procedencia.’® Se cumplen conforme a lo siguiente:

1. Forma. Las demandas precisan autoridad responsable, los actos

impugnados, los hechos, los agravios y cuentan con firma autografa.

2. Oportunidad. Las demandas se presentaron dentro del plazo de cuatro
dias,'® porque el acuerdo impugnado INE/CG193/2025 se emitio el veinte de
febrero de este afio y las demandas se presentaron al dia siguiente, es decir,
dentro del plazo de cuatro dias legalmente previsto; por lo cual es evidente que

son oportunas.

3. Legitimacion e interés juridico. Las personas actoras estan legitimadas
para promover los juicios de la ciudadania en que se actua, ya que son personas
ciudadanas que comparecen por su propio derecho, alegando afectacion a sus
derechos politico-electorales para participar en el Proceso Electoral para la

renovacion del Poder Judicial del Estado de Nayarit.

Igualmente, en el Juicio General, Carlos Guadalupe Lepe Aceves, encargado
de la Unidad Juridica es el representante juridico del Poder Legislativo del
Estado de Nayarit,'” personalidad que acredita con copia certificada de su
nombramiento expedido por la presidencia de la Comision de Gobierno de dicha

entidad.'8

14 Articulo 31 de la Ley de Medios y 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

15 Previstos en los articulos 7, parrafo 2, 9, parrafo 1, 12, 13y 79, parrafo 1 de la Ley de Medios.

16 De conformidad con lo previsto en el articulo 8 de la Ley de Medios.

7 En lo sucesivo, Congreso local o estatal.

18 En términos de articulo 201, del Reglamento para el Gobierno Interior del Congreso.
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En ese sentido, se desestima la causal de improcedencia que hace valer la
autoridad responsable en sus informes circunstanciados en el sentido de que
las personas promoventes carecen de legitimacion activa al no generarle una

afectacion a su esfera juridica.

Contrario a lo que senala, el hecho de que se haya emitido la Convocatoria por
el Comité Estatal de Evaluacién para las personas interesadas en participar en
el Proceso Electoral Extraordinario 2025 y que las personas promoventes
refieran su interés de aspirar a un cargo de los incluidos en la convocatoria e
incluso exhiban su constancia de registro y que, por otra parte, la responsable
haya determinado la imposibilidad material de considerar a Nayarit para la
organizacion de su proceso electoral extraordinario, pone en riesgo la
celebracion de los comicios de mérito, lo cual es suficiente para considerar que
si existe una afectacion a su esfera juridica y su derecho a ser votados, porque
de no llevarse a cabo la eleccién no podrian tener la posibilidad, en la presente
anualidad, de participar al cargo al que aspiran y al cual ya se han registrado,

en tanto que no se requiere de ningun otro acto para concretar dicha afectacion.

4. Definitividad. Se satisface porque no existe otro medio de impugnacién que

deba agotarse de forma previa.

Finalmente, no pasa inadvertido que la autoridad responsable al rendir su
informe circunstanciado, sefiala que los juicios son improcedentes porque
derivan de un acto consentido, esto, ya que previamente se emitié el acuerdo
INE/CG2498/2024 por el que se sefialan las fechas maximas que permitan
contar con viabilidad material y operativa para la realizacion de las actividades
vinculadas con las elecciones extraordinarias, el cual no fue impugnado por la
parte actora; sin embargo, en la medida en que los planteamientos se
encuentran relacionados precisamente con la aplicabilidad de las condiciones
establecidas en dicho acuerdo, la definicidn correspondiente solo se puede

alcanzar en el estudio de fondo y no en una determinacion preliminar.

Cuarta. Planteamiento del caso

a) Contexto

El presente asunto se enmarca en la celebracion de procesos electorales locales

extraordinarios para la renovacion de los poderes judiciales estatales.
6
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Concretamente, con la reforma constitucional local que fue aprobada en el
estado de Nayarit, publicada en su periddico oficial el pasado veintisiete de

enero, en la que se determind, esencialmente:

i. La eliminacion del Consejo de la Judicatura de Nayarit.

ii. La creacién del Organo de Administracion Judicial y del Tribunal de
Disciplina Judicial, ambos como integrantes del Poder Judicial local, el
establecimiento de los requisitos para ocupar tales cargos, el sefialamiento
de que las personas titulares ocuparan su encargo por periodos de seis afos
improrrogables, asi como el ambito competencial y de atribuciones con que
contaran cada uno de estos nuevos érganos.

iiii. La renovacion periddica mediante sufragio libre, individual y universal de las
personas juzgadoras y magistraturas que integran el Poder Judicial estatal.

iv. El establecimiento de nuevos requisitos constitucionales locales para poder
ocupar el cargo de juez(a) o magistrado(a), asi como el sefialamiento de
seis aflos como duracion para el ejercicio en este tipo de cargos, con la
posibilidad de ser reelectos(as) por una unica ocasion, ademas de nuevas
reglas para el caso de licencias y ausencias definitivas.

V. La prevision del procedimiento de postulacién de candidaturas a cargos
jurisdiccionales locales, incluyéndose la creacion de un Comité Estatal de
Evaluacion.

vi. La incorporacion de nuevos sujetos dentro del catalogo de posibles

destinatarios de juicio politico.

A su vez, dentro del régimen transitorio de dicho Decreto de reforma se definid
que: i) entraria en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periddico Oficial;
ii) el proceso electoral extraordinario 2025'° daria inicio con su entrada en vigor;
iii) en dichos comicios se elegiran a la totalidad de las personas integrantes del
Tribunal de Disciplina Judicial, asi como las magistraturas y personas
juzgadoras que se encuentren vacantes, renuncias y quienes se encuentren en
funciones y decidan participar en el PEE; iv) se consideran plazas vacantes
aquellos cargos cuyo periodo concluya en el aiio de la eleccién extraordinaria;
v) las personas juzgadoras o magistradas que decidan no participar en el
proceso electoral de 2025, seran incorporadas en la lista para participar en la
eleccion ordinaria prevista para 2027; vi) quienes decidan participar en el PEE

deberan manifestar su intencion por escrito dentro de los 10 dias siguientes a la

19 En adelante, PEE.
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entrada en vigor del Decreto ante la presidencia del Consejo de la Judicatura de
Nayarit, quien a su vez remitira el listado definitivo al Congreso Estatal; vii) el
Congreso contara con un plazo de diez dias naturales, contados a partir de la
entrada en vigor del Decreto, para emitir la convocatoria para integrar los
listados de candidaturas para el PEE; viii) por unica ocasion, para el PEE el
Consejo de la Judicatura local entregara al Congreso estatal la lista de cargos a
elegir de magistraturas y personas juzgadoras, indicando su adscripcion,
especializacion por materia, género, vacancias, renuncias y demas informacion
que se le requiera; ix) recibida dicha informacién, el Congreso contara con cinco
dias naturales para emitir la convocatoria para la integracion del Comité Estatal
de Evaluacién,?° mismo que debera instalarse en un plazo maximo de quince
dias naturales y, a su vez, éste debera emitir las reglas de su funcionamiento y
lineamientos de seleccion de aspirantes dentro de los cinco dias naturales
siguientes; y x) que instalado el CEE y expedidas las reglas de funcionamiento
y lineamientos, debera emitir la convocatoria dirigida a profesionales del derecho
en el Estado, interesados en participar en el proceso de evaluacion, seleccidon y
postulacion de candidaturas para el PEE, remitiéndose la misma a los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, para efectos de que cada uno integre sus

propias listas.

Posteriormente, en el mismo régimen transitorio, se prevén un conjunto de
fechas que disponen la forma y plazos en los que habran de desarrollarse cada

una de las etapas que integraran el PEE.

Con motivo de ello, el pasado seis de febrero se publicé en el Periddico Oficial
de Nayarit la convocatoria a los poderes del Estado para la integracion del
Comité Estatal de Evaluacién para seleccionar las candidaturas a los cargos del
Poder Judicial local, asi como la convocatoria general publica para integrar los
listados de candidaturas que participaran en la referida eleccién extraordinaria;
mientras que el catorce siguiente se instalé el CEE, encargado de revisar los
expedientes de las personas aspirantes a los cargos de eleccidn judicial en este
Estado.

Ahora bien, la controversia asociada con este Decreto de reforma constitucional

local y el PEE, se centra con el acuerdo INE/CG193/2025 por el que el Instituto

20 En lo subsecuente, CEE.
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determind la imposibilidad material de considerar a dicha entidad federativa
dentro de las actividades a cargo del propio INE para la organizacion de los
procesos electorales extraordinarios concurrentes para la eleccién de diversos

cargos de los poderes judiciales locales en 2025.

En términos de dicho acuerdo, el Instituto establecié que es materialmente
inviable incluir al estado de Nayarit en los trabajos y procedimientos para la
organizacion y coordinacion de su PEE de manera concurrente con el proceso
electoral extraordinario federal 2024-2025 para la renovacion del Poder Judicial

Federal.?!
Para arribar a tal determinacion, el INE sefial6 como parte de su motivacion que:

e Se ha avanzado en la etapa de capacitacién a capacitadores y asistentes
electorales;

e Respecto a los procedimientos de fiscalizacion se han realizado actividades de
coordinacién respecto de las actividades del Instituto en relacion con el envio
de los listados de las candidaturas en las 17 entidades federativas que si
atendieron las fechas previstas en el diverso acuerdo INE/CG2498/2024;

o Existe incertidumbre juridica y material, entre los plazos y fechas para ciertas
actividades del Instituto, respecto de aquellas a realizar por el comité de
evaluacion y las que debera implementar el Instituto Estatal Electoral de
Nayarit;??

e Hasta el momento, a diferencia de las 17 entidades que tendran eleccion
concurrente en 2025, en el caso de Nayarit, el INE no ha aprobado el calendario
de coordinacién respectivo; y

e Por ultimo, porque se ha realizado un avance considerable respecto del analisis
del marco geografico del resto de entidades que no se ha llevado a cabo para

el estado de Nayarit.

Asimismo, el INE invocd la existencia de otros dos acuerdos como parte de la

justificacion de esta decision:

e Por un lado, el INE/CG2498/2024, aprobado en la sesion extraordinaria de su
Consejo General el pasado veinte de diciembre, en el que se establecieron

fechas maximas que permitirian contar con viabilidad material y operativa para

21 En lo sucesivo, PJF.
22 Mas adelante, IEEN o Instituto local.
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la realizacién de las actividades a cargo del mismo Instituto respecto de las
elecciones extraordinarias de los poderes judiciales locales concurrentes con la
eleccién extraordinaria del PJF. Al respecto, en este acuerdo se determiné que,
a mas tardar el quince de enero de este afo, los OPL tendrian que remitir al INE
el numero y cargos que se renovarian en el proceso electoral extraordinario
2025, mientras que el treinta y uno de ese mismo mes se tendria que entregar
la informacion por parte de los OPL de la geografia judicial local respecto a los
cargos a renovarse en 2025. Por lo que, al tratarse de una determinacion que
no fue en su momento controvertida ni materia de impugnaciéon alguna, su
contenido debe entenderse como firme.

e Por otro lado, el acuerdo INE/CG52/2025, por el que se emitieron directrices
generales para la organizacion de los procesos electorales de los poderes
judiciales locales concurrentes, en el cual, en su directriz 16, se establecié que
los OPL que participen en dicho proceso electoral extraordinario 2025 deberan
remitir al INE el listado de personas candidatas a juzgadoras, a efectos de que
puedan ser oportunamente cargados en el Mecanismo Electrénico para la
Fiscalizacién de Personas Candidatas (MEFIC) a cargo de la Unidad Técnica

de Fiscalizacién del propio Instituto.

Todas estas fueron las principales razones por las que el INE arrib6é a la

conclusion de inviabilidad, que ahora es materia del presente asunto.

b) Sintesis de agravios

Para controvertir esta determinacién, acuden ante esta Sala Superior tres
personas fisicas, quienes se ostentan como aspirantes a candidaturas en el
referido PEE del estado de Nayarit, asi como el Congreso estatal de dicha
entidad federativa, quienes hacen valer motivos de inconformidad

sustancialmente idénticos, y que pueden resumirse en:

1. Que la decision del INE violenta la libertad configurativa del Congreso local,
invadiendo su competencia soberana para emitir las reformas, modificaciones y
adiciones a su constitucion estatal para la implementacién de la Reforma
Judicial federal prevista en el texto de la propia CPEUM.

2. Que de conformidad con el articulo octavo transitorio de la Reforma Judicial
federal, las entidades federativas contaban con un plazo de ciento ochenta dias
naturales a partir de su entrada en vigor para realizar las adecuaciones
pertinentes a sus constitucionales locales, dentro de las cuales podrian

determinar sila renovacion de sus poderes judiciales estatales se llevaria a cabo
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en el ano 2025 o, en su defecto, hasta 2027, debiendo coincidir la celebracion
de su jornada electoral con la prevista para el PEEPJF.

3. Que el acuerdo de fechas maximas del Instituto (INE/CG2498/2024) no puede
estar por encima de lo dispuesto por el propio érgano reformador federal, quien
otorgéb un plazo mayor para poder llevar a cabo las adecuaciones a las
legislaciones estatales. Aunado a que dicha determinacion fue, incluso,
notificada al Congreso estatal hasta el dia dieciséis de enero, que es una fecha
posterior a aquella que arbitrariamente se previé como primer plazo perentorio
(quince de enero).

4. Que el INE priva a la ciudadania nayarita de su derecho a votar y ser votada,
particularmente a las personas promoventes, quienes legitimamente se
encuentran participando en el proceso de seleccidn de candidaturas para
cargos judiciales a nivel local, en términos de la convocatoria que fue
recientemente emitida.

5. Que el acuerdo controvertido esta indebidamente fundado y motivado, ya que
tiene como justificacion principal el establecimiento de fechas unilaterales por
parte del mismo Instituto, siendo que, desde su perspectiva, es completamente
posible, material y juridicamente viable, llevar a cabo las labores concernientes
para poder celebrar el PEE en el estado de Nayarit. Aunado a ello, sostienen
que las fechas que ya se han sefalado para la realizacion del PEE local en la
convocatoria publica expedida el pasado diecisiete de febrero, se ajustan a las
marcadas en el acuerdo de fechas maximas expedido por el propio Instituto, sin
que se pueda ignorar que ese acuerdo del INE fue notificado de manera tardia

al Congreso del Estado

Finalmente, en el caso del juicio general interpuesto por el encargado de la
unidad juridica del Congreso del Estado de Nayarit, ademas de solicitar el salto
de instancia, se hace valer un agravio adicional a los ya resumidos, consistente
en la presunta violacion al articulo 116, fraccion lll, de la CPEUM, porque, a su
dicho, el Instituto busca detener las actividades que derivan de un proceso
electoral mandatado por la propia Carta Magna, lo que trastoca el orden publico
y el interés general de la ciudadania nayarita, invocandose como precedentes
aplicables al caso lo resuelto por este Tribunal Electoral en los expedientes
SUP-AG-632/2024 y sus acumulados.

c) Cuestion por resolver

11
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Como se advierte del contexto del caso y de los motivos de inconformidad
hechos valer por la parte actora, su pretension final es que se revoque el
acuerdo impugnado y, se incluya al estado de Nayarit en los trabajos de
coordinacion que esta llevando a cabo el INE para la celebracion de los procesos
electorales extraordinarios locales para la renovacion de los Poderes Judiciales

Estatales que se llevaran a cabo en este afo 2025.

Su causa de pedir la sustentan, esencialmente, en lo que consideran es una
violacién al texto constitucional y el régimen transitorio previsto en la Reforma
Judicial de la CPEUM, el trastocamiento a la soberania del congreso estatal para
llevar a cabo modificaciones a su normativa interna, la vulneracién a los
derechos politico-electorales de la ciudadania nayarita que se encuentra
participando en el PEE local, asi como una indebida fundamentacion vy

motivacion del acuerdo controvertido.

Por tanto, la cuestion por resolver sera determinar si el acuerdo del INE respecto
a declarar la imposibilidad material de considerar al estado de Nayarit dentro de
las actividades a cargo del propio Instituto para la organizacién de los procesos
electorales extraordinarios concurrentes para la renovacion de los Poderes

Judiciales locales en 2025, es o no contraria a derecho.
d) Metodologia

En un primer momento se analizara el agravio de indebida fundamentacién y
motivacion, al tratarse de un agravio formal que, de resultar fundado, seria
suficiente para obtener la revocacion del acuerdo impugnado, y solo en su
defecto se procederia al analisis de los restantes motivos de disenso, sin que
ello genere perjuicio alguno a los enjuiciantes, ya que lo que interesa es que se

estudien estos en su integridad.?3

Quinta. Estudio de fondo

5.1. Decision

A juicio de esta Sala Superior, asiste razén a los promoventes, en tanto que la

decision del INE se encuentra indebidamente fundada y motivada, ya que, al

23 De conformidad con la jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.
12
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margen de que el Instituto cuenta con plenas atribuciones para establecer
normativa reglamentaria que permita la adecuada operacion de sus trabajos
para la organizacién y preparacion de los procesos electorales extraordinarios,
lo cierto es que no tuvo en consideracion los plazos especificos establecidos en

la convocatoria del diecisiete de febrero.

Aunado a ello, del analisis de las demas razones, tampoco se advierte que en
el caso concreto exista la imposibilidad referida, en tanto que desde el quince
de enero la entidad federativa informé que celebraria la eleccion extraordinaria
y ha proporcionado diversa informacion solicitada, asi como atendiendo los

requerimientos de la autoridad.
5.2. Marco normativo
a. Fundamentacion y motivacion

Los articulos 14 y 16 de la Constitucién general establecen la exigencia de que
todo acto de autoridad esté debidamente fundado y motivado, a fin de brindar

seguridad juridica a las personas en el goce y ejercicio de sus derechos.

Para satisfacer este requisito, la autoridad debe expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso (fundamentacién) y deben sefalarse, con
precision, las circunstancias especiales, las razones particulares o las causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto

(motivacién).

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido que
la fundamentacion y motivacién es una de las “debidas garantias” previstas en
el articulo 8.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,?* ademas
de que forma parte del conjunto de requisitos que deben cumplir las autoridades
para que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus

derechos ante cualquier acto de autoridad que pueda afectarlos.?®

La falta de fundamentacién y motivacion consiste en la omision en que incurre

la autoridad o el 6rgano partidista responsable de citar los preceptos que

24 Corte IDH. Caso Lopez Mendoza vs. Venezuela. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 1.° de
septiembre de 2011 Serie C No. 233, parr. 141.
25 Caso Baena Ricardo y otros vs. Panama. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie C. No. 72. Parr. 92.
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considere aplicables, asi como de expresar razonamientos logico-juridicos a fin

de hacer evidente la aplicacién de esas normas juridicas.

En cambio, la indebida fundamentacién de un acto o resolucion existe cuando
la autoridad u 6rgano partidista responsable invoca algun precepto legal, el cual
no es aplicable al caso concreto porque sus caracteristicas particulares no

actualizan su adecuacion a la prescripcidn normativa.

En tales condiciones, hay indebida motivacion cuando la responsable si expresa
las razones que tuvo en consideracion para tomar determinada decision, pero

son discordantes con el contenido de la norma juridica aplicable al caso.

En ese orden de ideas, es valido concluir que la falta de fundamentacion y
motivaciéon implica la ausencia de tales requisitos, mientras que, una indebida
fundamentacion y motivacion supone la existencia de esos requisitos, pero con
una divergencia entre las normas invocadas y los razonamientos formulados

respecto del caso concreto.

Aunado a ello, los efectos en uno y otro caso son igualmente diversos, toda vez
que, en el primer supuesto sera para que subsane la irregularidad expresando
la fundamentacién y motivacion, en tanto que, en el segundo, la autoridad debe
expresar correctamente, fundamentos y motivos diferentes a los que formulé en

el acto o resolucion impugnada.
b. Facultad reglamentaria del INE en los procesos electorales concurrentes

A partir de lo dispuesto en el inciso 4, del articulo 1, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales;?® la renovacién de los poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial de la Federacion, asi como de los
correspondientes en cada entidad federativa, incluyendo el ejercicio del
Gobierno de la Ciudad de México, se llevara a cabo a través de elecciones libres,
auténticas y periddicas, basadas en el sufragio universal, libre, secreto y directo.
Por su parte, el inciso b), del numeral 1, articulo 2, de la LGIPE, apunta que
dicha ley regula las disposiciones constitucionales pertinentes a la organizacion
de las elecciones de los miembros de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y

Judicial de la Unién.

26 En lo subsecuente, LGIPE o Ley General.
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Asimismo, conforme al segundo parrafo del articulo transitorio Octavo de la
reforma constitucional relacionada con la eleccion del Poder Judicial, las
entidades federativas tienen un plazo de ciento ochenta dias para adecuar sus
Constituciones y normativas electorales locales. Adicionalmente, deberan
establecer la fecha de las elecciones para el Poder Judicial local, ya sea durante
la eleccion extraordinaria de este afno o en la ordinaria de dos mil veintisiete,

garantizando que en este ultimo afio, se renueve la totalidad de los cargos.

Lo mencionado se entiende sin detrimento de lo sefialado en el quinto parrafo
del Transitorio Segundo del mismo Decreto, que facultad al Consejo General del
Instituto Nacional Electoral a emitir las directrices necesarias para preservar la
funcion electoral constitucionalmente establecida, atendiendo a los principios de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima publicidad, objetividad

y paridad de género.

De acuerdo con lo anterior, la integracién de las normas relevantes para el
Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025
se fundamenta en una estructura normativa que tiene como finalidad asegurar
un marco juridico robusto y efectivo para la celebracion de este proceso electoral
inédito. Esta integracién no solo responde a las disposiciones establecidas en
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, sino que también
se alinea con los principios rectores de la funcion electoral, garantizando asi que

el proceso cumpla con los estandares de legalidad, transparencia y equidad.

La atribucion reglamentaria conferida al Consejo General del INE es de suma
importancia, ya que le permite establecer los lineamientos que regiran la
organizacion y desarrollo del proceso electoral, asi como las normas que deben
observar los Organismos Publicos Locales.?” Este marco regulatorio incluye la
definicion de criterios concretos para la seleccion de personal electoral, la
capacitacion de funcionarios, la logistica relacionada con la instalacién de
casillas, y la supervision del cumplimiento de las disposiciones legales por parte

de los actores involucrados.

Adicionalmente, los principios que emergen de este marco legal son

fundamentales para enfocar la organizacion del proceso electoral de manera

27 A continuacion, OPL.
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inclusiva y respetuosa de los derechos de los ciudadanos. Estos principios,
como la certeza, la legalidad, la independencia y la imparcialidad, deben ser los
pilares sobre los cuales se fundamenten todas las decisiones y acciones a lo

largo del proceso.

En resumen, la integracion de las normas para el Proceso Electoral
Extraordinario del Poder Judicial local se articula a través de un marco
regulatorio que contempla las facultades del Consejo General, el régimen
supletorio del octavo transitorio, y los principios fundacionales que guian la
actividad electoral. Este conjunto de elementos es esencial para garantizar la
efectividad y legitimidad del proceso, asegurando asi que se lleve a cabo en
condiciones de justicia, transparencia y respeto por los derechos de los

ciudadanos.

Senalado lo anterior, conforme al articulo 41, base V, apartado B, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Instituto Nacional
Electoral cuenta con diversas atribuciones en los procesos electorales tanto
federales como locales, resaltando la capacitacion electoral, la determinacion
de distritos y secciones electorales, la actualizacion del Padron Electoral y la
Lista Nominal de Electores, asi como la designaciéon de funcionarios de mesa
directiva y la logistica electoral relacionada con los resultados. En el ambito de
fiscalizacion, el INE ejerce control sobre los ingresos y egresos de partidos y

candidaturas.

Por su parte, el Consejo General del INE, con fundamento en los articulos 44,
parrafo 1, inciso g), y 504 de la LGIPE, asi como el articulo 5 de su Reglamento,
tiene la facultad y responsabilidad de emitir reglamentos, lineamientos generales
y acuerdos para ejercer las facultades previstas en el Apartado B, de la base V,
del articulo 41 constitucional, como para el desarrollo de las elecciones de
magistrados y juezas en los Poderes Judiciales locales, asi como de dictar
disposiciones para la organizacion y fiscalizacion del proceso electoral
extraordinario de 2025, asegurando el cumplimiento de las normativas

aplicables y los principios establecidos en la LGIPE.

Al respecto, el INE como dérgano constitucional autbnomo materializa su
autonomia normativa a través de la emisién de reglamentos, lineamientos y

demas disposiciones de caracter general, es decir, reglas administrativas,
16
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abstractas, generales y obligatorias, habilitadas por la ley y subordinadas a esta,
las cuales persiguen el objetivo de coadyuvar a su exacta aplicacién en el
desarrollo de cuestiones técnicas y operativas que derivan de las funciones
manifiestas del INE para que pueda ejercer su funcion de organizacion de
elecciones con eficiencia y eficacia; sin embargo, esta facultad reglamentaria no
es absoluta y debe ejercerse dentro de las fronteras que delimitan la Norma

Supremayy la ley.

Por su parte, los Organismos Publicos Locales, conforme al articulo 41, parrafo
tercero, base V, apartado C, de la CPEUM, asumen la responsabilidad de
organizar y supervisar las elecciones locales. Asimismo, son encargados de la
logistica electoral y de la declaracion de validez de las elecciones locales,

asegurando transparencia en los resultados.

Frente a la realizacion conjunta de elecciones de Poderes Judiciales en las
entidades y a nivel federal, el Instituto Nacional Electoral enfrenta un desafio de
coordinacion, dado que los procesos en las entidades federativas no se
desarrollan de manera paralela e incluso inicialmente y ya durante el desarrollo
del proceso electoral federal, con motivo del mandato constitucional, no se tenia

certeza de las entidades federativas que llevarian una elecciéon extraordinaria.

A efecto de cumplir las actividades que el Instituto Nacional Electoral debe llevar
a cabo en las elecciones federales y locales del afio 2025, la autoridad
administrativa electoral aprobd el Acuerdo INE/CG2498/2024. Este acuerdo
tiene como objetivo primordial definir los plazos maximos que faciliten la
viabilidad operativa de las tareas que se relacionan con las elecciones de los
poderes judiciales locales. Tales elecciones locales se desarrollaran de manera
concurrente con las elecciones federales, lo que afade una complejidad

significativa a la organizacion y ejecucién del proceso electoral.

El establecimiento de plazos claros es fundamental, dado que permite planificar
y coordinar las actividades de forma efectiva, asegurando que todas las partes
involucradas tengan suficiente tiempo para cumplir con sus responsabilidades.
Los plazos son cruciales, no solo para la organizacién logistica, como la
instalacion de casillas y la capacitacion de funcionarios electorales, sino también

para garantizar el cumplimiento de las disposiciones legales y la aplicacién de
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los principios rectores de la funcién electoral, como la transparencia y la

equidad.

En ese sentido, al analizar la reglamentacién emitida por el INE, debe tomarse
en cuenta que la organizacion de las elecciones se relaciona con procedimientos
técnicos como la capacitacion electoral; la geografia electoral; el padron y la lista
de electores; la ubicacion de las casillas y la designacion de los funcionarios,
entre otros; razon por la cual también resulta pertinente concederle deferencia

en las regulaciones que emite.

A partir del analisis expuesto, aunque el Instituto Nacional Electoral posee una
facultad reglamentaria para armonizar los marcos normativos tanto a nivel
federal como en las entidades federativas en relacion con la elecciéon de
personas juzgadoras, esta atribucién no puede ser ejercida de manera aislada

o descontextualizada de la competencia legislativa de los estados.

El plazo de ciento ochenta dias previsto en el segundo parrafo del Transitorio
Octavo de la Reforma Constitucional para que las entidades federativas realicen
las adecuaciones necesarias en sus marcos juridicos locales; es un aspecto que
refleja la soberania y autonomia de cada entidad federativa. Este marco
temporal otorgado por la Reforma Constitucional es una herramienta que
permite a cada Estado adaptar su legislacidén local a los nuevos mandatos
constitucionales, asegurando que los procesos electorales locales se alineen
con las disposiciones federales. Sin embargo, este proceso de armonizacion
también debe ser consciente de las limitaciones inherentes a dicha

temporalidad.

Es esencial que la temporalidad de ciento ochenta dias no comprometa la
integridad del proceso electoral. Esto implica que, si bien las entidades
federativas tienen el derecho y la responsabilidad de modificar sus legislaciones,
esta modificacidbn no puede realizarse en la que se establezcan plazos que
pongan en riesgo la convocatoria y ejecucion de las elecciones. La adecuada
planificacion y ejecucion de estas reformas deben coordinarse cuidadosamente
para garantizar que el calendario electoral, tanto a nivel federal como local, se
respete y que los ciudadanos puedan ejercer su derecho al voto sin

contratiempos.
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Ello, en tanto que también en términos del articulo segundo transitorio de la
reforma constitucional se establecié que la jornada electoral se celebraria el
primer domingo de junio del afio que transcurre, por lo que no puede obviarse
que todo proceso electoral requiere ciertos actos y tiempos para poder

organizarse.

En este contexto, la facultad reglamentaria debe ser concebida como
complementaria y en dialogo constante con las decisiones que tomen las
legislaturas estatales. Esto significa que el Instituto Nacional Electoral debe
trabajar proactivamente con los Institutos electorales locales y los Congresos
Locales para asegurar que cualquier norma que emita en ejercicio de su facultad
reglamentaria se integre de manera armdnica con las adecuaciones legislativas
estatales. Asi, se promovera un sistema electoral mas eficiente y cohesionado,
que respete la legalidad y la autonomia de las diversas entidades, garantizando
que las reformas se implementen de manera efectiva y en tiempo, sin que ello
comprometa la realizacion de las elecciones necesarias para el adecuado

funcionamiento de los poderes judiciales en México.

En conclusién, la interaccion entre la facultad reglamentaria del INE y la
competencia de las legislaturas estatales es un aspecto esencial para el éxito
del proceso electoral. La colaboracién y el respeto por los plazos establecidos
son indispensables para evitar riesgos que puedan comprometer la validez y la
legitimidad de las elecciones, y asi asegurar que se refleje la voluntad del pueblo
de manera efectiva y justa. Este enfoque equilibrado es el que permitira
fortalecer la confianza en el sistema electoral y promover una participacion

ciudadana informada y activa.

5.3. Caso concreto

Como se adelanto, a juicio de esta Sala Superior procede revocar el acuerdo
controvertido, toda vez que la determinacion asumida por el INE se encuentra
indebidamente fundada y motivada, porque justificé su decision en fechas
tentativas que calculé a partir de las disposiciones contenidas en la primera
convocatoria para la renovacion del poder judicial local, cuando lo cierto es que

al momento de aprobar el acuerdo controvertido ya existian fechas concretas de
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la realizacion de las actividades que permitirian remitir la lista de candidaturas

al OPL conforme al plazo establecido.

En primer término, debe sefialarse que esta Sala Superior reconoce que, en
términos del articulo 41 constitucional, asi como de conformidad con el régimen
transitorio previsto por el constituyente permanente en la Reforma Judicial
publicada en el DOF el pasado quince de septiembre, el INE es la maxima
autoridad administrativa en el pais, ademas de que cuenta con plenas
atribuciones para vigilar y organizar los procesos electorales federales, incluido

aquel para la renovacién de cargos del Poder Judicial de la Federacion.

Ademas de que la Constitucion y la Ley le confieren atribuciones exclusivas en
la organizacidon de procesos electorales locales y concurrentes, como son en
materia de capacitacion electoral, geografia electoral, padron electoral y lista
nominal, como administradora unica de los tiempos del Estado para radio y
television, observacién electoral, resultados preliminares, encuestas o sondeos
de opinidn, conteos rapidos, impresion y produccidn de materiales electorales,

fiscalizacion de candidaturas y partidos politicos, entre otras.

Fue asi que, en ejercicio de estas atribuciones, dicté el acuerdo
INE/CG2498/2024, en el que fij6 fechas maximas que, desde su perspectiva y
conocimiento técnico, le permitirian contar con viabilidad material y operativa
para la realizacion de las actividades que tiene a su cargo respecto de las
elecciones extraordinarias de los poderes judiciales locales concurrentes con el
PEEPJF.

De acuerdo con este instrumento, el INE establecio la informacidon que le era
indispensable contar por parte de los OPL, a fin de estar en posibilidad de
elaborar escenarios que permitieran atender coordinadamente la preparacion y
celebracion de los procesos electorales extraordinarios locales para la

renovacion de sus Poderes Judiciales estatales.

Para los fines que ahora interesan, conviene destacar tres fechas ahi previstas:

o EI 15 de enero de 2025, fecha en la que los OPL debian enviar el nimero y
cargos que, en su caso, se renovarian en el proceso electoral extraordinario

local;
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o EI 31 de enero de 2025, fecha en la que los OPL debian entregar la informacién
relativa a su geografia judicial local, para los cargos que habrian de renovarse
en este ano; y

e EI 20 de marzo de 2025, fecha en la que los OPL reciban el listado de

candidaturas de los cargos a renovarse en 2025.

Ahora bien, en el presente caso, no es objeto de controversia si el referido
acuerdo de fechas maximas es valido o no, ni tampoco se cuestiona su legalidad
al tratarse de un instrumento que, al no haber sido controvertido, se encuentra

firme y surte plenos efectos legales.

No obstante lo anterior, resulta pertinente destacar que contrario a lo alegado
en el informe circunstanciado, la firmeza de dicho acuerdo no conlleva a que el
acto reclamado constituya un acto consentido, porque como ya ha sido
desarrollado en el apartado anterior, esa determinacion tuvo como objeto
establecer fechas que permitan la coordinacion de la autoridad nacional con las
locales, sin que resultaran vinculantes al grado de que en caso de no atender
una de ellas, en automatico conllevara a la imposibilidad material de organizar

un proceso electoral.

De ahi que, para fines del presente medio de impugnacién y como fue precisado
en la metodologia, primero, sera materia de analisis por parte de esta Sala
Superior es determinar si el acuerdo reclamado se encuentra debidamente

fundado y motivado.

En ese orden de ideas, con independencia de las razones que sefald la
autoridad para considerar que no se respetd en sus términos el plazo de la
entrega del numero y cargos que, en su caso, se renovarian en el proceso
electoral extraordinario local, lo cierto es que se advierte que la autoridad
relaciona una serie de comunicaciones que hubo entre las autoridades del
Estado y ésta, asi como que la informacion correcta finalmente fue entregada el
ocho de febrero, por lo que se advierte que la razén toral de la imposibilidad fue
con base en la fecha en que el OPL recibiria el listado de candidaturas de los

cargos a renovarse en el dos mil veinticinco, para el tramite correspondiente.

Dicha fecha, con base en el acuerdo INE/CG2498/2024 debia ser a mas tardar

el veinte de marzo —fecha prevista para los casos de una campafia de treinta a
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cuarenta y cinco dias como es en el caso—, mientras que en el acuerdo
reclamado sefalé que conforme a los plazos establecidos en la convocatoria

identifico como fecha posible el treinta de marzo.

Esta Sala Superior califica de fundado el agravio de indebida fundamentacion
y motivacion, en virtud de que la autoridad responsable tomé como plazo de
referencia la convocatoria general emitida por el Congreso local y publicada en
el periddico oficial del Estado el seis de febrero; sin embargo, como se relacioné
en los antecedentes no obstante del acuerdo reclamado —numeral 14—, el
Comité Estatal de Evaluacion emitid la convocatoria para participar en la
evaluacion y seleccion de postulaciones para la eleccion extraordinaria de las
personas que ocuparan los cargos de magistradas y magistrados del Tribunal
Superior de Justicia del Estado; magistradas y magistrados del Tribunal de
Disciplina Judicial y juezas y jueces, todos del Poder Judicial del Estado de

Nayarit, la cual fue publicada en el Periddico Oficial el diecisiete de febrero.?8

La relevancia de dicha publicacion fue que en tal convocatoria se publicaron
fechas concretas para el proceso electoral extraordinario, entre otras, que el diez
de marzo el Congreso del Estado remitira al OPL la lista para el tramite

respectivo.

Por tanto, la autoridad responsable no se basé en la ultima convocatoria que
rige las fechas del proceso electoral extraordinario en Nayarit, lo que la llevo al
error de afirmar que la entrega de los listados de las candidaturas se entregaria
hasta el treinta de marzo, es decir, diez dias después de la fecha maxima
establecida. A efecto de evidenciar lo anterior se insertan los cuadros

respectivos del acuerdo reclamado y de la convocatoria:

Acuerdo INE/CG193/2025

28 La cual se encuentra disponible para consulta en la pagina de internet oficial del Congreso estatal, en el
vinculo web https:/congresonayarit.gob.mx/wp-content/uploads/eventos/2025/CONVOCATORIA-SG-
170225-MAGISTRADOS-TRIBUNAL-SUPERIOR.pdf, cuyo contenido se invoca como hecho publico en
términos de los articulos 14 y 15 de la Ley de Medios.
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Fechas establecidas en el Fechas de actos
Acuerdo INE/CG2498/2024 relacionados con la
Actividad para los OPL eleccion de diversos
correspondientes al Modelo cargos del Poder
2 Campanas de 30 a 45 dias, | Judicial del estado de
caso Nayarit Nayarit

El 6 de febrero de 2025
se publico en el periédico

Oficial Estatal

convocatoria para

I?\Ius b?ec(i:t')zl;\ y 2: integrar los listados de
AUMEro v cardos a Candidatos y Candidatas
y carg A mas tardar 15/01/2025 de personas juzgadoras

renovarse en la
Eleccion
Extraordinaria 2025

del Poder Judicial del
Estado de  Nayarit,
documento hasta el cual
se tuvo conocimiento del
numero de cargos a

elegir.
Entrega de
informacion al OPL y El 8 de febrero de 2025
el INE de Ia el OPL remitic la
geografia  judicial | A mas tardar 31/01/2025 informacion
local respecto a los correspondiente  a la
cargos a renovarse DERFE.
en 2025
Que los OPL reciban De conformidad con
el listado de los plazos establecidos
candidaturas de los | A mas tardar 20/03/2025 en la Convocatoria, se
cargos a renovarse identifica una fecha
en 20256 posible al 30/03/2025

Convocatoria publica emitida por el CEE de Nayarit

CUARTA ETAPA
05 al 09 de marzo El Comité Estatal de Evaluacion realiza entrevista.
El Comité Estatal de Evaluacion remitira al Congreso del Estado la Lista que contiene las personas
candidatas a los cargos a elegir.
10 de marzo El Congreso del Estado remitira al Instituto Estatal Electoral la lista para el tramite correspondiente.

10 de marzo

Lo anterior resulta suficiente para conceder razén a los inconformes respecto a
la indebida fundamentacién y motivacion del acuerdo reclamado, ya que
desvirtua las razones de imposibilidad material para coordinarse y coadyuvar
conforme a sus facultades exclusivas, a fin de que se lleve a cabo el proceso

electoral extraordinario en Nayarit.

Si bien lo ordinario seria revocar para efectos, a fin de que el Instituto se volviera
a pronunciar al respecto, en atencion a que el asunto implica un tema de
imposibilidad material para llevar a cabo una eleccion, cuyo proceso electoral se
encuentra en curso, y que se esta a menos de tres meses para la celebracion

de la jornada electoral, por ello, a fin de dar certeza, esta Sala Superior
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considera necesario pronunciarse sobre las demas razones que sefialo la

autoridad para considerar la imposibilidad material.

En ese orden de ideas, esta Sala determina que las razones que la autoridad
responsable esgrime para la imposibilidad no son suficientes para acreditar la
inviabilidad de poder incluir a Nayarit en los procesos electorales concurrentes
que se estan llevando a cabo, en tanto que se advierte que las autoridades de
la entidad federativa informaron desde el quince de enero que llevarian a cabo
el proceso electoral de mérito, aunado a que han proporcionado distinta
informacion para poder llevar a cabo el proceso, sin que la demora o rectificaciéon
de informacién sea un factor determinante para derivar en la imposibilidad de la

celebraciéon de los comicios.

Efectivamente, tal y como se relaciona en el propio acuerdo reclamado, el
pasado quince de enero, la presidencia de la Comision de Gobierno del
Congreso del Estado de Nayarit remitié a la Junta Local Ejecutiva del INE en
esa misma entidad federativa, el oficio CE/PCG/187-A/2024, en el que se le
senala que, atendiendo al contenido del acuerdo de fechas maximas, se le hacia
llegar distinta informacion relacionada con la integracion del Poder Judicial local,
con el fin de lograr la correcta organizacion del proceso de eleccion del Poder

Judicial del Estado de Nayarit.

En esa comunicacién, dicha Comisién de Gobierno le informé al INE que el
numero y cargos que se renovarian en el PEE serian trece magistraturas del
Tribunal Superior de Justicia, 3 magistraturas del Tribunal de Disciplina Judicial

y ochenta y cuatro cargos de personas juzgadoras.

Esta informacion, a su vez, fue remitida por la referida Junta Local Ejecutiva a
la presidencia del Consejo General del INE el diecisiete de enero siguiente,
mediante oficio INE/JLE/NAY/0189/2025, en la que, en su parte conducente, se

comunico:
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El 15 de enero, se presenté en esta Junta Local Ejecutiva el oficio No. CE/IPCG/187-
A/2024, del Dip. Salvador Castafieda Rangel, Presidente de la Comisién de Gobierno del
Honorable Congreso del Estado de Nayarit, el cual se anexa, por el que sefala el numero
y cargos a renovarse en la Eleccion Extraordinaria 2025, en el Poder Judicial del Estado

de Nayarit.
Tribunal Superior de Justicia 13 Magistradas y/o Magistrados
Tribunal de Disciplina Judicial 3 Magistradas y/o Magistrados
Juzgados 84 Juezas y/o Jueces

A partir de estas documentales, es posible inferir que, desde el quince de enero,
el Congreso local de Nayarit informé al INE sobre la inminente realizacion de un
proceso electoral extraordinario para el aino 2025, con independencia de que
haya sido hasta el 8 de febrero cuando entregé la informacién concreta, ya que
desde un inicio existid comunicacion en el sentido de que si se pretendia la
renovacion del poder judicial local, aunado a que desde ese momento, era no
solo posible sino necesario que el Instituto pudiera prever la participacion de
dicha entidad federativa en los trabajos de coordinacién para los procesos
electorales locales extraordinarios concurrentes, inclusive mediante Ia
elaboracién de un escenario emergente para el caso de que la renovacion de

dicho poder fuera total.

Ahora bien, no pasa inadvertido que el dia veintiuno de enero, el Instituto local
recibié por parte del INE la circular INE/DERFE/0072/2025, mediante la cual se
solicitaba a los treinta y dos OPL que, a mas tardar el veinticuatro de enero del
afio en curso, remitieran diversa informaciéon con la finalidad de poder
determinar el ambito de la geografia electoral que, en su caso, se utilizaria para
la celebracion de los procesos electorales locales extraordinarios que se

celebrarian en sus entidades federativas en 2025.

No obstante, debe sefalarse que esta circular también fue atendida por parte
del Instituto local, quien mediante diverso oficio IEEN/Presidencia/0129/2025,
informo al INE que en breve haria llegar la informacién solicitada, atendiendo a
que la reforma constitucional local que mandataba la celebracién de estos
comicios extraordinarios aun se encontraba pendiente de aprobacion por parte

de los ayuntamientos del Estado.

Fue asi que en alcance a ese oficio, el ocho de febrero siguiente se remitio el

diverso oficio IEEN/Presidencia/0190/2025, donde el Instituto local le hizo saber
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al INE: i) la emision de la convocatoria general publica para la integracion de los
listados de candidaturas que participarian en el PEE 2025; vy ii) el nimero de
cargos a elegir, sefalando que, para tal efecto, hacia llegar la matriz con la

informacion requerida. A saber:

Le informo que, derivado a la reforma de diversos articulos a la Constitucion del Estado Libre y
Soberano de Nayarit, respecto al poder judicial del estado, publicada el 27 de enero del afio en
curso, se emitié la Convocaloria General Publica para integrar los listados de Candidatas y
Candidatos que participaran en la eleccion extraordinaria de las personas que ocuparan los
cargos de Magistradas y Magistrados del Tribunal Superior de Justicia del Estado; Magistrados y
Magistrados del Tribunal de disciplina Judicial y Juezas y Jueces de Primera Instancia, todos del
Poder Judicial del Estado de Nayarit', de |a cual se advierte el nimero de cargos a elegir, en ese

sentido remito la matriz con la informacién requerida.

Por otro lado, también es cierto que, de manera paralela, mediante oficio
INE/UTVOPL/0096/2025 el titular de la Unidad Técnica de Vinculacién con los
OPL? |e solicité a la presidencia del IEEN le informara si alguno de los Poderes
Estatales le habria notificado el numero de cargos a elegir en el PEE o, en su
caso, si dicha informacion se encontraba prevista en el Decreto de Reforma
constitucional local que habia sido publicada el pasado veintisiete de enero.
Destacandose que, en ese mismo oficio, también se precisé que, en caso de no
contar con esta informacién, se pudiera senalar la fecha prevista para contar
con este dato, esperando contar con su respuesta a mas tardar el treinta de

enero.

Sin embargo, no puede dejarse de advertir que este ultimo oficio, si bien insistio
en sefialar como fecha perentoria el treinta de enero para entregar esta
informacion, éste se notifico al Instituto local ese mismo dia, tal y como se

desprende del sello de acuse correspondiente. A saber:

29 En lo sucesivo, UTVOPL.
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——— CONTAMOS %5 | #INE

1'" ‘?SW UNIDAD TECNICA DE VINCULACION CON
(1 LOS ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES

BN OFICIO NUMERO: INE/UTVOPL/0096/2025

Asunto: Calendario de Coordinacién Elecciones Judiciales Locales

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
Ciudad de México, 29 de enero de 2025

DRA. MARIA JOSE TORRES HERNANDEZ
CONSEJERA PRESIDENTA DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE
NAYARIT

PRESENTE

De ahi que, a juicio de esta Sala Superior, la entrega de la informacion que se
llevé a cabo mediante el antecitado oficio IEEN/Presidencia/0190/2025 del ocho
de febrero, puede entenderse emitida y entregada en un plazo razonable, a
pesar de que se presentd con posterioridad al treinta de enero. Maxime que,
como se evidencid previamente, el propio OPL le habia hecho saber al INE que

la informacién requerida se entregaria a la brevedad posible.

Esto, sin perjuicio de que el mismo treinta de enero, la propia presidencia del
IEEN dio respuesta al oficio de la UTVOPL, sefnalandole las acciones que se
estaban llevando a cabo para recabar la informacion solicitada, asi como
informandole las diversas fechas que se tenian ya previstas para la celebracién
de su PEE.

Es por lo anterior que, a juicio de esta Sala Superior, si bien existié informacion
que se entregd con posterioridad a las primeras dos fechas perentorias previstas
en el acuerdo de fechas maximas —léase el quince y treinta de enero—, también es
cierto que de manera previa existieron comunicaciones por parte del IEEN que
pusieron al INE al tanto de los trabajos preparatorios que se estaban llevando a
cabo en dicha entidad federativa para la celebracién del PEE en este afio, sin

que el Instituto desconozca tal situacion.

Inclusive, porque en el propio acuerdo controvertido se mencionan algunas de
estas comunicaciones, sin que se advierta que el INE haya establecido un

escenario emergente o previsorio que, en su oportunidad, permitieran la
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incorporacion de Nayarit a los trabajos de coordinacién que estaba elaborando.
No obstante que existia certeza de que dicha entidad renovaria su Poder

Judicial local en este ano.

Adicionalmente, tampoco puede perderse de vista que, si bien desde el veinte
de diciembre del afo pasado el INE emitié su acuerdo de fechas maximas, este
fue hecho del conocimiento al Congreso estatal de Nayarit hasta el quince de
enero, mediante correo electrénico enviado desde la cuenta institucional de
eduardo.trujillo@ine.mx, que corresponde al Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del INE en Nayarit. Mientras que esa misma determinacion fue

publicada en el DOF hasta el treinta de enero siguiente.

Es decir, que el instrumento normativo en el que el Instituto sostiene
esencialmente la legalidad del acuerdo que ahora se recurre, como es el
INE/CG2498/2024, fue notificado al Congreso local veintiséis dias después de
su emision y, de hecho, en la misma fecha en que vencia el primer plazo
perentorio ahi mismo definido; a la vez que se hizo del conocimiento de la
ciudadania en general y, por tanto, susceptible de deparar sus efectos generales
hasta el dia treinta de enero, que es un dia previo al vencimiento de la segunda

fecha maxima también ahi mismo sefalada.

De hecho, en el propio INE/CG2498/2024, en su punto de acuerdo CUARTO,
se instruyo a la Secretaria Ejecutiva del Instituto para que, por conducto de las
vocalias ejecutivas locales de cada entidad federativa, se notificara dicho
instrumento a los Congresos de los estados, asi como a las presidencias de los
Poderes Judiciales locales. Y es que, si bien en el diverso punto SEXTO se
establece que el Acuerdo en cuestion entraria en vigor a partir de su aprobacion,
lo cierto es que la notificacion a los Poderes Legislativos y Judiciales locales
resultaba también fundamental para que éstos pudieran tomar las previsiones
necesarias para estar en aptitud de cumplir con los términos fijados por el

Instituto.

Aunado a lo anterior, resulta necesario tomar en consideracion que, en el
régimen transitorio de la Reforma Judicial de la Constitucidon general, se dispuso
de un plazo de ciento ochenta dias naturales para que las entidades federativas
pudieran llevar a cabo las modificaciones y adecuaciones en sus constituciones

locales, concediéndoles una libertad configurativa para que, en ejercicio de su
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soberania, determinen si la renovacion de sus poderes judiciales se llevaria a
cabo en la eleccidon extraordinaria de 2025 o, en su caso, en los comicios
ordinarios que se celebraran en 2027, siendo éste el afio en que deberan haber

renovado la totalidad de su Poder Judicial local.

Finalmente, el Instituto tampoco evidencia de manera clara y concreta las
razones especificas que tornarian imposible incorporar a Nayarit en los trabajos
de preparacion y coordinacion de los procesos electorales locales
extraordinarios, cuando las unicas fechas perentorias que, en su caso, ya
culminaron fueron la del quince y treinta de enero, pero que, como se ha
razonado anteriormente, el INE si conté con informacién suficiente para
prever la participacion del estado en el PEE de 2025 y, en su caso, desplegar
un escenario que permitiera incorporarlo en los trabajos de coordinacién que

actualmente se llevan a cabo.

Ya que si bien relaciond cuestiones que habia asociado con otras entidades
federativas, como la entrega de guia para las y los observadores electorales; el
reclutamiento, seleccién y contratacién de las y los supervisores electorales y
capacitadores-asistentes electorales; el taller de capacitacién para las y los
supervisores y capacitadores electorales; que ya comenzé la visita, notificacion
y sensibilizacion de la ciudadania sorteada; que aun no se elabora el Plan
Integral y el calendario de coordinacién con dicha entidad federativa, lo cierto es
que ninguna de esas consideraciones se puede considerar de la entidad
suficiente para determinar la imposibilidad de celebrar el proceso electoral

extraordinario,

Ello, en tanto que si bien son actividades que ha ido adelantando, se limita a
sefalar las actividades realizadas, pero no refiere especificamente por qué
habria algun impedimento material o juridico para hacerlos en este momento
que conlleven a la inviabilidad alegada o las razones concretas que pongan en
riesgo la celebracion de la eleccion de mérito o la observancia de los principios

rectores aplicables a los procesos electorales.

Por todo lo anterior, es que esta Sala Superior determina revocar el acuerdo
controvertido, al estar indebidamente fundada y motivada su determinacion, asi

como por no evidenciarse alguna cuestion que determine la imposibilidad para
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que se lleve a cabo el proceso electoral de mérito, en términos de los que se ha

expuesto y argumentado a lo largo de esta sentencia.

Sexta. Efectos

Se revoca el acuerdo INE/CG193/2025 por el que se determind la imposibilidad
material de considerar al estado de Nayarit dentro de las actividades a cargo del
INE para la organizacion de los procesos electorales extraordinarios
concurrentes para la eleccion de diversos cargos de los poderes judiciales

locales en 2025.
Al haberse revocado el acuerdo controvertido, se debera ordenar al INE a que:

e De manera inmediata emita uno nuevo en el que, de manera fundada y
motivada, declare la incorporacién de Nayarit como entidad federativa
que participara en los trabajos de coordinacién y preparaciéon de los
procesos electorales locales extraordinarios para la renovacién de su
Poder Judicial local, en concurrencia con el proceso federal correlativo; y

e Endicho acuerdo, se deberan sefalar las adecuaciones que, en su caso,
el Instituto estime pertinentes para conseguir un mejor desarrollo de las
actividades de coordinacion que deban llevarse a cabo con el IEEN, el
Congreso Estatal y demas autoridades locales que, en su caso, deban
verse involucradas para optimizar los trabajos de coordinacion en
comento. Por lo que el INE cuenta con plenas atribuciones para realizar
tales modificaciones o ajustes en su calendario de actividades y tramos

de responsabilidad.

Finalmente, se considera necesario precisar que lo resuelto en la presente
ejecutoria de modo alguno vincula al INE a considerar nuevas entidades
federativas en los trabajos de coordinacién que, a la fecha, ya tiene avanzados
y elaborados, porque lo aqui sefialado parte de consideraciones especificas que

enmarcaron el estudio del presente caso.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior aprueba los siguientes
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RESOLUTIVOS

Primero. Se acumulan los presentes juicios, en términos de lo precisado en el

apartado correspondiente.

Segundo. Se revoca el acuerdo controvertido, para el efecto que se sefala

en la presente sentencia.

Notifiquese como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el expediente como

asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con el voto razonado del magistrado Felipe Alfredo Fuentes
Barrera. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la presente

sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral. Asimismo, en el Acuerdo General 2/2023.
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VOTO RAZONADO QUE FORMULA EL MAGISTRADO FELIPE ALFREDO
FUENTES BARRERA, CON RELACION AL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA SUP-JDC-1448/2025 Y SUS ACUMULADOS

En este voto razonado explico las razones por las cuales coincido con que se
debe revocar el acuerdo impugnado. En especifico, si bien comparto el
argumento central de la postura aprobada por la mayoria, estimo que hay
razones adicionales, y de mayor peso, que justifican la revocacién del acuerdo

emitido por el INE.
1. Tesis del voto razonado

La tesis central de mi postura es que el INE no tiene facultades para modificar
los plazos establecidos en el Octavo Transitorio del Decreto de Reforma, por
medio del cual se ordené a las entidades federativas adecuar sus constituciones

en un plazo de ciento ochenta dias.

En ese sentido, fue indebido que el INE determinara la imposibilidad de
organizar la eleccion sobre la base de que el Congreso de Nayarit incumplié con
plazos establecidos por el propio Instituto, a pesar de que se sujetd al plazo

previsto en el Octavo Transitorio del Decreto de Reforma Constitucional.
2. Contexto

Para explicar el problema juridico que se plantea en estos juicios, es importante
mencionar que el Decreto de Reforma al Poder Judicial de la Federacién previo,
en su Octavo Transitorio, que las entidades federativas contarian con un plazo de
ciento ochenta dias para adecuar sus constituciones locales, estableciendo que la
renovacion total de sus poderes judiciales debia culminar en el 2027 y que, en
cualquier caso, la fecha de la eleccion debe coincidir con la fecha de la eleccion

extraordinaria del 2025 o de la eleccion ordinaria de 2027.

Posteriormente, el veinte de diciembre el INE aprobdé el acuerdo
INE/CG2498/2025 por medio del cual sefiald las fechas maximas que debian
observar las entidades federativas, a fin de contar con viabilidad material y

operativa para la realizacién de las actividades a cargo del INE, respecto de las

32



SUP-JDC-1448/2025 Y ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

elecciones extraordinarias de los poderes judiciales locales concurrentes, con la

eleccion extraordinaria federal de 2025.

En Nayarit, la reforma constitucional se aprob¢ el veintisiete de enero, fecha en
que se publicé en el Diario Oficial Estatal. Posteriormente, el seis de febrero el
Congreso local emitié la Convocatoria para la integracion del Comité Estatal de
Evaluacion, el cual se instalo el catorce de febrero. Finalmente, el diecisiete de
febrero se publico la Convocatoria del Comité Estatal de Evaluacion, la cual refiere

todas las fechas y etapas del proceso de eleccion.

Ahora bien, con base en la informacion que remitio el Congreso de Nayarit al INE,
el Instituto emitié el acuerdo que ahora se impugna (INE/CG193/2025) en el que,
en esencia, determind que no existen las condiciones ni la certeza para que el INE
realice las tareas a su cargo en el marco a fin de organizar la eleccion judicial local,
ya que en la normativa aplicable para esa entidad, aun no se establecen las fechas
o plazos que generen certidumbre juridica en las acciones que se llevaran a cabo

€N ese proceso.

Ademas, refirié que, dado que no se observaron las fechas establecidas por ese
mismo Instituto en el acuerdo INE/CG2498/2025, no existia la posibilidad de que
el INE coadyuvara en la organizacion de la eleccion, dado que esto implicaria
revocar sus propias determinaciones. Finalmente, llevo a cabo un estimado de las
fechas previstas en la Convocatoria emitida por el Congreso de Nayarit, en
comparacion con las fechas aprobadas en el acuerdo INE/CG2498/2025, y
concluyd que los retrasos estimados tienen como consecuencia que no exista

certeza para poder organizar la eleccién local.

En ese sentido, el problema juridico que plantean las partes en este juicio es si la

decision del INE esta debidamente fundada y motivada.
3. Decision de la resolucion

La mayoria del Pleno determiné que se debe revocar el acuerdo impugnado,
dado que se advierte una indebida fundamentacioén y motivacion. En especifico,
en la sentencia se explica que INE emitié una serie de estimaciones con base
en la convocatoria general que emitié el Congreso del Estado. Sin embargo,

para esa fecha, el Comité Estatal de Evaluacion ya se habia instalado y ya habia
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emitido una convocatoria que contenia las fechas y etapas del proceso, dentro
de las que se incluia que la lista final la remitira el Congreso local al Instituto el

10 de marzo.

De esta forma, sefiala que el INE paso por alto que ya existian fechas claras y

certeras, lo que deriva en una falta de fundamentacién y motivacion.

Ademas, se hace referencia a diversas circunstancias que llevan a que no se
justificara la determinacion del INE. Como, por ejemplo, que entre dicho Instituto
u diversas autoridades en Nayarit hubo comunicacion continua en la que se le
informd al INE de la inminente reforma a la constitucion local, sin que el INE
hubiera previsto un plan emergente para incluir a Nayarit dentro de las

actividades que llevaria a cabo para la organizacion de este proceso local.

En ese sentido, se determind revocar el acuerdo impugnado de forma lisa y
llana, y se ordend al INE que emita uno nuevo en el que declare la incorporacién
de Nayarit como entidad federativa que participara en los trabajos de
coordinacion y preparacion de los procesos electorales locales extraordinarios

para la renovacion de su poder judicial local.
4. Justificacion del voto razonado

Coincido con las razones sostenidas en la sentencia aprobada por la mayoria
respecto a una indebida fundamentacion y motivacion del acuerdo impugnado.
No obstante, considero que existen razones adicionales para revocar el acuerdo

impugnado.

Estimo que el INE no puede determinar la imposibilidad de organizar la eleccion
de Nayarit sobre la base de que esa entidad federativa incumplié con los plazos
fijados en el acuerdo INE/CG2498/2024, pues lo cierto es que esto incide en los
parametros que se fijaron en el Decreto de Reforma constitucional al Poder

Judicial de la Federacion.

En efecto, el articulo Octavo Transitorio de dicho Decreto establecié que las
entidades federativas tendran un plazo de ciento ochenta dias naturales a partir
de la entrada en vigor de dicho Decreto, para realizar las adecuaciones a sus

constituciones locales.
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del Poder Judicial de la Federacién

Este plazo vence el 15 de marzo, mientras que en Nayarit, la reforma a su
Constitucion se publico el 27 de enero. Como se observa, Nayarit cumplié con los

parametros previstos en el Decreto de Reforma.

Ademas, ese mismo articulo transitorio doté a las entidades federativas de cierta
libertad para definir cuando comenzarian su proceso de renovacién, puesto que
sefald que podria iniciar en 2025 pero que, en definitiva, la renovacion total de sus
poderes judiciales debia culminar en 2027. En ese sentido, definid que, en
cualquier caso, la eleccion local debera coincidir con la fecha de la eleccién federal

tanto para el 2025 como para el 2027.

En efecto, se otorgo libertad de configuracion a las entidades federativas para que
definieran cuando comenzar su proceso de renovacion, por lo que el INE tenia
pleno conocimiento de que las entidades federativas estan en posibilidad de
reformar su constitucion local para iniciar su proceso de renovacion de los poderes
judiciales hasta el 15 de marzo y que, ademas, pueden optar por iniciarlo en el
2025.

De esta forma, me parece que el INE no tiene facultades para delimitar o
modifica los plazos previstos en el Decreto de Reforma y, por lo tanto, fue
indebido que basara su determinacion con el acuerdo INE/CG2498/2024, en el
que definié una serie de fechas maximas que no observan el plazo otorgado en el

octavo transitorio de la reforma.

Ademas, también se debe destacar que, al tener conocimiento de cuando vence
el plazo para que las entidades federativas lleven a cabo las modificaciones a sus
constituciones, el INE debid prever un plan emergente que le permitiera incluir a
dichas entidades federativas en las actividades de organizacion de los procesos
locales, previendo ajustes 0 adecuaciones en las distintas etapas en coordinacion

con los institutos locales.

En conclusién, la razén principal por la que, a mi parecer, se debe revocar el
acuerdo impugnado es que el INE no tiene facultades para modificar los plazos
previstos en el Octavo Transitorio del Decreto de Reforma y, por tanto, las
razones que sostuvieron el acuerdo impugnado son indebidas, puesto que Nayarit

cumplié con los plazos y parametros establecidos en dicho articulo transitorio.
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Por estas razones, ademas de las que se sostienen en la sentencia aprobada por
la mayoria de este Pleno, es que considero que se debe revocar el acuerdo
impugnado y ordenar al INE a que incluya a Nayarit dentro de las actividades a su

cargo para la organizacion de los diversos procesos judiciales locales.

Por lo anterior, emito el presente voto razonado.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral. Asimismo, en el Acuerdo General 2/2023.
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