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Ciudad de México, a ocho de enero de dos mil veinticinco.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion emite sentencia, en el senfido de confirmar en la
materia de impugnacion, la “Convocaforia Publica Abierfa que
emite el Comife de Evalvacion del Poder Judicial de la
Federacion, en términos de los articulos 11 y 12 del Acuerdo
General numero 4/2024, de veinfinueve de ocfubre de dos mil
veinticuatrro, del Pleno de la Suprema Corfe de Justicia de la
Nacion, a las personas interesadas en ser postuladas por el Poder
Judicial de la Federacion a candidaturas en el proceso electoral
exfraordinario 2024-2025, conforme a lo previsto en el arficulo 26,
parrafos primero, fraccion ll, sequndo y tercero, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el arficulo

1 En lo subsecuente podrd referirsele como parte actora o parte promovente.
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Transitorio Sequndo, parrafo ftercero, del Decrefo por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de esta, en
materia de Reforma del Poder Judicial, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el quince de septiembre de dos mil

veinticuartro”.
ANTECEDENTES

Del escrito presentado por la persona actora, y de las constancias

de los expedientes, se advierten los hechos siguientes:

1. Reforma al Poder Judicial de la Federacién. El quince de
septiembre de dos mil veinticuatro?, se publicd en el Diario Oficial
de la Federacion el Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de reforma al Poder

Judicial, el cual entré en vigor al dia siguiente.

2. Aprobacién del acuerdo INE/CG2240/2024. El veintitrés de ese
mismo mes, el Consejo General de Instituto Nacional Electoral
aprobd el acuerdo por el que se emite la Declaratoria del inicio
del proceso electoral extraordinario 2024-2025, en el que se
elegirdn los cargos de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, las Magistraturas de las Salas Superior y
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, las personas integrantes del Tribunal de Disciplina
Judicial, y las Magistraturas de Circuito y Personas Juzgadoras de
Distrito, asi como de su etapa de preparacion y se define la

infegracion e instalacion de los Consejos Locales.

2 Las fechas sefaladas se referirdn al ano dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa.
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3. Acuerdo de la JUCOPO. El nueve de octubre, la Junta de
Coordinaciéon Politica envié al senador José Rodolfo Ferndndez
Norona su acuerdo relacionado con la insaculacidon a que se
refiere el inciso b) del pdrrafo cuarto del articulo Segundo

Transitorio del Decreto mencionado en el punto 1.

4. Acuerdo de la Mesa Directiva del Senado de la Republica. El
diez de octubre se aprobd el acuerdo de la mesa directiva del
Senado de la Republica de insaculacion para la eleccidon
extraordinaria de personas Magistradas y Juezas de Distrito del
ano dos mil veinticinco para realizar el proceso de insaculacion
que prevén los incisos a) y b) del pdrrafo cuarto del articulo

Transitorio Segundo del Decreto mencionado anteriormente.

5. Proceso de insaculacién. El doce de octubre, el Pleno del
Senado de la Republica llevd a cabo el proceso de insaculacion
para la eleccion extraordinaria de personas Magistradas y Juezas

de Distrito del proximo ano, previsto en el articulo referido.

6. Publicacidn de los resultados del procedimiento de
insaculacién. El mismo dia, el Senado de la Republica publicd en
la Gaceta el listado de cargos de personas Magistradas de
Circuito y Juezas del Distrito que participardn en el proceso

electoral extraordinario 2024-2025.

7. Publicacién de la convocatoria general. El quince de octubre,
se publicd en el Diario Oficial de la Federacion la Convocatoria
para integrar los listados de las personas candidatas que
parficipardn en la eleccidon extraordinaria de las personas
juzgadoras que ocupardn los cargos de Ministras y Ministros de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas vy



SUP-JDC-1482/2024

Magistrados de las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Magistradas vy
Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas vy
Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder

Judicial de la Federacion.

8. Convocatorias de Comités de Evaluacién. El cuatro de
noviembre, los Comités de Evaluacion, enfre ellos, el
correspondiente al Poder Judicial de la Federacion, emitieron sus
respectivas Convocatorias para aspirantes a participar en el
proceso de evaluacion y seleccidon de postulaciones para la

elecciéon de personas juzgadoras.

9. Medio de impugnacién. El siete de noviembre, la parte actora
presentd su escrito de demanda ante la Oficialia de Partes de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn senalando como
autoridad responsable al Comité de Evaluacion del Poder

Judicial de la Federacion.

10. Prevencidn y desahogo. El doce de noviembre, la Presidenta
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion previno a la parte
actora para que precisara la via que intentaba instar y, el seis de

diciembre, la parte promovente desahogd dicha prevencion.

11. Remisidn de diverso medio de impugnacion. El dieciséis de
diciembre, la Ministra Presidenta de |la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion acordd remitir el medio de impugnacion, asi como
diversas constancias relacionadas en atencidon a que la parte
actora adujo instar juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, las cuales se remitieron en la

misma fecha de manera electréonica.
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12. Resolucién del SUP-AG-766/2024. El dieciocho de diciembre, al
resolver el asunto general 766 de este ano, el Pleno de la Sala
Superior determind que, al advertir que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion remitié un diverso medio de impugnacion al
que motivd la integracion de tal asunto, lo concerniente era
ordenar remitir las constancias a la Secretaria General de

Acuerdos, a efecto de que realizara el frdmite correspondiente.

13. Registro y turno. En la misma fecha, la Presidencia ordend
integrar y registrar el expediente SUP-JDC-1482/2024 y turnarlo a

la ponencia a su cargo.

14. Radicacidén. En el momento procesal oportuno, se radico el

asunto en la ponencia de la Magistrada Instructora.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccidn y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver del medio de
impugnaciéon, toda vez que se frata de un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania
que se encuentra vinculado con la eleccidn popular de personas
juzgadoras federales en el proceso electoral extraordinario 2024-
2025 de candidaturas a cargos de Ministras y Ministros de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas vy
Magistrados de las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Magistradas vy

Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas vy
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Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder

Judicial de la Federacion.3
SEGUNDO. Procedencia.

Debe analizarse el fondo de la cuestion planteada, porque la
demanda cumple con los requisitos respectivos, segun se razonard

enseguida:

2.1. Oportunidad. La demanda se presentd dentro del plazo previsto
para esos efectos; lo anterior, porque la Convocatoria del Comité
de Evaluacion Poder Judicial de la Federacion se emitid y publicd
en el Diario Oficial de la Federacion, el cuatro de
noviembre, surtiendo efectos la nofificacion al dia siguiente de su
publicacién, por tanto, el plazo de presentacion de las demandas
trascurrid del seis al nueve de noviembre, teniendo en cuenta que
todos los dias y horas son hdbiles, de acuerdo con lo establecido en

el arficulo 30, parrafo 2, de la Ley de Medios de Impugnacion.

En ese sentido, sila demanda se presentod el siete de noviembre ante
la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que corresponde con el
domicilio del Comité responsable en términos de lo previsto en el
arficulo 4°, de las Reglas de Funcionamiento del Comité de
Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion, resulta evidente su
oportunidad.

2.2. Forma. La demanda se presentd por escrito en el que constan

el nombre de la persona promovente, su firma autografa, la

3 Con fundamento en los articulos 99, pdrrafo cuarto, fraccion |, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 500, pdrrafo 5, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como 4, pdrrafo 2; 79, pdrrafo 2, y 80,
pdrrafo 1, inciso i), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.



SUP-JDC-1482/2024

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

identificacion de la decision impugnada, los hechos que considera
relevantes, la exposicion de agravios y la mencion de los preceptos

presuntamente violados.

2.3. Legitimacidn e interés juridico. Se cumplen ya que la persona
promovente acude por propio Derecho y refiere que acude como
integrante del grupo identificado como LGBTITIQNB+, y en su
calidad de potencial aspirante a un cargo de eleccidon popular
dentro del Poder Judicial de la Federacion, planteando que al no
haberse incluido acciones afirmativas a favor del grupo al que
pertenece, se afectan sus derechos politico-electorales como
eventual contendiente dentro del referido PEEPJF.

2.4. Definitividad. Se satisface el requisito porque la normativa
aplicable no prevé algun otro medio de impugnacién que deba ser
agotado antes del juicio de la ciudadania.

TERCERA.. Estudio del fondo

3.1. Sintesis de agravios. Del andlisis infegral de la demanda se
advierte que la parte promovente controvierte la Convocatoria
publica abierta emitida por el Comité de Evaluacion del Poder
Judicial de la Federacion para la seleccion de las personas que
seran postuladas a cargos jurisdiccionales en el proceso electoral

extraordinario dos mil veinticuatro-dos mil veinticinco.

Lo anterior, al estimar que la responsable incumplid con la
obligacion constitucional y convencional en materia de acciones
afirmativas, con lo que también vulnerd los principios de igualdad,
no discriminacion y progresividad de los derechos humanos, al
abstenerse de establecer acciones afirmativas a favor del grupo de

personas de la diversidad sexual a la que se autoadscribe.
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3.2. Andlisis de la controversia.

Como primer aspecto, debe senalarse que al emitir sentencia en el
expediente del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania 1368 de dos mil veinticuatro, esta Sala
Superior determind, que el Poder Reformador de la Constitucion no
contempld la obligacion de establecer acciones afirmativas para la
poblacion LGBTITIQA+ en el proceso electoral extraordinario de
personas juzgadoras; asimismo, concluyd que en la Constitucion
general no se contempla algun mandato expreso que establezca
acciones afirmativas o medidas de potencializacion de derechos
de las personas de esos colectivos para la eleccion de juzgadores
federales.

Ahora bien, como ya se senald, de la revision a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, este érgano jurisdiccional
no advierte que se prevea algun mandato expreso que obligue a
las autoridades encargadas de la organizacion y celebracion del
proceso electoral para la eleccion de personas juzgadoras de incluir
medidas o acciones afirmativas en los términos solicitados por la
parte actora, sino que su pardmetro de validez son la razonabilidad

y la proporcionalidad.

En ese sentido, el reconocimiento de las condiciones de desventagja
en que se encuentran las personas pertenecientes al grupo LGBT+,
no genera, por si mismo, la obligacion de las autoridades
competentes de implementar una accidon afirmativa especifica o
concreta, por lo que no es dable estimar la existencia del
incumplimiento a un mandato constitucional expreso de
implementar una medida que permita reservar candidaturas para

ese grupo de personas como lo solicita la parte actora.
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Lo anterior no supone una limitacion o falta de proteccion al
ejercicio de los derechos, sino que se reconoce a su vez el marco
de libertad de facultades y aftribuciones de las autoridades
encargadas de la organizacion y celebracion de la eleccion de
personas juzgadoras para regular esos mecanismos impulsores de

igualdad.

En efecto, aun y cuando no existe una obligacion constitucional de
prever mecanismos especificos que permitan compensar la
desventaja en que se encuentran las personas pertenecientes a los
grupos en situacion de vulnerabilidad, las autoridades competentes
pueden implementar, como en el caso acontece, las medidas que
considere necesarias, idéneas y estrictamente proporcionales para
garantizarlas condiciones de igualdad para la participacion politica
de las personas de esos grupos en situacion desventaja.

En ese orden de ideas, los planteamientos del justiciable resultan
infundados toda vez que, como ya se dijo, no existe una obligacion
concreta para que las autoridades competentes implementen una
acciéon afirmativa como la solicitada por la parte actora, sino que
estas pueden o no prever medidas compensatorias a favor de las
personas pertenecientes al grupo de personas en desventaja
identificados con las siglas LGBTTTIQA+, al estar denfro de su dmbito

de facultades y atribuciones.

De ahi que, en el caso, no se pueda desprender alguna omision ni
el incumplimiento a alguna obligaciéon por parte de la autoridad
demandada, porque el Poder Reformador de la Constitucion no
contempld esa obligacion, ni en la Constitucidon general se
contempla algun mandato expreso que establezca acciones
afirmativas o medidas de potencializacion de derechos de las

personas de esos colectivos para la eleccidon de juzgadores
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federales.

No obstante lo antes mencionado, en el caso, resulta importante
destacar que en la convocatoria impugnada, el Comité de
Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion establecid como
medida o mecanismo de compensacion para permitir equilibrar o
superar la situacion de desventaja en que se encuentran esas
personas que, en los casos de empate para conformar los listados
de personas mejor evaluadas, se ejercerian diversas acciones, entre
ellas la relativa a dar prioridad a personas no binarias u otfras
intfegrantes del colectivo LGBTIQ+, conforme se advierte de la Base

Décimo Cuarta de la convocatoria impugnada.

En ese orden de ideas, si el Comité responsable, en gjercicio de sus
facultades y aftribuciones determiné implementar una medida
dirigida a compensar la situacion de desventaja en que considera,
se encuentran las personas pertenecientes al grupo LGBTIQ+, sin que
tuviera la obligacidon especifica de hacerlo, correspondia al
enjuiciante demostrar que ese mecanismo resulta contrario al orden
constitucional o insuficiente para cumplir con la finalidad de

compensar la situacion de desventaja pretendida.

No obstante, de la revision del escrito impugnativo, este érgano
jurisdiccional no advierte argumento alguno con el que la parte
enjuiciante senale porque, en su concepto, la medida adoptada es
insuficiente  para cumplir con la finalidad compensatoria
pretendida, pues se limita a referir que se debe implementar
acciones afirmativas como un mecanismo rector del proceso,

asignando lugares para personas en esa situacion.

10
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En efecto, el actor limita su argumentacidon a proponer que se
adopten mecanismos diversos al seleccionado por la responsable,

pero sin desvirtuar aquel que se previd en la convocatoria.

Asi, ante la inexistencia de la obligacion de implementar acciones
afirmativas en los términos planteados por el actor y no desvirtuar la
Constitucionalidad de aquella por la que optd la autoridad
responsable, lo procedente es confirmar, en la materia de

impugnacion, la convocatoria impugnada.
Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se confima en la materia de impugnacién Ia

convocatoria impugnada.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto

concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con el voto particular de la
Magistrada Janine M. Otdlora Malassis, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se
firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién

en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite,
turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugna.

11
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS EN EL JUICIO DE LA CIUDADANIA SUP-JDC-
1482/2024*

Este voto detalla las razones por las cuales disiento de la decision mayoritaria de
declarar inexistente la omision atribuida al Comité de Evaluacion del Poder
Judicial de la Federacion®, de establecer acciones afirmativas para las personas
integrantes de la poblacion de la diversidad sexual y de género® en la
Convocatoria Publica Abierta que emite el Comité de Evaluacion del Poder
Judicial de la Federacion, en términos de los articulos 11 y 12 del Acuerdo
General numero 4/2024, de veintinueve de octubre de dos mil veinticuatro, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a las personas interesadas
en ser postuladas por el Poder Judicial de la Federacion a candidaturas en el
proceso electoral extraordinario 2024-2025, conforme a lo previsto en el articulo
96, parrafos primero, fraccion I, sequndo y tercero, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el articulo Transitorio Segundo,
parrafo tercero, del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de ésta, en materia de Reforma del Poder Judicial, publicado en el

Diario Oficial de la Federacion el quince de septiembre de dos mil veinticuatro.”

Desde mi punto de vista, ademas de que la Sala Superior no podia pronunciarse
sobre la omisidon impugnada tratandose de la eleccion de magistraturas
electorales, por ser competencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,?
el Comité si omitio establecer esa clase de medidas en su convocatoria, y no sélo
para la poblaciéon de la diversidad sexual y de género, sino también para otros
grupos histéricamente discriminados. Por ello, es mi conviccion que debimos

ordenarle modificarla para que las estableciera.

4 Con fundamento en los articulos 254, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién
y 11 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. Colaboraron: Héctor
Miguel Castafieda Quezada y Maria Fernanda Rodriguez Calva.

5 En adelante, “Comité”.

6 En adelante, también “poblacion LGBTIQ+".

7 En adelante, “Convocatoria”.

8 En adelante, “Corte”. La competencia de la Corte para conocer de esa clase de asuntos se encuentra
reconocida en los articulos 96, parrafo primero, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (en adelante “Constitucion”) y 17, fracciéon V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

12
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I. Decisidn mayoritaria. Para declarar inexistente la omisiéon imputada al Comité,
la mayoria se baso6 en una razén toral: que no existe un deber que lo obligue a
establecer acciones afirmativas en la Convocatoria, al no estar expresamente

previsto en la Constitucion.

Il. Mi postura. Considero que la decisién de la mayoria es equivocada. Para mi,
el Comité si tiene tal deber, por ende, ha sido omiso en cumplirlo y ha dejado de
garantizar el derecho a la igualdad de la poblacion de la diversidad sexual y de
género, asi como de otros grupos histéricamente discriminados. Por lo tanto, lo
procedente era ordenarle al Comité que modificara la convocatoria para que

establezca acciones afirmativas.

Desarrollaré la justificacion de mi posicién en dos pasos. Primero, argumentaré
que las omisiones controlables en sede judicial pueden derivar de deberes
generales impuestos por normas de derechos fundamentales y no
necesariamente de mandatos expresamente previstos en la Constitucion en
sentido duro y que el establecimiento de acciones afirmativas por el Comité es
un deber general que deriva del derecho fundamental a la igualdad y no
discriminacion. Después, mantendré que ese deber solo podria haber sido
cumplido por el Comité en el marco de la Convocatoria, dada su naturaleza de

ordenamiento que regula el modo general en el que postulara sus candidaturas.

1. Deberes, omisiones y acciones afirmativas en el marco de los procesos
electorales. Es una cuestion por demas explorada que, para considerar que
existe una omision, es necesario 1) que exista un deber juridico de actuar de

cierta forma y 2) que el sujeto obligado lo incumpla.®

La Corte, desde el primer caso en el que encontré existente una omisién
legislativa atribuida al Congreso de la Unién impugnada en el marco del juicio de
amparo, entendid6 que éstas solamente pueden tener lugar cuando la

Constitucion establece un mandato expreso de legislar de cierta forma y el

9 Nino CS, ‘¢ Da lo mismo omitir que actuar? (Acerca del valor moral de los delitos por omision)’ en Gustavo
Maurino (ed), Fundamentos de derecho penal (Gedisa Buenos Aires) 210-213.

13
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Congreso no lo cumple, ya sea total o parcialmente.'? Esta légica, a pesar de que
la omision impugnada no es legislativa y hubiera exigido un tratamiento
ligeramente distinto, fue la que sigui6 la mayoria para afirmar que el Comité no

tiene un deber de establecer acciones afirmativas en la convocatoria.

Sin embargo, tres razones me llevan a afirmar que no es replicable en este caso.
En primer lugar, la propia Primera Sala la dejoé atras cuando entendié que las
obligaciones generales impuestas por las normas de derechos humanos son un
parametro suficiente para estudiar la existencia de omisiones legislativas.!" En
segundo lugar, la inercia jurisprudencial de la Sala de obligar a las autoridades
administrativo-electorales a establecer acciones afirmativas para la participacion
politica efectiva de los grupos histéricamente discriminados jamas ha estado
basada en una concepcion dura de la nocidon de deber constitucional. Por el
contrario, en consonancia sustancial con ese nuevo enfoque de la Corte, la Sala
lo ha derivado del derecho a la igualdad y no discriminacion y sus multiples
manifestaciones.'? En tercer lugar, la Sala ha entendido que ese deber lleva
incluso a ordenar el establecimiento de acciones afirmativas para grupos que no

han acudido ante ella a impugnar.

Todo lo anterior hace posible afirmar que las normas constitucionales que
reconocen el derecho a la igualdad y no discriminacion imponen un deber a las
autoridades competentes de establecer acciones afirmativas para la poblacion
LGBTIQ+ y otros grupos histéricamente discriminados en el marco de los
procesos electorales. Para mi, dado su caracter organico-constitucional, el
Comité es una de esas autoridades: es un ente encargado, entre otras cosas, de
establecer la forma en la que las candidaturas seran postuladas por el Poder

Judicial de la Federacion en el marco de los procesos electorales judiciales.

10 Sentencia recaida al Amparo en Revision 1359/2015, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Ponente: Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, 15 de noviembre de 2017.

11 Sentencia recaida al Amparo en Revision 439/2023, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, Ponente: Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, 6 de diciembre de 2023.

2 Por todos, ver las jurisprudencias 1/2024, de rubro ACCIONES AFIRMATIVAS Y MEDIDAS A FAVOR DE
LAS PERSONAS DE LA COMUNIDAD LGBTIQ+. LAS AUTORIDADES DEBEN IMPLEMENTARLAS PARA
GARANTIZAR Y PROTEGER SUS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES y 17/2024, de rubro
ACCIONES AFIRMATIVAS. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN IMPLEMENTARLAS CON UNA
TEMPORALIDAD RAZONABLE HASTA ANTES DEL INICIO DEL REGISTRO DE CANDIDATURAS PARA
GARANTIZAR LOS PRINCIPIOS DE CERTEZA Y SEGURIDAD JURIDICA.
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2. Acciones afirmativas y la Convocatoria. Por otro lado, me parece que ese
deber del Comité soélo podria ser efectivamente cumplido en el marco de la
expedicion de la Convocatoria. Es este instrumento normativo el unico que, de
acuerdo con el disefio de esta clase de procesos de renovacion de cargos
publicos, tendria el alcance suficientemente general para definir una forma de
postular garantizando a cabalidad el derecho a la igualdad y no discriminacion de

la poblacion LGBTIQ+, asi como de otros grupos histéricamente discriminados.

3. Omisién y remedio. Finalmente, dado que no establecié las acciones
afirmativas en la convocatoria a las que estaba obligado, el Comité incurrié en
una omision que implico dejar de garantizar el derecho a la igualdad de la
poblacion de la diversidad sexual y de género, asi como de otros grupos
histéricamente discriminados. Por lo tanto, el unico remedio viable seria

ordenarle modificarla para que las fijara.

Por todo lo anterior, disiento de lo aprobado por la mayoria.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales sequndo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrdnica certificada
del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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