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Ciudad de México, a veintiuno de julio de dos mil veinte.

En el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano al rubro indicado, la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
determina tener por no presentado el medio de impugnacion,

debido al desistimiento del actor.

ANTECEDENTES:

De lo narrado por el actor y de las constancias de autos, se

advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El trece de febrero de dos mil veintel, se
publicé en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de
Diputados del Congreso de la Union, el acuerdo de la Junta

de Coordinacion Politica? relativo a la convocatoria para la

1 En adelante, todas las fechas se entenderan referidas al afio dos mil veinte,
salvo mencién en contrario.
2 En adelante podra citarsele como JUCOPO.
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eleccion de Consejeras y Consejeros electorales del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, y al proceso para la

integracion del Comité Técnico de Evaluacion.

2. Instalacion del Comité. El veintiocho de febrero, se instalo el
Comité Técnico de Evaluacion para el proceso de
designaciéon mencionado, luego de haber tomado protesta
ante los Coordinadores de los Grupos Parlamentarios de la

Camara de Diputados.

3. Solicitud de registro. Durante el plazo establecido para ello,
el actor solicitd su registro para participar en el proceso de

eleccion respectivo.

4. Aprobacion de aspirantes. El diez de marzo, el Comité
Técnico de Evaluacion emitid6 el acuerdo por el cual
determind la lista de aspirantes cuya solicitud de registro se
tuvo por admitida por cumplir los requisitos constitucionales y
legales para participar en el proceso de evaluacion
establecido en la Convocatoria y que pasaron a la fase de

examen.

5. Segunda Fase. El once de marzo, el Comité referido acordo
la lista de aspirantes que continuarian a la tercera fase de

“Revision Documental para la Evaluacion de la Idoneidad”.

6. Tercera Fase. El diecisiete de marzo, se publico el “Acuerdo
del Comité Técnico de Evaluacion para el proceso de
eleccion de Consejeras y Consejeros electorales del Instituto
Nacional Electoral, que emite el listado de aspirantes que
continuaran a la cuarta fase de “Entrevistas con las y los
aspirantes”, de acuerdo con los puntajes mas altos,

asegurando la paridad de género”.
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7. Modificacion de fechas. El veinte de marzo, se publico en el

rrisunaL eLectoraLDiario Oficial de la Federacion el “Acuerdo de la Junta de

del Poder Judicial de la Federacion

Coordinaciéon Politica, por el que se modifica el resolutivo

tercero del Acuerdo relativo a la Convocatoria Publica para la
eleccién de Consejeras y Consejeros Electorales del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral y al Proceso para la
integracion del respectivo Comité Técnico de Evaluacion”,
mediante el cual se modificaron las fechas a partir de la etapa

siete.

8. Reanudacion del proceso. El treinta de junio, la JUCOPO de
la Camara de Diputados dict6 el acuerdo por el cual reanudo
el proceso de eleccion a las mencionadas consejerias, las
actividades del Comité y se modificaron las fechas y plazos de

la convocatoria.

9. Cuarta fase. El 7 de julio, el Comité publicé en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputados el listado de
aspirantes que continuarian en la cuarta fase de entrevistas,
en razon de la modificacion efectuada al diverso acuerdo de

dieciocho de marzo.

10. Calendario de entrevistas. El siete de julio, el Comité
determind el calendario para la fase de entrevistas. Al actor le

correspondié el once del mismo mes.

11. Integracion y remision de la propuesta a la JUCOPO. El
dieciséis siguiente, el indicado Comité aprobd el acuerdo por
el que remiti6 a la Junta de Coordinacion Politica de la
Camara de Diputados la lista de cuatro quintetas con los
mejores perfiles de aspirantes a ocupar los cargos de

referencia.
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12. Medio de impugnacion. Inconforme con lo anterior, el
dieciocho de julio, Armando Hernandez Cruz promovio, por
propio derecho, juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano a fin de impugnar el
acuerdo por el cual se aprobaron las dos quintetas de
hombres aspirantes al cargo de consejeros electorales del
Instituto Nacional Electoral, por considerar que fue excluido

indebidamente.

13. Integracion del expediente y turno. El dieciocho de julio, el
Magistrado Presidente de la Sala Superior de este Tribunal
Electoral ordend la integracidon del expediente identificado
con la clave SUP-JDC-1606/2020 y el turno a la Ponencia a
cargo de la Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los

efectos previstos en el articulo 19 de la Ley de Medios.

14. Escrito de desistimiento. El diecinueve de julio, se recibié en
la Oficialia de Partes de la Sala Superior, un escrito signado por
el actor, en el que manifestd su desistimiento del medio de

impugnacion.

15. Acuerdo de radicacion y requerimiento. En la misma
fecha, la Magistrada instructora, acordd la radicacion del
expediente y requirié al promovente, para que, en un plazo de
seis horas contadas a partir de la notificacion de dicho
proveido, ratificara su escrito de desistimiento, con el
apercibimiento de que, de no hacerlo, se tendria por

ratificado en los términos de su escrito.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn ejerce jurisdiccion y esta Sala

Superior es competente para resolver el juicio para la

4
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proteccibn de los derechos politico-electorales del

rrisunaL eLecToraLCiUdadano, en virtud de que la controversia se vincula con la

del Poder Judicial de la Federacion

eleccidon de Consejerias Electorales del Consejo General del

Instituto Nacional Electoral3.

SEGUNDO. Urgencia de resolver. De conformidad con el
Acuerdo General 2/2020, la Sala Superior determind discutir y
resolver diversos asuntos de manera no presencial, como una
medida de caracter extraordinario y excepcional con motivo

de la situacioén sanitaria del pais.

Asi, indicd que se resolverian de esta forma aquellos asuntos
urgentes, entendiendo por éstos, los que se encuentren
vinculados a algun proceso electoral en relacion con términos
perentorios, o bien, que pudieran generar la posibilidad de un
dano ireparable, lo cual deberd estar debidamente

justificado en la sentencia.

Asimismo, mediante acuerdo 4/2020 se emitieron lineamientos
para el uso de videoconferencias durante la celebracién de
las sesiones no presenciales. En este acuerdo se indico que, en
todo caso, seran objeto de resolucion aquellos que de
manera fundada y motivada determine el Pleno de la Sala,

para lo cual podra adoptar las medidas pertinentes.

En tal orden de ideas, el presente medio de impugnhacion
encuadra en los supuestos de los Acuerdos Generales
referidos y, por tanto, es de urgente resolucién, en tanto se
encuentra relacionado con el proceso de eleccion de

Consejerias vacantes del Consejo General del Instituto

3 Lo anterior con fundamento en los articulos 1°; 17, parrafo segundo; 41, parrafo
segundo, Base VI, 94, parrafos primero y quinto; y 99, parrafo cuarto, de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, parrafo primero,
fraccion ll; 184, 185, 186, fraccion lll, inciso c); 189, fraccion |, inciso €) de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacioén; asi como 1°; 3.2, inciso c); 79 y 80
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

5
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Nacional Electoral, el cual contempla como fecha limite para
la votacion de quiénes ocuparan los mencionados cargos,
por el Pleno de la Camara de Diputados, el dia veintidés de

julio de esta anualidad.

Lo anterior, de conformidad con el Acuerdo de la JUCOPO
publicado en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de
Diputados el treinta de junio pasado, por el que reanudo el
proceso de eleccidn respectivo, las actividades del Comité
Técnico de Evaluacion y modifico las fechas y plazos
establecidos en el resolutivo tercero del diverso Acuerdo

relativo a la Convocatoria.

En ese sentido, al encontrarse proxima la fecha de eleccidn
de las personas que fungiran como Consejeras y Consejeros
Electorales del 6rgano administrativo electoral nacional, a fin
de dar certeza al proceso electivo en las distintas etapas que
éste prevé, se estima necesario resolver el presente medio de

impugnacion.

TERCERO. Desistimiento. La demanda del presente medio de
impugnacion debe tenerse por no presentada, en atencion a
gue el promovente presentd escrito de desistimiento y éste se
tuvo por ratificado en virtud de que no se atendid el

requerimiento de la Magistrada Instructora.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 9, numeral 1,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral*, para estar en aptitud de emitir la resolucion
respecto de un medio de impugnacion, es indispensable que
la parte actora ejerza la accion respectiva y solicite al érgano
jurisdiccional competente que otorgue una solucion al litigio,

esto es, que manifieste de manera expresa su voluntad de

4 En adelante Ley de Medios.
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someter a la jurisdiccion del Estado el conocimiento y

rrisunaL eLecToraLl€SOlUCION de la controversia para que, en su caso, se repare

del Poder Judicial de la Federacion

la situacion de hecho contraria a derecho.

Asi, para la procedibiidad de los medios de impugnacion
electorales, previstos en la citada ley procesal federal, es

indispensable la instancia de la parte agraviada.

No obstante, si en cualquier etapa del proceso, antes de que
se emita sentencia, el promovente expresa su voluntad de
desistr del medio de impugnacion iniciado con la
presentacion de su demanda, tal manifestacion de voluntad
impide la continuacion del proceso, ya en la fase de

instruccion o de resolucion del medio de impugnacion.

Al respecto, los articulos 77, parrafo 1, fraccion | y 78 parrafo 1,
fraccion |, inciso b), del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, en relacion con
el articulo 11, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios,
establecen que la Sala tendra por no presentado un medio
de impugnacién, cuando el actor se desista expresamente

por escrito.

Ademas, prevén que, para que el desistimiento surta efectos,
la o el Magistrado Instructor debe otorgar un plazo para que
el actor ratifique el escrito de desistimiento, ya sea ante
fedatario o personalmente en las instalaciones de la Sala
competente, bajo apercibimiento de tenerlo por ratificado y
resolver en consecuencia, salvo que el escrito de desistimiento
haya sido ratificado ante fedatario, al cual, sin mas tramite, le
recaera el sobreseimiento, o bien, la determinacién de tener

por no presentada la demanda del medio de impugnacion.

5 En adelante Reglamento Interno.
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En el particular, como quedoé precisado en los antecedentes,
el promovente Armando Hernandez Cruz, presentd un escrito
el diecinueve del mes que transcurre ante la Oficialia de
Partes de esta Sala Superior desistiendose del medio de
impugnacion. Al efecto, la Magistrada Instructora le otorgo al
actor un plazo de seis horas para que ratificara su
desistimiento, con el apercibimiento de que, en caso de no
hacerlo, se le tendria por ratificado dicho escrito en sus

términos.

Al efecto, la notificacion al actor se realizé6 de manera
electrénica a las ocho horas con un minuto del veinte de julio,
por lo que el plazo concluyé a las catorce horas con un
minuto del mismo dia sin que se hubiera atendido el

requerimiento.

En consecuencia, en términos de lo previsto en el articulo 78
fraccion |, inciso b) del Reglamento Interno, se hace efectivo
el apercibimiento y se tiene por ratificado el escrito de
desistimiento, por lo que se tiene por no presentada la
demanda del juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano al rubro indicado.

Por lo expuesto, se:

RESUELVE

UNICO. Se tiene por no presentado el medio de impugnacion.

NOTIFIQUESE, como corresponda en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvase los documentos atinentes y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.
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rrisunaL eLectoralASl, POr unanimidad de votos, lo resolvieron, las Magistradas y

del Poder Judicial de la Federacion

los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.



