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México, Distrito Federal, a veintitrés de mayo de dos mil

doce.

VISTOS para resolver los autos del expediente al rubro
citado, relativo al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano promovido por Ma. Dina
Herrera Soto, por su propio derecho y en calidad de
precandidata al Senado de la Republica por el Partido de la
Revolucion Democrética en el Estado de Michoacan, en contra

de los siguientes actos y responsables:

I ACTO RESPONSABLE
La integraciéon de la lista nacional de | VIII Consejo
candidatos por el principio de | Nacional y Comision

representacion proporcional al Senado de la | Politica  Nacional,
Republica efectuada el dieciocho vy |ambos, del Partido
diecinueve de febrero, asi como el tres de | de la Revolucion
marzo del afio en curso. Democrética.




SUP-JDC-1622/2012

ACTO RESPONSABLE
La resolucion por la cual, supuestamente, L, .
S ! Comisiobn Nacional
se determin6 desechar el medio de defensa .
) . de Garantias del
interno interpuesto por la actora para .
. L Partido de la
controvertir la seleccion de propuestas de .
. . . Revolucion
candidatos a senadores de mayoria relativa o
. . Democratica
en Michoacan.
La seleccion de Fabiola Alanis Samano L
X ) . Comision
como candidata propietaria a senadora de .
. . . Coordinadora
mayoria relativa de la segunda férmula .
. . . Nacional de la
3 | correspondiente al estado de Michoacan por L
. S . Coalicioén
la Coalicibn Movimiento  Progresista, o
. . o9 Movimiento
mediante acuerdo dictamen del veintidés de .
! Progresista
marzo de dos mil doce.

RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por el actor y de

las constancias de autos se advierte:

11° VI

Consejo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica,

|. Convocatoria. El Pleno Extraordinario del
aprobd la convocatoria para elegir a sus candidatos a la
Presidencia Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como senadores y diputados al Congreso de la Unidn, por
ambos principios electivos, el catorce y quince de noviembre de

dos mil once.

ll. Observaciones y fe de erratas a la convocatoria. El
diecisiete de noviembre del afio pasado, la Comision Nacional
Electoral del Partido de la Revolucion Democréatica, emitid el
acuerdo ACU-CNE/11/262/2011,

observaciones a la convocatoria antes sefalada. El dieciocho

mediante el cual emitio
siguiente, la mencionada Comision emiti6 un acuerdo que

contenia la fe de erratas a dicha convocatoria.
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lll. Convenio de coalicién. El dieciocho de noviembre de
la pasada anualidad, los partidos de la Revolucion Democratica,
del Trabajo y Movimiento Ciudadano, suscribieron el acuerdo
de coalicion total para la eleccion de Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos, senadores y diputados por el principio de

mayoria relativa al Congreso de la Unién.

El Consejo General del Instituto Federal Electoral,
mediante la resolucion CG391/2011 de veintiocho de noviembre
de ese mismo afio, determiné procedente el registro de la
coalicion total denominada Movimiento Progresista, formada por

los citados partidos politicos.

IVV. Solicitudes de registro. El trece de diciembre de dos
mil once, Ma. Dina Herrera Soto present6 ante la Comision
Nacional Electoral del Partido de la Revolucion Democratica,
sendas solicitudes de registro como precandidata a senadora
propietaria por el principio de representacion proporcional, asi
como a senadora de mayoria relativa correspondiente al Estado

de Michoacan.

V. Resoluciéon sobre las solicitudes de registro.
Mediante el acuerdo ACU-CNE/12/342/2011, de quince de
diciembre de dos mil once, la Comision Nacional Electoral del
Partido de la Revolucibn Democratica resolvié sobre las
solicitudes de registro para el proceso de seleccion de los
precandidatos a senadores por el principio de representacion.
En dicho acuerdo se aprobo la precandidatura de la hoy actora

en los términos solicitados.
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Asimismo, mediante el acuerdo ACU-CNE/12/341/2011,
de la misma fecha, la propia Comision Nacional Electoral
resolvio respecto de las solicitudes de registro de precandidatos
a senadores de mayoria relativa, en el cual se aprobd, entre

otros, el registro de la hoy actora.

VI. Consejo Nacional Electivo. El dieciocho y diecinueve
de febrero, asi como el tres de marzo de dos mil doce, se llevo
a cabo el Primer Pleno Ordinario del VIII Consejo Nacional del

Partido de la Revolucion Democratica.

Se puso a consideracion de ese Consejo Nacional erigido
en Consejo Electivo, el dictamen de propuestas de candidaturas
de mayoria relativa en las formulas de senadores y diputados
federales. Dichas propuestas se aprobaron con doscientos diez

votos a favor, cuatro en contra y una abstencion.

Igualmente, se aprobd por mayoria calificada de
doscientos cincuenta y seis votos a favor, cuatro en contra y
tres abstenciones, las candidaturas de representacion
proporcional de diputados federales y senadores del citado

partido politico.

VIl. Medio de defensa partidista. A fin de impugnar las
determinaciones del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucidbn Democratica en relacion con la seleccién de
candidatos a senadores de mayoria relativa correspondientes a
Michoacan, el nueve de marzo ultimo, Ma. Dina Herrera Soto

interpuso ante la Comision Nacional Electoral de ese partido,
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gueja electoral. Ello al considerar que se excluyé de manera

indebida al género femenino en dicha seleccion.

Dicho medio de defensa se remitid a la Comisidon Nacional
de Garantias, la cual reencauz6 a recurso de inconformidad e
integro el expediente INC/NAL/449/2012.

VIIl. Dictamen de la Comisién Coordinadora Nacional
de la coalicibn Movimiento Progresista. El veintidés de
marzo ultimo, el érgano de direccion de la coalicion acordo y
dictaminé a los candidatos propietarios que postularia. En el

caso de Michoacan se aprobaron las siguientes candidaturas.

I Formula Candidata (0) Partido
I 1 Raul Morén Orozco PRD
I 2 Fabiola Alanis Samano PRD

IX. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ST-JDC-416/2012. El treinta y uno
de marzo de este afio, Ma. Dina Herrera Soto promovio juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, a fin de controvertir la supuesta resolucion de la
Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucion
Democrética, por la cual se determiné desechar su medio de

defensa partidista.

Recibidas las constancias en Ila Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Electoral, el asunto
se radico con la clave de expediente ST-JDC-416/2012.
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La Sala Regional emitié la sentencia correspondiente el
pasado veintiuno de abril, en el sentido de ordenar a la
Comision Nacional de Garantias para que en el plazo de tres
dias naturales contados a partir de la notificacion de ese fallo,
resolviera el recurso intrapartidario INC/NAL/449/2012,
interpuesto por Ma. Dina Herrera Soto. Lo anterior, al
considerar que si bien los agravios de la entonces actora
estaban encaminados a controvertir un  aparente
desechamiento de un medio de defensa partidista, de las
constancias que integraban el expediente no se desprendian
elementos que demostrasen la existencia de la resolucion que
contuviese ese desechamiento; sino que de dichas constancias,
se obtenia que lo que en realidad se estaba impugnando era la
omision de resolver el recurso partidista, por lo que se ordend la

emision de dicha resolucion.

X. Registro de candidatos. Mediante acuerdo
CG192/2012, de veintiséis de marzo ultimo, el Consejo General
del Instituto Federal Electoral aprobd el registro de los
candidatos a senadores de mayoria relativa y representacion

proporcional postulados por los partidos politicos y coaliciones.

Xl Resoluciéon de la Comision Nacional de Garantias.
El pasado 26 de abril, el 6rgano partidista jurisdiccional emitié
resolucion en el recurso de inconformidad INC/NAL/449/2012,
en el sentido de desecharlo por haber quedado sin materia. Lo
anterior, al considerar que la entonces recurrente aducia que no
se habia cumplido con la cuota de género, al no haberse
postulado mujeres a senadoras de mayoria relativa en

Michoacan, sin embargo, la segunda formula de candidatos
6
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registrada ante el Instituto Federal Electoral, se integré por

mujeres.

SEGUNDO. Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano. El dieciséis de abril del
afio en curso, Ma. Dina Herrera Soto presentdé demanda de
juicio ciudadano directamente ante la Oficialia de Partes de esta
Sala Superior, a fin de impugnar diversos actos relacionados
con la eleccion de candidatos a senadores por ambos
principios, efectuada por el Partido de la Revolucidon

Democratica.

|. Cuaderno de antecedentes y remision a Sala
Regional. Mediante acuerdo de ese mismo dieciséis de abril, el
Magistrado Presidente de esta Sala Superior, ordeno integrar el
cuaderno de antecedentes 638/2012, asi como remitir los
originales de la demanda y sus anexos a la Sala Regional de la
Quinta Circunscripcion Plurinominal Electoral, con sede en
Toluca, Estado de México, al considerar que el acto impugnado
se encontraba relacionado con el proceso interno de selecciéon
de candidatos de un partido politico a senadores por el principio
de mayoria relativa, materia de conocimiento de la sefialada

Sala Regional.

Asimismo, requirié a la Comision Nacional de Garantias,
Consejo Nacional y Comision Politica Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, tramitasen el juicio en términos de los
articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y remitiesen las constancias

atinentes a la sefalada Sala Regional.
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Il. Recepcidn y registro en Sala Regional. Recibidas las
constancias en la Sala Regional, se integré y radico el
expediente ST-JDC-461/2012.

lll. Acuerdo de incompetencia de la Sala Regional. El
veinticinco de abril dltimo, el mencionado érgano jurisdiccional
regional emiti6 acuerdo por el cual declar6 carecer de
competencia, en virtud de que lo controvertido en el asunto es
el acuerdo del VIII Consejo Nacional por el cual se aprobo la
integracion de la férmula de candidatos plurinominales al
Senado de la Republica, asi como que no se hubiese tomado
en cuenta el resultado de la encuesta de opinion realizada en
Michoacan, para la definicion de la candidatura de senadores
de mayoria relativa, de manera que la materia de impugnacion
es inescindible, y de ahi que para evitar la division de la
continencia de la causa, se deberia remitir el medio de

impugnacion a esta Sala Superior.

IV. Recepcion del expediente en Sala Superior y
tramite. Recibidas las constancias en esta Sala Superior,
mediante proveido de veinticinco de abril del afio en curso, el
Magistrado Presidente acordoé integrar el expediente SUP-JDC-
1622/2012, y turnarlo a la ponencia del Magistrado Pedro
Esteban Penagos Lépez, a fin de que en su oportunidad,
sometiera a la Sala Superior la resolucion que en derecho
procediera en relacion con el planteamiento de incompetencia
formulado por la Sala Regional de la Quinta Circunscripcion
Plurinominal y, en su caso, para los efectos del articulo 19 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

8
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V. Requerimiento. Al advertir que en la demanda, la
actora refiere que el treinta y uno de marzo ultimo, promovio
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, y que el mismo correspondio al identificado con la
clave ST-JDC-416/2012, por acuerdo del pasado dos de mayo,
el Magistrado Instructor requiri6 a la Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcion, a fin de contar con
los elementos necesarios para resolver la cuestion de
competencia planteada por dicho 6rgano jurisdiccional, que
informarse sobre el cumplimiento dado a la ejecutoria emitida
en el citado expediente, y remitiese las constancias
correspondientes, asi como que informarse si en sus registros
existian algan otro medio de impugnacion promovido por la hoy

actora, y en su caso, su estado procesal.

VI. Cumplimiento. En su oportunidad, se tuvo por
cumplimentado el requerimiento efectuado a la Sala Regional

con sede en Toluca, Estado de México.

VIl. Acuerdo de competencia. Mediante acuerdo del
pasado nueve de mayo, esta Sala Superior determiné asumir

competencia para conocer y resolver el presente asunto.

VIIl. Admisién. Mediante proveido de catorce de mayo
del afo en curso, el Magistrado Instructor al no advertir la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, admitio a

tramite el juicio.

IX. Cierre de instrucciéon. En el momento procesal

oportuno, el Magistrado Instructor declaré cerrada la fase de
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instruccién. En consecuencia, el asunto quedd en estado de

dictar sentencia.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdicciobn y competencia. La Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el juicio
ciudadano promovido por el actor, en términos de lo dispuesto
en el acuerdo emitido por esta Sala Superior el pasado nueve
de mayo, en el cual determind asumir competencia para

resolver el presente juicio.

SEGUNDO. Precision de los actos reclamados. La
actora sefala de manera destacada como actos reclamados los

siguientes:

1. El acuerdo o resolucién del VIII Consejo Nacional del
Partido de la Revoluciéon Democratica, por el cual se
aprob6 la integracion de la lista de candidatos

plurinominales al Senado de la Republica, y

2. El que no se hubiese tomado en cuenta el resultado
de la encuesta de opinidon realizada en Michoacan,

para la definicion de la candidatura a senador.

No obstante, de la lectura de esa demanda se advierte
gue la actora endereza agravios a fin de controvertir, ademas

de los anteriores, los siguientes actos:

10
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El supuesto desechamiento, por extemporaneidad,
del medio de defensa que interpuso para controvertir
la seleccion de candidatos a senadores de mayoria
relativa en Michoacan, decretado por la Comisién

Nacional de Garantias.

La seleccion de Fabiola Alanis Samano como
candidata propietaria a senadora de mayoria relativa
de la segunda formula correspondiente a Michoacan,
porque de acuerdo con la actora esa ciudadana no
participé en el procedimiento interno de seleccion del
Partido de la Revolucion Democratica, asi como
porque no se respetaron los resultados de las
respectivas encuestas. Incluso, la actora sefala en el
punto petitorio segundo de su demanda, que el objeto
principal de ese escrito es que le sea otorgado el

lugar que ocupa la sefialada candidata propietaria.

Es de precisar que la seleccién de Fabiola Alanis Samano

como candidata propietaria a senadora la efectu6 la Comision

Coordinadora Nacional de la Coalicion Movimiento Progresista,

integrada por los partidos de la Revolucion Democratica, del

Trabajo y Movimiento Ciudadano.

En este orden, deberan tenerse como actos reclamados

los siguientes:

a. La integracion de la lista nacional de candidatos por el

principio de representacion proporcional al Senado de la

Republica efectuada en el Primero Pleno del VIII Consejo

11
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Nacional del Partido de la Revolucion Democratica efectuada el
dieciocho y diecinueve de febrero, asi como el tres de marzo

del afio en curso.

b. En relacién con la seleccion de candidatos a senadores
por el principio de mayoria relativa para el Estado de

Michoacan:

b.1. La resolucion de la Comision Nacional de Garantias
por la cual, supuestamente, se determiné desechar el medio de
defensa interno interpuesto por la actora para controvertir la
seleccion de candidatos a senadores de mayoria relativa en

Michoacan.

b.2. La seleccion de Fabiola Alanis Samano como
candidata propietaria a senadora de mayoria relativa de la
segunda formula correspondiente al estado de Michoacan por la

Coalicion Movimiento Progresista.

TERCERO. Per saltum. En relacion con la impugnacion
relativa a la integracion de la lista nacional de candidatos a
senadores de representacion proporcional, se justifica la accion
per saltum para conocer del juico en que se actua, sin que sea
Obice el hecho de que la actora no lo haya solicitado en su

demanda.

En el caso, si bien conforme con los articulos 105, inciso
c) 117, inciso b), del Reglamento de Elecciones y Consultas de
Partido de Ila Revolucion Democratica, el recurso de

inconformidad es el medio de defensa con el que cuentan los

12
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precandidatos para impugnar, entre otros actos, la asignacion
de candidatos por planillas o férmulas, por lo que la demanda
de ese juicio y sus anexos podrian enviarse a la instancia
partidaria competente para que conociera y resolviera la litis
planteada por el actor. Sin embargo, en aras de una justicia
pronta y expedita, se considera que en el presente caso opera

el per saltum.

Esta Sala Superior ha estimado que cuando el
agotamiento previo de los medios de impugnacion, se traduzca
en una amenaza seria para los derechos sustanciales que son
objeto del litigio, porque los tramites que existen y el tiempo
necesario para llevarlos a cabo puedan implicar la merma
considerable o hasta la extincion del contenido de las
pretensiones o de sus efectos o consecuencias, entonces debe

tenerse por cumplido el requisito de definitividad y firmeza.

Lo anterior encuentra apoyo en la DEFINITIVIDAD Y

FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS
ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA
PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL

REQUISITO®.

En el caso, se considera que se encuentra justificado el
per saltum, dado lo avanzado del actual proceso electoral, y por
tanto, no es dable exigir a la parte actora agotar el medio de
defensa establecido en la normativa interna del Partido de la
Revolucidon Democrética, antes de acudir ante esta instancia

jurisdiccional federal, pues el plazo del registro de candidatos

Y Jurisprudencia 9/2001. Compilacién 1997-2010 Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 1
Jurisprudencia. Paginas 236 a la 238.

13
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a dicho cargo de eleccion popular, de conformidad con lo
previsto en el articulo 223, parrafo 1, inciso a), del Cdédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
concluyo el pasado veintidés de marzo del afio en curso, en
tanto que el Consejo General del Instituto Federal Electoral
aprobo el registro de candidatos el siguiente veintinueve de

marzo?.

Por tanto, es innegable que existe premura para resolver

los planteamientos que formula la parte accionante.

De ahi que esta Sala Superior estime que procede, per
saltum, el examen de la impugnacion presentada por la
enjuiciante en contra de la integracion de la lista nacional de
candidatos a senadores de representacion proporcional, aun
cuando no se haya agotado el medio de defensa interno
establecido en la normativa del Partido de la Revolucion

Democratica.

En lo correspondiente a las impugnaciones del supuesto
desechamiento del medio de defensa interno interpuesto por la
actora, por parte de la Comision Nacional de Garantias del
Partido de la Revolucion Democratica, asi como la seleccion de
Fabiola Alanis Samano como candidata a senadora propietaria
por el principio de mayoria relativa de la segunda formula
correspondiente a Michoacan, por parte de la coalicion
Movimiento Progresista, corresponde a esta Sala Superior,

conocer del juicio para la proteccion de los derechos politico-

2

http://www.ife.org.mx/docs/IFE-v2/DS/DS-CG/DS-SesionesCG/CG-acuerdos/2012/Marzo/CGes201203-
29/CGes290312ap4.pdf
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electorales del ciudadano, toda vez que de acuerdo con la
normativa interna de los mencionados partido politico vy
coalicion, no existe medio de impugnacion para controvertir

dichos actos, a fin de obtener su revocacién o modificacion.

CUARTO. Sobreseimiento en cuanto al
desechamiento del medio de defensa por extemporaneo. En
la especie y por cuanto hace al supuesto desechamiento de su
medio de defensa interno, atribuido a la Comision Nacional de
Garantias del Partido de la Revolucibn Democratica, procede
sobreseer en el juicio, en tanto se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 11, apartado 1, inciso b),
en relacion con el numeral 9, apartado 3, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En el referido articulo 9, apartado 3, de la Ley general
adjetiva se establece que los medios de impugnacién seran
improcedentes y se desecharan de plano cuando su notoria

iImprocedencia derive de las disposiciones de la propia Ley.

A su vez, en el articulo 11, parrafo 1, inciso b), del
ordenamiento legal invocado, se prevé que procede el
sobreseimiento, cuando la responsable del acto o resolucion
impugnada lo modifique o revoque, de manera tal que quede
totalmente sin materia el medio de impugnacion respectivo

antes de que se dicte resolucion o sentencia.

Es importante puntualizar que soOlo el segundo
componente es determinante y definitorio, es decir, lo que

produce en realidad la improcedencia es que el medio de

15
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impugnacién quede totalmente sin materia, en tanto que, la
revocacion o modificacion es el medio para llegar a tal

situacion.

Ciertamente, el proceso jurisdiccional contencioso tiene
por finalidad resolver una controversia mediante una sentencia
gue emita un 6rgano imparcial e independiente, dotado de
jurisdiccion, y que resulta vinculatoria para las partes. El
presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional
contencioso esta constituido por la existencia y subsistencia de
un litigio entre partes, toda vez que esta oposicion de intereses

es lo que constituye la materia del proceso

Asi las cosas, cuando cesa, desaparece o0 se extingue el
litigio, por el surgimiento de una solucion autocompositiva 0
porque deja de existir la pretension o la resistencia, el proceso
gueda sin materia y por tanto, ya no tiene objeto dictar
sentencia alguna en el asunto, ante lo cual procede darlo por
concluido sin entrar al fondo de los intereses sobre lo que versa

el litigio.

Como se ve, la razon de ser de la causal de
improcedencia es que al faltar la materia del proceso se vuelve

ociosa y completamente innecesaria su continuacion.

Este criterio ha sido sostenido por esta Sala Superior en
la Jurisprudencia IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR

16
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SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVAZ,

Ahora bien, la mencionada consecuencia procesal se

actualiza en el caso, por las siguientes razones:

La actora pretende impugnar la supuesta resolucion de la
Comision Nacional de Garantias por la cual se desechd su
medio de defensa intrapartidista interpuesto para controvertir
las propuestas de candidatos a senadores de mayoria relativa
correspondientes al Estado de Michoacan del Partido de la
Revolucién Democratica, por haberse presentado el respectivo

escrito de manera extemporanea.

De las constancias que obran en autos se advierte que el
pasado treinta y uno de marzo, la actora promovié diverso juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano para impugnar, precisamente, ese desechamiento.

La Sala Regional emitid la sentencia correspondiente al
juicio ciudadano ST-JDC-416/2012, el pasado veintiuno de abril,
en el sentido de ordenar a la Comision Nacional de Garantias
para que en el plazo de tres dias naturales contados a partir de
la notificacion de ese fallo, resolviera el recurso intrapartidario
INC/NAL/449/2012, interpuesto por Ma. Dina Herrera Soto.

Lo anterior, al considerar que si bien los agravios de la
entonces actora estaban encaminados a controvertir un

aparente desechamiento de un medio de defensa partidista, de

® Jurisprudencia 34/2002. Compilacién 1997-2010, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Jurisprudencia,
Volumen 1, paginas 329 a 330.
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las constancias que integraban el expediente no se
desprendian elementos que demostrasen la existencia de la
resolucion que contuviese ese desechamiento; sino que de
dichas constancias, se obtenia que lo que en realidad se estaba
impugnando era la omision de resolver el recurso partidista, por

lo que se ordend la emisién de dicha resolucion

En cumplimiento a la ejecutoria de la Sala Regional, el
pasado veintiséis de abril, el organo partidista jurisdiccional
emiti6 resolucibn en el recurso de inconformidad
INC/NAL/449/2012, en el sentido de desecharlo por haber
guedado sin materia. Ello, porque consideré que la entonces
recurrente aducia que no se habia cumplido con la cuota de
género, al no haberse postulado mujeres a senadoras de
mayoria relativa en Michoacan, sin embargo, la segunda
formula de candidatos registrada ante el Instituto Federal

Electoral, se integré por mujeres.

Es necesario precisar que la actora promovio el presente
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano el dieciséis de abril del presente afio, esto es, antes
de que la Sala Regional con sede en Toluca, Estado de México
y la Comisibn Nacional de Garantias emitieran sus

correspondientes resoluciones.

Por tanto, el acto reclamado ha quedado sin materia, en
virtud de que al emitirse la resolucion de la Comisién Nacional

de Garantias ha operado un cambio de situacion juridica.
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La actora pretende controvertir el  supuesto
desechamiento de su medio de defensa por haberse
presentado de manera extemporanea; sin embargo, al haberse
presentado este juicio antes de que se resolviesen ese medio
de defensa y el juicio ciudadano promovido para controvertir la
omision de resolverlo, es claro que la resolucion dictada por el
organo partidista, provoco un cambio de situacion juridica, pues
el acto que en todo caso, le podria causar un perjuicio a la
actora es, precisamente, esa resolucion del pasado veintiséis

de abril.

Dada las relatadas circunstancias, es claro que ha
operado un cambio de situacion juridica y, por ende, ha dejado
de existir la materia del asunto, dado que la Comisién Nacional
de Garantias determind desechar el recurso de la actora por
haber quedado sin materia, en tanto que todos los agravios se
encuentran dirigidos a controvertir un desechamiento por una
supuesta presentacion extemporanea, situaciéon que, como se

ha visto, nunca se concreto.

En consecuencia, se actualiza la causal de invocada y
procede sobreseer el juicio, por cuanto hace al supuesto

desechamiento del medio de defensa interno.

QUINTO. Causales de improcedencia.

a. Extemporaneidad de la presentacion de la

demanda.
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Los presidentes de la Comision Politica Nacional del
Partido de la Revolucion Democrética, alega que se actualiza la
causal prevista en el inciso b) del apartado 1 del articulo 10 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, toda vez que la demanda del presente juicio
se presentd de manera extemporanea ya que la actora tuvo
conocimiento del acto reclamado desde el seis de marzo de
este afio y fue hasta el pasado dieciséis de abril que presento la

demanda.

Es infundada la causal de improcedencia, toda vez que
dentro de los autos que integran el expediente, no se encuentra
constancia alguna mediante la cual se pueda acreditar
fehacientemente que la actora tuvo conocimiento de los actos
reclamados desde el seis de marzo ultimo, tales como las
certificaciones de publicacién de los acuerdos del VIII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, por el cual
se selecciond a los candidatos a senadores de representacion
proporcional o de la Comision Coordinadora Nacional de
Movimiento Progresista, relativo a la designacion de sus
candidatos de mayoria relativa, entre ellos, la integrante
propietaria de la segunda formula correspondiente al Estado de

Michoacan.

Asimismo, la actora en su demanda no refiere de manera

cierta cuando tuvo conocimiento de esos actos.

En consecuencia, ante la falta de pruebas para acreditar
gue la actora conocia con antelacion de los actos impugnados y

al no existir certidumbre respecto de la fecha cuando la

20



SUP-JDC-1622/2012

promovente tuvo conocimiento de los mismos, con fundamento
en los articulos 1° y 17 constitucionales, debe desestimarse la
causal de improcedencia alegada en sus términos, debe
tenerse como fecha de conocimiento, aquella cuando en la cual
se presento6 la demanda del presente juicio, esto es el dieciséis

de abril de este afio, por ser lo que mas beneficia a la actora.

Al respecto, resulta aplicable Ila jurisprudencia
CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR
DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA

EN CONTRARIO®.

No pasa inadvertido, que la enjuiciante refiere en el
capitulo de hechos de su demanda, que el seis de marzo del
afio en curso, las dirigencias nacional y estatal en Michoacan
del Partido de la Revolucion Democréatica, determinaron a fin de
cumplir con la cuota de género en las candidaturas al Senado
de la Republica, seleccionar a Fabiola Alanis Samano como
integrante de la segunda formula correspondiente a esa
entidad, violando con ello el acuerdo interno de las encuestas y
quien ademas no participd en el respectivo procedimiento

interno.

Sin embargo, dicha manifestacion no puede ser
considerada como una declaracion expresa de la fecha de
conocimiento de la seleccion que ahora se reclama, toda vez
gue la actora no lo hace en ese sentido, sino que solo refiere al
dia cuando supuestamente las dirigencias del partido

designaron a la sefialada candidata.

* Jurisprudencia 8/2001. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 5, Afio 2002, paginas 11y 12.
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Ademas, de las constancias que integran el expediente se
advierte que la seleccion de Fabiola Alanis Sdmano la efectuo
la Comision Coordinadora Nacional de la coalicion Movimiento
Progresista mediante acta dictamen de veintidés de marzo de

este afno.

Tampoco pasa inadvertido que en la demanda del juicio
gue la actora presento6 el pasado treinta y uno de marzo, y que
origino la integracion del diverso expediente ST-JDC-416/2012,
del cual conocié y resolvié la Sala Regional de este Tribunal
Electoral correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal Electoral, la actora refiere que Fabiola Alanis
Samano no fue registrada en la instancia partidista como
precandidata a senadora por el principio de mayoria relativa, lo
cual violentd los derechos de los militantes que lo hicieron en

tiempo y forma.

Asimismo, adujo que se incumpli6 con el método de
seleccion de los candidatos a dicho cargo de eleccién, porque
no se respetaron las encuestas, en las cuales la citada Fabiola
Alanis Samano no estuvo representada, insiste, al no haberse
registrado como precandidata al interior del Partido de la

Revolucion Democratica.

Se considera que tales manifestaciones son insuficientes

para provocar que este juicio se improcedente.

Como se reseio en los antecedentes de esta sentencia,
la actora interpuso el nueve de marzo de este afio, recurso

intrapartidista, a fin de impugnar la seleccion de las propuestas
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de candidatos a senadores de mayoria relativa del Partido de la
Revolucion Democratica correspondientes al Estado de
Michoacan, para lo cual adujo que en dicha seleccién no se
respetd la accion afirmativa de género en términos de la
normativa del partido, al haberse elegido como candidatos a

hombres.

Posteriormente y antes de que la Comisién Nacional de
Garantias de ese partido resolviese el medio de defensa
interno, la hoy actora promovid (treinta y uno marzo ultimo) el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano ST-JDC-416/2012, a fin de impugnar la resolucion
del érgano partidista por el cual, supuestamente, determiné el
desechamiento por presentacion extemporanea, de ese medio

de defensa.

La Sala Regional con sede en Toluca, Estado de México,
dicté sentencia el siguiente veintiuno de abril, en el sentido de
ordenar a la Comisién Nacional de Garantias que en el plazo de
tres dias naturales a partir de la notificacion de ese fallo,
resolviera el medio de defensa de la actora, bajo el
razonamiento de que al ser inexistente la resolucion de
desechamiento, la verdadera intencibn de la entonces
promovente era controvertir la omision del érgano partidista de

resolverle su recurso intrapartidista.

En cumplimiento a la sentencia de la Sala Regional con
sede en Toluca, Estado de México, el érgano jurisdiccional del
partido emitié la correspondiente resolucion el veintiséis de abril

de este afo, en el sentido de desechar el medio de
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impugnacioén, pues desde su punto de vista quedo sin materia,
ya que si la actora impugné el incumplimiento a la accion
afirmativa de género, al haberse registrado a mujeres como
candidatas a senadores de mayoria relativa correspondiente a
la segunda formula para Michoacan, se habia colmado su

pretension.

Durante la sustanciacion del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano competencia de
la Sala Regional Toluca, la ahora actora promovié el presente
juicio ante esta Sala Superior. Esto es, el juicio ciudadano, se
presentd antes de que la Sala Regional y la Comisién Nacional
de Garantias emitiesen las respectivas resoluciones en los

medios de impugnacion de sus competencias.

Ahora bien, si bien la actora sefialé que la seleccién de
Fabiola Alanis Sdmano era violatoria a sus derechos como
militantes (pues no se registro como precandidata a senadora
de mayoria relativa y al no tomarse en cuenta las respectivas
encuestas), la Sala Regional Toluca, omiti6 pronunciarse al
respecto, al estimar que ante la inexistencia de una resolucion
por la cual se hubiese desechado el medio de defensa interno,
lo que en realidad controvertia la actora, era la omision de
resolverlo (cuestiébn que resultaba fundada a criterio de dicha

Sala Regional).

Por tanto, es de advertirse que la actora pretendio
controvertir en tiempo la seleccion de Fabiola Alanis Samano
como candidata propietaria a senadora de mayoria relativa, al

no existir prueba alguna con la que se pueda acreditar que
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entre el veintidés de marzo —fecha en la cual la coalicion
Movimiento Progresista la eligi6 como candidata- y el treinta y
uno de marzo —cuando presentd la demanda del juicio
ciudadano que resolvié la Sala Regional- la actora tuvo

conocimiento de ese acto.

Ante esa falta de pruebas y en virtud de que como se
evidencio, la demanda de este juicio se presentd durante la
sustanciacion del juicio que correspondio conocer a la Sala
Regional Toluca, y ésta no se pronuncié respecto de la
seleccion de Fabiola Alanis Samano, a fin de garantizar y
maximizar el derecho de acceso a la justicia de la actora, en
términos de los articulos 1° y 17 de la Constitucion General de
la Republica, debe considerarse procedente el estudio de fondo

de la controversia planteada.

Aunado a lo anterior, se tiene presente que, conforme lo
resolvid esta Sala Superior en el acuerdo del pasado nueve de
mayo, por el cual determiné asumir competencia, en el presente
juicio la enjuiciante manifiesta afectaciones a sus derechos
respecto de los procedimientos intrapartidistas en los que
participa como precandidata, tanto por el principio de mayoria
relativa, por Michoacan, como por el principio de representacion
proporcional, por lo que no es factible dividir la continencia de la
causa. De manera que al ser procedente el juicio por cuanto
hace a la seleccion de candidatos de representacion
proporcional, también lo es en relacion con la impugnacion de la

candidata a ese cargo por el principio de mayoria relativa.

b. Presentacion de la demanda ante autoridad distinta.
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Aduce el Presidente de la Mesa Directiva del VIII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica que la
actora omitio presentar su demanda ante dicha Mesa Directiva,
en su calidad de responsable, en términos del articulo 9,
apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, pues se inconforma de
determinaciones adoptadas por ese VIII Consejo Nacional, por
lo cual debiese de declararse la improcedencia del presente

juicio.

Es infundada la causal invocada.

Lo anterior, porque ha sido criterio de este Organo
jurisdiccional que las demandas presentadas ante cualquiera de
las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, siempre y cuando se actualice la competencia de
este Tribunal para conocer y resolver el asunto, debe
considerarse en tiempo y forma si se hace dentro del plazo
legal para la presentaciéon del medio de impugnacion que se

trata.

Dicho criterio se sostuvo en el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano, resuelto en
sesion publica de veinticinco de enero de dos mil doce,
expediente SUP-JDC-11/2012.

c. Impugnar dos elecciones en un mismo escrito.

En concepto del Presidente Nacional del Partido de la

Revolucion Democratica, se actualiza la causa de
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improcedencia prevista en el inciso e) del articulo 10 de la ley
procesal electoral, ya que la actora controvierte la seleccion
interna de candidatos a senadores por ambos principios

electivos.

Es infundada la causal de improcedencia hecha valer.

El precepto invocado por el Presidente del partido,
dispone que los medios de impugnacion seran improcedentes
cuando, entre otros casos, en un mismo escrito se pretenda
impugnar mas de una eleccion, salvo los casos sefalados en
los apartados 2 y 3 del articulo 52 de ese mismo ordenamiento

adjetivo.

Por su parte, dicho numeral 52 establece los requisitos
especiales de procedibilidad del juicio de inconformidad y sus
apartados 2 y 3, previenen que cuando se pretenda impugnar
las elecciones de diputados o senadores por ambos principios
electivos, el promovente estara obligado a presentar un solo

escrito.

De esta forma, no se actualiza la causal invocada, en
primer lugar, porque la misma se refiere al medio de
impugnacién idoneo para controvertir los resultados de las
elecciones, como lo es el juicio de inconformidad, en tanto del
que el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano es el medio de defensa mediante el
cual se controvierten aquellos actos de autoridad o de los
partidos que los promoventes estiman violatorios a sus

derechos humanos en la materia.
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De esta manera, si bien el precepto invocado por la
responsable establece que no pueden impugnarse en un mismo
escrito dos elecciones diferentes, debe tenerse presente que en
el Derecho Procesal Electoral se contempla como excepcion a
esa regla, el que se impugnen las elecciones al mismo cargo de
eleccion, pero por ambos principios electivos, tal como se
observa del citado articulo 52 del ordenamiento adjetivo. En
Cuyo caso, se tiene la obligacion de presentar un solo escrito de

demanda.

En este orden, la actora se duele de que en los
procedimientos de seleccion de candidatos a senadores por
ambos principios no se respeto la respectiva convocatoria, pues
a su parecer, fueron las corrientes de opinidbn las que
designaron a los candidatos, y sefiala ademas, que en el caso
de la seleccién de los de mayoria relativa, ello fue asi porque se
designé a la candidata propietaria de la segunda formula de
Michoacan, sin tomar en cuenta las encuestas de opinién y sin
gque dicha candidata hubiese participado en el respectivo

procedimiento interno.

Por tanto, atendiendo a que en el presente juicio la
enjuiciante manifiesta afectaciones a sus derechos respecto de
los procedimientos intrapartidistas en los que participd como
precandidata, tanto por el principio de mayoria relativa, por
Michoacan, como por el principio de representacion
proporcional, era viable que presentara una sola demanda para

controvertir tales selecciones.
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Al haberse desestimado las causas de improcedencia

hechas valer y al no advertirse la actualizacion de alguna otra,

lo procedente es analizar el fondo del presente asunto.

SEXTO. Pruebas supervenientes. Mediante escrito

presentado el pasado diez de mayo, la actora aportd y ofrecio

en calidad de supervenientes, las siguientes documentales:

Copia simple de la “Encuesta en vivienda del Estado
de Michoacan reporte de resultados febrero 20127,
practicada por la empresa IPSOS BIMSA, S.A de C.V.

Copia simple del “Cuadro resumen” que contiene las
variables indicativas, relativas a los aspirantes a
candidatos a Senador por el Partido de la Revolucion

Democratica en el Estado de Michoacan.

Copias simples de tres notas periodisticas, obtenidas

del medio de comunicacion electronico Internet.

Asimismo, solicitd que este organo jurisdiccional requiriera las

siguientes documentales, ofreciéndolas también como

supervenientes:

Copia certificada de “Encuesta en vivienda del Estado
de Michoacéan reporte de resultados febrero 2012”7, la
cual, solicita sea requerida a la Comision Nacional
Electoral, el Presidente del Consejo Nacional y el
Presidente de la Comision Politica Nacional, asi como
a la empresa IPSOS BIMSA, S.A. DE C.V.
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Informe que rindan la Comision Nacional Electoral, el
Presidente de Consejo Nacional y el Presidente de la
Comision Politica Nacional, mediante el cual,
manifiesten cudéles fueron las consideraciones que
tomaron en cuenta, respecto de los resultados de la
citada encuesta, para la designacion de candidatos a

senadores.

El articulo 16, apartado 4, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, establece que

en ningldn caso se tomaran en cuenta para resolver las pruebas

ofrecidas y aportadas fuera de los plazos legales, excepto las

supervenientes.

Las pruebas supervenientes son:

a) Los medios de conviccién surgidos después del plazo

legal en que deban aportarse, y

b) Los surgidos antes de que fenezca el mencionado

plazo, pero que el oferente no pudo ofrecer o aportar
por desconocerlos o por existir obstaculos que no

estaba a su alcance superar.

En ambos casos, los medios de conviccidon deben guardar

relacion con la materia de la controversia.

Luego, para poder admitir una prueba con el caracter de

superveniente, se debe demostrar fehacientemente, que los

elementos de prueba surgieron, al mundo del derecho, con

posterioridad al vencimiento del plazo legal para aportarse.
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Por cuanto hace a los supuestos identificados bajo el
Inciso b), para que se actualicen es necesario que el oferente
manifieste las circunstancias especiales bajo las cuales tuvo
conocimiento, con posterioridad al periodo para su ofrecimiento
y aportacion, sobre la existencia de los elementos de conviccion
ofrecidos como supervenientes y, en su caso, que estas
circunstancias queden demostradas, a fin de que el juzgador
esté en posibilidad de analizar y valorar, conforme a las reglas
de la logica, las maximas de experiencia y la sana critica, que
las razones del conocimiento posterior de esos elementos de
prueba son probables y coherentes o, en su caso, que queda
demostrada la circunstancia extraordinaria que generé ese
conocimiento posterior, a fin de justificar la excepcionalidad
necesaria para no aplicar la regla general, relativa al
ofrecimiento y aportacion de las pruebas, dentro del plazo
legalmente previsto para ese efecto y, asi, estar en posibilidad

de admitir los elementos de conviccidn supervenientes.

De no proceder de esta manera, se podria propiciar la
actuacion en fraude a la ley, al permitir el ejercicio
extemporaneo del derecho procesal de ofrecer y aportar
pruebas, no obstante que ya hubiera precluido ese derecho,
con lo cual se permitiria al oferente que se subsanaran las
deficiencias en el cumplimiento de la carga probatoria que la ley

impone a quien expresa una afirmacion.

De esta forma, es menester que se acredite,
fehacientemente, las causas extraordinarias, insuperables y

ajenas a la voluntad del oferente, por las cuales no le fue
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posible que ofrecer y aportar las pruebas respectivas, dentro del

plazo legalmente previsto.

Lo anterior se sustenta en la jurisprudencia de esta Sala

Superior, PRUEBAS SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO
EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A LA
VOLUNTAD DEL OFERENTE.”

Sobre la base anterior, se analiza la procedibilidad de las

pruebas ofrecidas.

No son de admitirse las copias simples aportadas y
ofrecidas, relativas a la “Encuesta en vivienda del Estado de
Michoacan reporte de resultados febrero 2012”, asi como, el
“Cuadro Resumen” que contiene el resultado de la referida

encuesta.

La actora argumenta que dicha encuesta sirvié de base al
Consejo Nacional del Partido de la Revolucion Democratica,
para la seleccion interna de candidatos a senadores por el
principio de mayoria relativa, de conformidad con lo establecido
en el apartado VI, inciso 1.2, de las bases de la “Convocatoria
para Elegir al candidato o candidata a la Presidencia
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos y los
candidatos del Partido de la Revolucion Democratica a
Senadoras, Senadores, Diputadas y Diputados al congreso de

la Unién”.

® Jurisprudencia 12/2002. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, pagina 60.
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Asimismo, refiere que el “Cuadro Resumen” que contiene
el andlisis de los resultados obtenidos en la citada encuesta,
demuestra que obtuvo el cuarto lugar en las preferencias de los
encuestados para ser electa candidata propietaria a la segunda
formula al cargo de Senadora por el principio de mayoria
relativa, y que, a pesar de ello, fue excluida de dicha
candidatura en contravencion a lo establecido en la

convocatoria.

Asevera que no tuvo conocimiento del contenido de
dichas documentales hasta la presentacion de la misma en este
juicio ciudadano, pues el citado instituto politico no lo hizo
publico ni lo notificod a los precandidatos que contendieron en el

proceso de seleccion interno.

Ahora bien, del andlisis del escrito de demanda que dio
origen a este juicio ciudadano, se advierte que la actora si tuvo
conocimiento de la encuesta y sus resultados, que asevero

desconocer. Al respecto, manifesto lo siguiente:

T

VI. Que en el resultado final de la encuesta efectuada por la
empresa Ipsos Bimsa para establecer las preferencias del
electorado en funcion de los precandidatos del PRD para
contender al Senado de la Republica por el estado de
Michoacan, ocupe el cuarto lugar general y el primer lugar del
género femenino.

[..]

Presento mi recurso de inconformidad en contra del “acuerdo
o resolucién aprobado por el VIII Congreso Nacional del
Partido de la Revolucién Democrética, por el cual se aprueba
la integracion de la férmula de candidatos plurinominales al
Senado de la Republica” asi como también “el que no se
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haya tomado en cuenta el resultado de la encuesta de
opinion que se realizd6 en el Estado de Michoacan de
Ocampo para la definicion de la candidatura al Senado y
en la cual resulté la mejor posicionada y ninguna otra

L.]

De esta manera, es evidente que la actora conocia de los
resultados de dicha encuesta con anterioridad a la presentacion
de su demanda, los cuales fueron emitidos de manera previa a

la misma.

Por tanto, al manifestar en su propio escrito de demanda
gue fue favorecida en la encuesta realizada, se deduce que la
actora conocia de su existencia, por lo que estuvo en
posibilidad de recabar los medios probatorios (que ahora
pretende que se les otorgue el caracter de supervenientes) con
la anticipacion debida, solicitandolos al Partido de la Revolucion
Democrética para ser aportados con el medio de impugnacion y
en caso de que no se le hubieran otorgado, solicitar a este
organo jurisdiccional que las requiriese, en términos del articulo
9, apartado 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral.

Por otra parte, no es posible admitir como pruebas
supervenientes las copias simples relativas a tres notas
periodisticas publicadas a través del medio de comunicacion

electronico Internet.

Lo anterior, porque del andlisis de dichas documentales
se obtiene que fueron publicadas en diversas fechas anteriores

a la presentacion de este juicio, por lo que la actora se
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encontraba en posibilidad de aportarlas de manera oportuna

con la presentacion de su demanda.

Las referidas documentales fueron publicadas en las

siguientes fechas:

1. “Confirma PRD estatal triunfo de Raul Moron”, veinte

de febrero de dos mil doce.

2. “Fabiola, imposicién de El Sefor de las Ligas”, acusa
Mauricio Prieto”, Veinticuatro de marzo de dos mil

doce.

3. “Moron: “injusto e inadecuado”, trato del CEN a
liderazgos del PRD estatal”, veintiséis de marzo de dos

mil doce.

Por lo tanto, si la actora no manifiesta ni mucho menos
acredita la imposibilidad para aportarlas junto con su demanda,
no es dable admitir esas probanzas, al no tener el caracter de

supervenientes.

Al respecto, debe tenerse presente que las solicitudes de
pruebas relacionadas con hechos ocurridos en las distintas
etapas de un procedimiento, como lo seria la seleccion de
candidatos, deben solicitarse a partir de que se conocen lo
hechos, para acompaiiar la solicitud a la demanda, en caso de
gue no se hubieran obtenido hasta ese momento, con lo cual se
garantiza, en mayor medida, la posibilidad de conseguir su

desahogo.
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Maxime que ello, a su vez, es conforme con el principio de
inmediatez procesal que también rige u orienta a que la solicitud
o tramite de las pruebas sea préoxima a su surgimiento, porque
de esa manera se facilita su consecucion y perfeccionamiento,
por ejemplo, en el caso de una prueba documental, porque es
mas probable que los datos que la funden se encuentren
proximos a la autoridad, ya que, lo ordinario es que la
documentacion sea archivada o, incluso, destruida con el
transcurso del tiempo, o bien, como sucede en la prueba de
inspeccion judicial o reconstruccion de hechos, en donde la
contemporaneidad es elemental o, por lo menos, preferente
para su desahogo, ya que los elementos externos o vestigios
del hecho a probar pueden alterarse deliberadamente o
modificarse naturalmente con el paso del tiempo; de ahi que, el
principio mencionado, también oriente a interpretar la
oportunidad en la solicitud de las pruebas, como el deber de
pedir o recabar los medios de conviccibn en forma
contemporanea al surgimiento o préxima al conocimiento del

hecho en cuestion.

Tampoco es dable atender a la peticion de la promovente
de que este oOrgano jurisdiccional requiera a la Comision
Nacional Electoral, al Presidente del Consejo Nacional y al
Presidente de la Comisién Politica Nacional, asi como a la
empresa IPSOS BIMSA, S.A. de C.V., a efecto de que exhiban
copia certificada de la encuesta en comento, ni a efecto de que
esta Sala Superior requiera informe a los citados 6rganos

partidistas, para que manifiesten cudales fueron las
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consideraciones que tomaron en cuenta en relacién con los

resultados obtenidos de la encuesta mencionada.

Ello pues como ya se ha demostrado, la actora si tuvo
conocimiento de dicha encuesta con anterioridad a la
presentacion de su demanda, sin que la hubiere aportado como
prueba, o bien, sin que hubiere demostrado que solicité dichos
documentos en el momento oportuno y los mismos no le fueron
entregados para poder aportarlos de manera conjunta a su

demanda.

En razon de lo anterior, resultan improcedentes los
medios de prueba ofrecidos y aportados por la actora como
pruebas supervenientes, toda vez que, como ha quedado
asentado, la incoante conoci6 de manera previa a la
presentacion de su demanda las documentales aportadas,
estando en posibilidad de solicitarlas de manera oportuna ante
los oOrganos partidistas correspondientes, aunado a que no
sefiala ni justifica su presentacion fuera de los plazos legales

para ofrecer y aportar pruebas.

Por otro lado, mediante escrito presentado el veintitrés de
mayo de este afo, la actora hace llegar el convenio de la
coalicion  Movimiento  Progresista y realiza diversas
manifestaciones, en el sentido de que en dicho convenio no se
establece cuales serian las entidades federativas reservadas a
la coalicion para la designacion de candidatos a senadores por
ambos principios electivos, asi como que el registro de Fabiola
Alanis Samano como candidata propietaria de la segunda

férmula a senadora de mayoria relativa en Michoacan, violenta
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sus derechos, dado que siendo militantes del Partido de la
Revolucion Democratica no se sometié a la convocatoria de ese
partido, ni tampoco se valoro la posible candidatura de la actora

por parte de la coalicién.

No es de admitirse el documento aportado.

Lo anterior, porque mediante acuerdo del pasado
veintiuno de mayo, se cerro la fase de instruccion del presente
juicio, al considerar el Magistrado Instructor que el expediente

se encontraba debidamente integrado.

Ademas, en el mejor de los supuestos para la actora, el
documento aportado no podria admitirse como prueba
superveniente, pues de los propios documentos aportados se
aprecia que el convenio de la coalicidn lo ratificaron y firmaron
las partes el dieciocho de noviembre de dos mil once. En tanto
que la resolucién del Consejo General del Instituto Federal
Electoral por el cual se aprobd dicho convenio de coalicion, se
emitié el siguiente veintiocho de noviembre y se publico en el

Diario Oficial de la Federacion del doce de enero de este afio®.

De esta manera, es claro que el convenio de coalicion que
ahora pretende aportar la actora no tiene el caracter de
superveniente ya que se aprobd y publicé en fechas anteriores
a la presentacion de la demanda, sin que la actora manifieste ni
mucho menos acredite la imposibilidad para aportarlas junto

con su demanda.

® http://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5229072&fecha=12/01/2012
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SEPTIMO. Acuerdos partidistas.

“Resolutivo del Primero Pleno Ordinario del VIII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica
relativo a la seleccion de candidatos por el principio de
representaciéon proporcional

En la Ciudad de México, Distrito Federal, reunido el Primer
Pleno Ordina del VIII Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica, los dias 19 de febrero y 03 de
marzo de dos mil doce, en las instalaciones de Expo-
Reforma sito Avenida Morelos 67, Col. Juarez, CP. 06600,
México, Distrito Federal, con la finalidad de dar cumplimiento
con lo previsto en el articulos 93 y 312 del Estatuto vigente; y
los articulos 44; 45; 46, y demas relativos y aplicables del
Reglamento de los Consejos y de la Comision Nacional
Consultiva del Partido de La Revolucién Democrética, y

CONSIDERANDO

I. Que de conformidad con los articulos 41, segundo parrafo;
51; 56; 81; y 83 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y de los articulos 9; 11; parrafos 1y 2; 19
y 209 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, el dia primero de julio del afio 2012, se elegiran
al Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, asi como a
los integrantes de las Camaras de Diputados y Senadores
del Congreso de la Union.

II. Que los articulos 90 y 93 del. Estatuto del Partido de la
Revolucion Democratica establecen "El Consejo Nacional es
la autoridad superior del Partido en el Pais entre Congreso y
Congreso” y que, entre sus funciones se encuentran
formular, desarrollar y dirigir la labor politica y de
organizacion del Partido en el pais para el cumplimiento de
los documentos basicos y las resoluciones del Congreso
Nacional.

lll. Que el Partido de la Revolucion; Democratica es un
partido politico nacional, constituido legalmente bajo el marco
de lo establecido por la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, cuyos fines se encuentran definidos con
base en su Declaracion de Principios, Programa y Linea
Politica, mismo que se encuentra conformado por mexicanas
y mexicanos libremente asociados, pero con afinidad a
Partido, cuyo objetivo primordial es participar en la vida,
politica democratica del pais.

IV. Que el articulo 211 parrafo 2 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales establece que
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cada partido determinard fecha de celebracibn de la
asamblea electoral nacional o de la jornada comicial interna.

V. Que el Acuerdo CG326/2011 DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, POR EL QUE SE
ESTABLECE EL PERIODO DE PRECAMPANAS, ASI
COMO DIVERSOS CRITERIOS Y PLAZOS DE
PROCEDIMIENTOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS,
regula tres temas: la precampafa, informes de precampafa y
seleccién de candidatos. Que respecto a las fechas que se
establecen en dicho acuerdo tienen como referencia y
motivacién la entrega de informes de precampafa, el respeto
a los tiempos de precampafa y evitar actos anticipados de
campanas. Efectivamente, el considerando 22 del
mencionado acuerdo sefiala:

"Que: asimismo, esta autoridad debe reducir toda posibilidad de
gue los partidos politicos realicen actos anticipados de campafia,
para lo que resulta conveniente que la fecha de la jornada comicial
interna sea la mas cercana a la conclusion de la precampania.

En consecuencia, las fechas limites del 22 de febrero para mayoria
relativa y, del 29 de febrero para representacion proporcional, son
fechas ordinarias para evitar prolongacion de precampafias y
asimismo para la presentacion de informes de gastos y la
fiscalizacion del IFE"

Que, en consecuencia, de manera invariable el 26 de febrero
es el limite para, que los precandidatos presenten sus
informes de precampafia a la secretaria de finanzas con
independencia de que concluya o no la designacion de
candidatos (lo anterior en raz6n de considerar 7 dias
posteriores al dia de hoy 19; de febrero).

Que la jornada comicial para la eleccidon de candidatos solo
se limita a una sola fecha cuando se trata Se eleccion directa
(segun el articulo 211-2 c), del COFIPE). Por tanto la
eleccion indirecta como es el Consejo no se encuentra
limitado un solo dia. Entendiendo asimismo que los limites
del 22 y 29 de febrero para la eleccidbn se refieren a
circunstancias ordinarias, lo que de modo alguno impide que
el Consejo Nacional continle en sesiones extraordinarias
para concluir la designacion de candidatos, garantizando
desde luego, que no se realicen actos anticipados de
campafia y se presenten los informes de gastos de
precampafa.

VI. Que el dia veinte de agosto de dos mil once, el Partido de
la Revolucion Democrética, celebré su XllI Congreso
Nacional; Extraordinario, en el que se aprobaron
modificaciones a su Estatuto, en cuyo articulo cuarto
transitorio determind: "CUARTO, Para la aprobacion de las
candidaturas plurinominales, el Presidente Nacional podra
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presentar a consideracién del Consejo Nacional Electivo una lista
Unica de candidaturas, la cual para ser aprobada debera alcanzar
una mayoria calificada de dos tercios de los Consejeros Presentes.
En caso de no alcanzar dicha mayoria, las listas de candidaturas
se conformaran mediante votacién de planillas y se integraran bajo
los criterios de cociente natural y resto mayor, observandose en
todo caso la aplicacién de la paridad de género y las acciones,
afirmativas,"

VII. Que el Consejo General del Instituto Federal Electoral en
sesion extraordinaria celebrada el 7 de octubre de dos mil
once aprobd, declarar la procedencia constitucional y legal,
las modificaciones al Estatuto del Partido de la Revolucion
Democrética.

VIII. Que con fecha 25 de octubre de 2011, se publicé en el
Diario Oficial de la Federaciéon la resolucién del Consejo
General del Instituto Federal Electoral sobre la procedencia
constitucional y legal de las modificaciones al Estatuto del
Partido de la Revolucion Democratica;

IX. Que los dias 14 y 15 de noviembre de 2011, el 11° pleno
extraordinario del VII Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica emitio la "CONVOCATORIA PARA
ELEGIR AL CANDIDATO O CANDIDATA A LA
PRESIDENCIA CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y LAS CANDIDATAS Y
CANDIDATOS DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA A SENADORAS, SENADORES,
DIPUTADAS DIPUTADOS AL H. CONGRESO DE LA
UNION" estableciendo que el ¢evento electivo se
desarrollaria de manera ordinaria el 19 de febrero de 2012.

X. Que la Base VI numeral 1.3 de la convocatoria citada en el
parrafo precedente sefiala; “La eleccién de las Precandidatas y
los Precandidatos del Partido de la Revolucion Democratica a
Senadoras, Senadores Diputadas y Diputados al Congreso de la
Unidn, por el Principio de representacion proporcional, se elegiran
mediante Consejo Nacional Electivo, salvo los espacios
reservados. Para la eleccion de las candidaturas, por el principio
de representacion proporcional el Presidente Nacional del Partido
presentard a consideracion del Consejo Nacional Electivo una lista
Unica de candidaturas, la cual para ser aprobada debera alcanzar
una mayoria calificada de dos tercios de los Consejeros
Presentes”.

Xl Que de conformidad con lo establecido en el Cadigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
registro de los candidatos sera del 15 al 22 de marzo.

XIl. Que el VI Consejo Nacional esta integrado por
Consejeros Nacionales del Partido de la Revolucién
Democrética, quienes fueron electos de manera democratica
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por los militantes del partido. Asimismo, con fundamento en
lo establecido en la Base VI de Convocatoria referida con
anterioridad, se constituye en Consejo Nacional Electivo, a
efecto de llevar a cabo la eleccion de candidatos a los
diversos cargos de eleccién popular para el proceso electoral
federal, garantizando el valor de la libertad en la emision
sufragio mediante la participacion y deliberacién de los
Consejeros el proceso de toma de decisiones.

Dicho érgano tiene como finalidad, que todos y cada uno de
los militantes y afiliados del Partido de la Revolucion
Democratica puedan participar tanto de forma activa como
pasiva, tanto en el derecho a votar como ser votado, y que
ejerzan los derechos de audiencia, participacion, igualdad y
sobre todo que otorgue la posibilidad real y. efectiva a que
los ciudadanos puedan elegir los titulares del gobierno.

XIll. Que conforme a los acuerdos emitidos por la Comision
Nacional Electoral, que se adjuntan al presente documento;
los cuales se encuentran disponibles en la Mesa Directiva del
Consejo Nacional y que pueden ser consultados en la pagina
electronica y los estrados de la Comision Nacional Electoral,
se otorgaron registros a los precandidatos del Partido de la
Resolucién Democratica.

XIV. Que la Comisién Politica Nacional se constituyé como
Comision de Candidaturas, para procesar los acuerdos de
candidaturas plurinominales de acuerdo a la representacion
gue cada corriente ideologica y de opinion tiene en el VIli
Consejo Nacional, Foro Nuevo Sol represent6 27 consejeros
nacionales, Nueva lzquierda representd a 142 consejeros
nacionales, Vanguardia Progresista represent6 24 consejeros
nacionales, Alternativa Democratica Nacional representd 73
consejeros nacionales, Frente Democratica Nacional Patria
para todas y para todos representd 38 consejeros
nacionales. lzquierda Democratica Nacional represent6 63
consejeros nacionales.

XV. Que la Comision Politica Nacional, en su caracter de
Comisién de Candidaturas, acord6 proponer, por conducto
del Presidente Nacional del Partido de la Revolucién
Democratica, al Consejo Nacional Electivo la reserva de
espacios en la lista de candidatos de representacion
proporcional a diputados federales y lista nacional de
senadores.

XVI. Que en sesion del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democrética, con caracter electivo, celebrada los
dias 19 de febrero y 03 de marzo de 2012, el C. Jesus
Zambrano Grijalva; Presidente Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, dio lectura frente al pleno del VI
Consejo Nacional de este instituto Politico, reunido con



SUP-JDC-1622/2012

caracter electivo a la lista Unica de candidatos a ocupar el
cargo de Diputados Federes por el principio de
representacion proporcional, asi como la lista Unica de
candidatos a ocupar el cargo de Senadores de la Republica
por el principio de representacion proporcional.

XVII. Que la lista de candidaturas a Diputados Federes por el
principio de representacion proporcional, asi como la lista
Unica de candidatos a ocupar el cargo de Senadores de la
Republica por el principio de representacion proporcional
descrita en el numeral anterior, en su conjunto, se
sometieron para la aprobacion del Pleno del VIII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucidon Democratica, mismos
gue fueron aprobados por los consejeros nacionales
presentes, con una votacion de 256 votos a favor; 4 votos en
contra y 3 abstenciones;

XVIII. Que posteriormente a la lista Unica de candidatos a
ocupar el cargo de Senadores de la Republica por el principio
de representacion proporcional, leida por el C, Jesus
Zambrano Grijalva, Presidente Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, el C. Ivan Texta Solis, Presidente
de la Comision Nacional Electoral, manifest6: "Vamos a
someter a votacion los nombres y también el siguiente
resolutivo; "Se faculta a la Comisién Politica Nacional para
que procese las sustituciones de las candidaturas que se
presenten por renuncia haga los ajustes de género
requeridos y efectle los nombramientos de los espacios aun
no definidos.

XIX. En mérito de lo establecido en los considerandos que
anteceden, a efecto de brindar la debida certeza, seguridad
juridica y legalidad, este cuerpo colegiado estima necesario
emitir el documento mediante el cual, atendiendo a la
votacion recibida en la sesion del Consejo Nacional con
caracter Electivo, del Partido de la Revolucion Democrética,
celebrado los dias 19 de febrero y 03 de marzo de 2012,
respecto de la eleccibn de candidatos de este Instituto
Politico a Diputados Federales, y Senadores de la Republica
por el principio de representacion proporcional, se asigne al
precandidato participante en el proceso de seleccién interna
en lugar en la lista en que fue electo para el referido cargo de
eleccion popular.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del VI
Consejo Nacional Electoral del Partido de la Revolucion
Democratica:

RESUELVE
[..]
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SEGUNDO.- Se aprueba por mayoria calificada de dos
terceras partes de los Consejeros presentes la lista Unica de
candidatos a ocupar el cargo de Senadores de la Republica
por el principio de representacion proporcional de acuerdo a
la tabla siguiente:

SENADO DE LA REPUBLICA LISTA NACIONAL
POSICION | CANDIDATO ENCABEZA LA FORMULA
1 Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta

2 Angélica de la Pefia Gémez

3 Luis Venancio Sanchez Jiménez
4 Dolores Padierna Luna

5 José Luis Najera Mufoz

6 Iris Vianey Mendoza Mendoza

7 Amador Jara Cruz

8 Amalia Dolores Garcia Medina
9 José Narro Céspedes

10 Linda Arciniega Alvarez

11 PENDIENTE

TERCERO. Se faculta a la Comisién Politica Nacional para
gue procese las sustituciones de las candidaturas que se
presenten por renuncia, hagan los ajustes de género
requeridos y efectie los nombramientos de los espacios aun
no definidos.

RESOLUTIVO DEL CONSEJO NACIONAL Y DE LA
COMISION NACIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA RELACIONADO CON LA
ELECCION DE CANDIDATOS A DIPUTADOS FEDERALES
Y SENADORES DE LA REPUBLICA, POR LA ViA DE
MAYORIA RELATIVA, PARA QUE SEAN POSTULADAS
POR LA COALICION MOVIMIENTO PROGRESISTA Y LA
DEFINICION DE PROCEDIMIENTOS EXTRAORDINARIOS
DE SELECCION.

En la Ciudad de México, Distrito Federal, reunido el Primer
Pleno Ordinario del VIII Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Democrética, los dia 19 de febrero y 03 de marzo
de dos mil doce, en las instalaciones de la Expo-Reforma sito
Avenida Morelos 67, Col. Juarez, C.P. 06600, México, Distrito
Federal, con la finalidad de dar cumplimiento con lo previsto
en los articulos 93 y 312 del Estatuto vigente; y los articulos
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44; 45; 46, y demas relativos y aplicables del Reglamento de
los Consejos y de la Comision Nacional Consultiva del Partido
de la Revolucién Democratica, y

CONSIDERANDO

I. Que de conformidad con los articulos 41, segundo parrafo;
51; 56; 81; y 83 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y de los articulos 9; 11; parrafos 1y 2; 19y
209 del Cddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, el dia primero de julio del afio 2012, se elegiran al
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, asi como a los
integrantes de las Camaras de Diputados y Senadores del
Congreso de la Unidn.

II. Que los articulos 90 y 93 del Estatuto del Partido de la
Revolucion Demaocratica establecen el Consejo Nacional es la
autoridad superior del partido en el Pais entre Congreso y
Congreso y que, entre sus funciones se encuentran formular,
desarrollar y dirigir la labor politica y de organizaciéon del
Partido en el pais para el cumplimiento de los documentos
basicos y las resoluciones del Congreso Nacional.

[ll. Que el Partido de la Revolucion Democratica es un partido
politico nacional, constituido legalmente bajo el marco de lo
establecido por la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, cuyos fines se encuentran definidos con base en
su Declaraciéon de Principios, Programa y Linea Politica,
mismo que se encuentra conformado por mexicanas Yy
mexicanos libremente asociados, pero con afinidad al partido,
cuyo objetivo primordial es participar en la vida politica y
democratica del pais.

IV. Que los dias 14 y 15 de noviembre de 2011 el 11° Pleno
extraordinario del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica aprobd la politica de alianzas y el
Convenio de Coalicidon con los Partidos Politicos Nacionales
del Trabajo y Movimiento Ciudadano.

V. Que el Partido de la Revoluciéon Democratica, del Trabajo y
Movimiento Ciudadano registraron el convenio que cred la
Coalicion Movimiento Progresista, mismo que fue aprobado
por el Consejo General del IFE.

VI. Que la clausula Décima Primera de dicho convenio
establece que los partidos politicos integrantes de la Coalicion
Movimiento Progresista podran reservar hasta el 15% de las
candidaturas a diputados federales y Senadores de la
Republica de mayoria relativa.

VII. Que el articulo 211 parrafo 2 del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales establece que cada
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partido determinard la fecha de celebracién de la asamblea
electoral nacional o la realizacion de la jornada comicial
interna.

VIII. Que el Acuerdo CG326/2011 DEL CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, POR EL QUE SE
ESTABLECE EL PERIODO DE PRECAMPANAS, ASi COMO
DIVERSOS CRITERIOS Y PLAZOS DE PROCEDIMIENTOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS, regula tres temas: la
precampafia, informes de precampafia y seleccion de
candidatos. Que respecto a las fechas que se establecen en
dicho acuerdo tienen como referencia y motivacion la entrega
de informes de precamparfia, el respeto a los tiempos de
precampafia y evitar actos anticipados de campafas.
Efectivamente, el considerando 22 del mencionado acuerdo
sefala:

“Que asimismo, esta autoridad debe reducir toda posibilidad
de que los partidos politicos realicen actos anticipados de
campafa, para lo que resulta conveniente que la fecha de la
jornada comicial interna sea la mas cercana a la conclusion
de la precampafia.

En consecuencia, las fechas limites del 22 de febrero para
mayoria relativa y del 29 de febrero para representacion
proporcional, son fechas ordinarias para evitar prolongacion
de precamparias y asimismo para la presentacion de informes
de gastos y la fiscalizacion del IFE.”

Que, en consecuencia, de manera invariable el 26 de febrero
es el limite para que los precandidatos presenten sus
informes de precampafia a la Secretaria de Finanzas con
independencia de que concluya o no la designaciéon de
candidatos (lo anterior en razon de considerar 7 dias
posteriores al dia de hoy 19 de febrero).

Que la jornada comicial para la eleccién de candidatos solo se
limita a una sola fecha cuando se trata de eleccion directa
(segun el articulo 211-2 c) del COFIPE). Por tanto la eleccion
indirecta como es el Consejo no se encuentra limitado a un
solo dia. Entendiendo asimismo que los limites del 22 y 29 de
febrero para la eleccion se refieren a circunstancias
ordinarias, lo que de modo alguno impide que el Consejo
Nacional contindie en sesiones extraordinarias para concluir la
designacion de candidatos, garantizando desde luego, que no
se realicen actos anticipados de campafia y se presenten los
informes de gastos de precampanfa.

IX. Que los dias 14 y 15 de noviembre de 2011, el 11° Pleno
Extraordinario del VII Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democrética emitié la “CONVOCATORIA PARA
ELEGIR AL CANDIDATO O CANDIDATA A LA
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PRESIDENCIA CONSTITUCIONAL DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y LAS CANDIDATAS Y
CANDIDATOS DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA A SENADORAS, SENADORES,
DIPUTADAS Y DIPUTADOS AL H. CONGRESO DE LA
UNION” estableciendo que el evento electivo se desarrollaria
de manera ordinaria el 19 de febrero de 2012.

X. Que de conformidad con lo establecido en el Cadigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
registro de los candidatos sera del 15 al 22 de marzo.

XI. Que durante el periodo de registro sefialado en la Base IV
de la convocatoria referida, la militancia y la ciudadania en
general que asi lo quiso, solicitd registro para ser postulados
por el Partido de la Revolucion Democratica a los diversos
cargos de eleccion popular que se elegiran en julio de 2012.

XIl. Que el Octavo Consejo Nacional esta integrado por
Consejeros Nacionales del Partido de la Revoluciéon
Democrética, quienes fueron electos de manera democratica
por los militantes del partido. Asimismo, con fundamento en lo
establecido en la Base VI de la Convocatoria referida con
anterioridad, se constituye en Consejo Nacional Electivo, a
efecto de llevar a cabo la eleccion de los candidatos a los
diversos cargos de eleccion popular para el proceso electoral
federal, garantizando el valor de la libertad en la emision del
sufragio mediante la participacion y deliberacién de los
Consejeros en el proceso de toma de decisiones.

Dicho érgano tiene como finalidad, que todos y cada uno de
los militantes y afiliados del Partido de la Revolucion
Democréatica puedan participar tanto de forma activa como
pasiva, tanto en el derecho a votar como ser votado, y que
ejerzan los derechos de audiencia, participacion, igualdad y
sobre todo que otorgue la posibilidad real y efectiva a que los
ciudadanos puedan elegir los titulares del gobierno, tomando
en cuenta para su definicion los resultados de las encuestas
abiertas a la ciudadania y los acuerdos a que llegaron los
precandidatos.

XIll. Que la base VI de la convocatoria sefiala que las
encuestas se realizaron conforme al calendario que defina la
Comision Politica Nacional.

XIV. Que conforme a los acuerdos emitidos por la Comisién
Nacional Electoral, que se adjuntan al presente documento;
que se encuentran disponibles ante la Mesa Directiva del
Consejo Nacional y que pueden ser consultados en la pagina
electronica y los estrados de la Comisién Nacional Electoral,
se otorgaron registros a los precandidatos del Partido de la
Revolucion Democratica.
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XV. Que la Comision Politica Nacional se constituyé como
comision de candidaturas, para procesar los acuerdos de los
precandidatos asi como determinar los Distritos en donde se
realizarian las encuestas.

XVI. Que la Comision Politica Nacional en su caracter de
Comision de Candidaturas determiné la propuesta de 45
distritos federales y 10 férmulas de Senadores a reservar, de
conformidad con lo establecido en la clausula Décimo Primera
del Convenio de Coalicién referido, para que sean electos los
candidatos solo por el Partido de la Revolucién Democratica.

XVII. Que la Comision Politica Nacional en su caracter de
comision de candidaturas ejecutd el mandato del Consejo
Nacional establecido por la multicitada convocatoria, relativo a
la realizacion de encuestas en los distritos siguientes:

[.]

XVIII. Que la Comision Politica Nacional ejecutdé el mandato
del Consejo Nacional establecido por la multicitada
convocatoria relativo a la realizacibn de encuestas entre
formulas a Senadores en los estados de GUERRERO,
MICHOACAN, TLAXCALA, QUINTANA ROO e HIDALGO.

XIX. Que de conformidad con lo establecido en la
convocatoria para la eleccion de candidatos expedida por el
Consejo Nacional del PRD, el pasado 14 y 15 de noviembre
de 2011, la Comisién Politica Nacional ha realizado una
exhaustiva auscultacion de los perfiles de los precandidatos a
diputados federales y senadores de la Republica que se
inscribieron ante la Comisién Nacional Electoral, asi como ha
contratado la realizacion de diversos estudios de opinion para
evaluar el posicionamiento de los precandidatos inscritos.

XX. Que respecto de las candidaturas en el Distrito Federal,
se determind buscar un acuerdo integral de todas las
candidaturas a elegirse en julio, tanto locales como federales,
y en consecuencia se determind suspender las encuestas en
los 27 distritos electorales federales que comprende el Distrito
Federal.

XXI. Que en el caso del Estado de México, Oaxaca y Chiapas,
se determind intentar un acuerdo integral de todas las
candidaturas federales a elegirse en julio.

XXII. Que ante la apertura de encuestas, hubo distritos en los
gue se obtuvo que el resultado de las mismas arrojaban un
empate técnico, por lo cual y ante la necesidad de cumplir con
las acciones afirmativas y paridad de género, se determind
priorizar al Consejo Nacional Electivo a la precandidata para
gue sea electa por el Consejo Nacional Electivo.
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XXIIl. Que se acordd proponer al Consejo Nacional Electivo
para la eleccion de candidatos a diputados federales y
senadores el presente dictamen.

XXIV. Que el articulo 273 parrafo e) numeral 4 del Estatuto
establece que la comision politica puede nombrar candidatos
cuando exista riesgo inminente de que el partido se quede sin
registrar candidato.

XXV. Que en sesion del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, con caracter electivo, celebrada los
dias 19 de febrero del 2012, si como su reanudacion el dia 03
de marzo de 2012, la comisién de candidaturas somete a
consideracion del Pleno del VIII Consejo Nacional de este
Instituto Politico, reunido con caracter electivo, el dictamen de
las candidaturas de mayoria en las formulas de Senado y
Diputaciones Federales.

XXVI. Que la relacion de candidaturas sefalada en el punto
de acuerdo descrito en el considerando anterior, en su
conjunto, se sometieron para la aprobacion del Pleno del VIii
Consejo Nacional del Partido de la Revolucibn Democrética,
mismas que fueron aprobadas por los Consejeros nacionales
presentes, con una votacion de 210 votos a favor; 4 votos en
contra y 1 abstencion.

XXVIl. En mérito de lo establecido en los considerandos que
anteceden, a efecto de brindar la debida certeza, seguridad
juridica y legalidad, la Mesa Directiva del Consejo Nacional y
la Comision Nacional electoral estiman necesario emitir el
documento mediante el cual, atendiendo a la votacion recibida
en la Sesion del Consejo Nacional con caracter electivo, del
Partido de la Revolucién Democratica, celebrado los dias 19
de febrero y 03 de marzo de 2012, respecto de la eleccion de
candidatos de este instituto politico a senadores y diputados
federales, por el principio de mayoria relativa, se otorguen las
constancias de mayoria a los precandidatos participantes en
el proceso de eleccidn interna en los distritos y lugares del
senado de mayoria a las diversas entidades federativas que
se contienen en el dictamen sometido a votacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del VI
Consejo Nacional y la Comision Nacional Electoral del Partido
de la Revolucion Demaocrética:

RESUELVE

PRIMERO. Atendiendo a lo establecido en el péarrafo cuarto
de la clausula Décima Primera del convenio de Coalicién
Movimiento Progresista, el PRD determina que el 15% de las
candidaturas de la coalicibn a diputados federales vy
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senadores de la Republica por el principio de mayoria relativa
gue postule la coalicion sera la siguiente:

[..]

| FORMULAS DEL SENADO

| ESTADO | RESERVA

| CHIAPAS | PRIMERA FORMULA

DISTRITO FEDERAL PRIMERA Y SEGUNDA
FORMULA

| ESTADO DE MEXICO | PRIMERA FORMULA
| GUERRERO | PRIMERA FORMULA
| MICHOACAN | PRIMERA FORMULA
| MORELOS | PRIMERA FORMULA
| oAxAcA | PRIMERA FORMULA
| TABASCO | PRIMERA FORMULA
| ZACATECAS | PRIMERA FORMULA

SEGUNDO. Tomando en cuenta los resultados de las
encuestas realizadas en los estados y distritos electorales
federales, asi como los acuerdos politicos entre los
precandidatos, las mejores opciones de candidatos al cargo
de senadores y diputados federales por el principio de
mayoria relativa son los siguientes.

[..]

MICHOACAN | SENADO | 1 | RAUL MORON
| 2 | Francisco Mora Ciprés

[..]

Conforme a lo anterior, se faculta a la Comisién Politica
Nacional para desahogar las platicas y negociaciones con los
partidos integrantes de la Coalicion Movimiento Progresista y
tomar los acuerdos procedentes para determinar por
consenso los candidatos que seran postulados por la
coalicion, en el entendido que deberan ser los perfiles
competitivos.

TERCERO. La Comision Politica Nacional hara los ajustes
necesarios a las candidaturas a diputados federales vy
senadores de la Republica de mayoria relativa para que la
Coalicibn Movimiento Progresista cubra en nuamero de
candidaturas federales de género establecidas por la ley
electoral federal.
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CUARTO. EI Consejo Nacional del PRD se declara en sesion
permanente hasta la completa resolucion de las candidaturas
federales y senadores de la Republica quedando citado para
la continuacion de los trabajos los dias 3 y 4 de marzo.

QUINTO. Los precandidatos deberan presentar,
invariablemente, sus informes financieros de precampafia a
mas tardar el 26 de febrero ante la Secretaria de Finanzas del
Partido.

SEXTO. Se prohibe a los precandidatos a diputados y
senadores, la realizacion de cualquier acto de proselitismo.

SEPTIMO. Se faculta a la Comision Politica Nacional para
llevar a cabo el procedimiento de eleccion de las suplencias y
de las formulas que queden pendientes en los listados de
candidatas y candidatos de mayoria relativa al Senado de la
Republica y la Camara de Diputados.

OCTAVO. Se faculta a la Comision Politica nacional para
realizar los ajustes necesarios a las candidaturas aprobadas,
para cumplir con las acciones afirmativas y de género
contempladas por la ley y en los Estatutos del PRD.

NOVENO. Se faculta a la Comision Politica Nacional para que
haga los acuerdos con los partidos integrantes de la Coaliciéon
Movimiento Progresista y apruebe las listas definitivas de
candidatas y candidatos a diputados federales y senadores de
mayoria relativa para su postulacion por la coalicion.

En el tema de las acciones afirmativas de género, se tendra
que atender lo que sefala la sentencia del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion con numero 12/624 del
2011, asi como lo estipulado en la ley, y en el Estatuto del
Partido de la Revolucion Democratica.

ACTA DICTAMEN DE LA COMISIQN COORDINADORA
NACIONAL DE LA COALICION MOVIMIENTO
PROGRESISTA

En la ciudad de México, Distrito Federal siendo las 10 horas
del dia 22 de marzo de 2012, se reunen en el domicilio de
Monterrey numero 50, Colonia Roma Sur, Delegacion
Cuauhtémoc, Distrito Federal, los integrantes de la Coalicion
“Movimiento Progresista’”, conformada por el C. Jesus
Zambrano Grijalva, Presidente Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica, la C. Dolores Padierna Luna,
Secretaria General del Partido de la Revolucién Democrética;
el C. Senador Alberto Anaya Gutiérrez, miembro de la
Comision Ejecutiva Nacional del Partido del Trabajo; el C.
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Senador Luis Walton Aburto, Coordinador de la Comisién
Operativa Nacional de Movimiento Ciudadano; EI CC.
Senador Ricardo Monreal Avila como representante del
Candidato a la Presidencia de la Republica y Coordinador de
la Comision Operativa Nacional del Movimiento Ciudadano; el
CC. Senador Ricardo Monreal Avila como representante del
candidato a la Presidencia de la Republica y Coordinador de
la Comision Coordinadora Nacional de la Coalicion
movimiento Progresista; y Luis Humberto Ferndndez Fuentes,
Secretario de la Comision Coordinadora Nacional de la
Coalicion Movimiento Progresista, para la eleccion de
candidatos a Senadores y Diputados por el principio de
mayoria relativa, para contender en el proceso electoral
federal 2011-2012.

ANTECEDENTES

1. El 15 de julio de 2012, los partidos de la Revolucion
Democrética, del Trabajo y Convergencia, ahora Movimiento
Ciudadano, suscribieron compromiso para participar unidos
en las elecciones federales de 2012, con un candidato Unico a
Presidente de la Republica. Desde esa fecha, se dieron pasos
definitivos para generar las condiciones de unidad de las
fuerzas progresistas, no solamente para la candidatura a la
presidencia, sino incluyendo las propuestas de diputaciones
federales y senadurias.

2. El 19 de marzo de 2012, el Consejo Nacional del PRD
aprobo un resolutivo para “constituir una amplia alianza con
los partidos politicos nacionales de izquierda, miembros del
Dialogo por la Reconstruccion de México (DIA)” para las
elecciones de 2012.

3. El 10 de mayo de 2011, se instalo, con los partidos de la
Revolucién Democréatica (PRD), del Trabajo (PT) vy
Convergencia, ahora Movimiento Ciudadano, la mesa de
acuerdos politico-electorales para conformar una coalicion
para las elecciones de julio de 2012.

4. En la reunion de DIA, de 15 de noviembre de 2011, se
acordo el Convenio de Coalicion federal, estableciéndose en
la clausula XIl, por consenso de los dirigentes nacionales del
PRD, PT, MC y MORENA, lo siguiente:

“DECIMA SEGUNDA. Que de conformidad con lo que
establece en el articulo 98, numeral | inciso e) del Cdadigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el
sefialamiento, del partido politico al que pertenece
originalmente cada uno de los candidatos que seran
postulados y registrados por la coalicion y el sefialamiento del
grupo parlamentario o partido politico en el que quedaran
comprendidos en el caso de resultar electos, previo a los
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plazos del registro de candidatos, asi como en las respectivas
solicitudes de registro de las respectivas candidaturas.

(..

Asimismo, conviene que las candidaturas a senadurias y
diputaciones federales deberan tener los mejores perfiles,
para lo cual se tomardn en cuenta los antecedentes
electorales de los partidos coaligados, asi como los resultados
de consultas y mediciones de opinion publica que se
acuerden. Este precepto se podra aplicar hasta en un maximo
del 15% de las candidaturas a senadurias y diputaciones
federales uninominales.

En los casos de las candidaturas de diputados federales y
senadores en las cuales el precepto anterior no se aplique, se
tomaran como base los resultados de encuestas abiertas a la
opinién publica para lograr los mejores perfiles.”

5. El 18 de noviembre de 2011, se suscribe por los partidos
politicos de la Revolucion Democratica, del Trabajo y
Movimiento Ciudadano, el acuerdo de coalicion electoral total
para la eleccién de presidente de la Republica, Senadores y
Diputados por el principio de mayoria relativa, el Congreso de
la Unién. El mismo se aprobé en su oportunidad, por el
Instituto Federal Electoral.

6. En la reunién del DIA de 1 de diciembre de 2011, a
propuesta del PRD se hizo exhorto a los partidos coaligados,
gue en sus procesos internos, se establezca en forma clara
que los resultantes de los mismos, sélo tienen calidad de
precandidatos, no asi de candidatos.

7. Conforme a los términos y condiciones que establecieron
en la clausula DECIMO PRIMERA del convenio, que obligan
en consecuencia a las fuerzas politicas que lo suscribieron
por asi haberlo convenido en el acto mismo de coalicion, la
definicion de candidaturas a senadurias y diputaciones
federales se estableceria con base al mejor perfil, a definir por
dos metodologias diferenciadas.

La primera, tomando en cuenta los antecedentes electorales
de los partidos coaligados, asi como los resultados de
encuestas y mediciones de opinion publica que se acordaren.
La segunda sélo con base en los resultados de encuestas
abiertas a la opinién publica.

Asimismo, se acordd, que potestativamente podria aplicarse
la primera metodologia hasta en un maximo del 15% de las
candidaturas a los mencionados cargos de eleccion popular,
diputaciones y senadurias, de lo que resulta que el 85%
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restante o incluso el 100, podria definirse por el segundo
método, atinente a encuestas abiertas a la opinion publica.

8. En la reunion verificada por la Comision Coordinadora
Nacional, el 19 de febrero de 2012, se acordo la realizacion
de encuestas para candidaturas al Senado en los Estados de
Chihuahua, Estado de México, Morelos, Nayarit, Oaxaca,
Puebla, Tlaxcala, Quintana Roo, Zacatecas, Guerrero, sonora,
Michoacan y Tabasco.

9. En la reunion del pasado 23 de febrero, la Comisiéon
Coordinadora Nacional acorddé cuales serian las casas
encuestadoras que realizarian a la medicion para definir las
formulas al Senado; asi como la temporalidad de
levantamiento de las mismas.

10. Los dias 25 y 26 de febrero, se levantaron las encuestas
respectivas.

11. En la reunién de la Comisiéon Coordinadora Nacional
celebrada el pasado 2 de marzo, se inform6 sobre los
resultados de las encuestas en los Estados de Puebla,
Tlaxcala, Quintana Roo, Zacatecas, Guerrero y Tabasco.

12. En la reunién verificada por la Comision Coordinadora
Nacional, el 7 de marzo de 2012, se acordo la realizacién de
encuestas para candidaturas al Senado en los Estados de
Chiapas, Aguascalientes, Hidalgo, Querétaro y Tamaulipas.

13. Los dias 10 y 11 de marzo, se levantaron las encuestas
respectivas.

14. En la reunion de la Comisiéon Coordinadora nacional
celebrada el pasado 16 de marzo, se informé sobre los
resultados de las encuestas en los Estados de Chiapas,
Aguascalientes, Hidalgo, Querétaro y Tamaulipas.

15. Con fecha 21 de marzo de 2012, los integrantes de la
Coalicibn Movimiento Progresista, instauramos la Comision
coordinadora Nacional de dicha coalicidn, integrada por el
Senador Ricardo Monreal Avila como Coordinador y Luis
Humberto Fernandez Fuentes como Secretario Técnico.

En razén de los hechos anteriormente expuestos, se acuerda
y dictamina que son candidatos de la Coalicion Movimiento
Progresista:

[..]

SENADORES

ENTIDAD | FORMULA | CANDIDATA | PARTIDO |
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| SENADORES
| ENTIDAD | FORMULA | CANDIDATA | PARTIDO
MICHOACAN | Senado 1 Radl Moron PRD
Orozco
MICHOACAN | Senado 2 Fabiola Alanis PRD
Samano

[..]

Por lo anterior y de conformidad con el convenio de coalicién
total en su clausula novena, se acuerda solicitar al Instituto
Federal Electoral el registro de los candidatos anteriormente
enlistados. Asimismo, cada partido coaligado se obliga a
registrar a sus candidatas y candidatos, asi como a sus
respectivos suplentes, en cumplimiento de las normas
aplicables.”

OCTAVO. Agravios. Los motivos de inconformidad

hechos valer por la actora son los siguientes:

‘HECHOS

I. Que la ciudadana Ma. Dina Herrera Soto es militante activa
del Partido de la Revolucion Democratica y esta al corriente
de sus cuotas ordinarias hacia el mismo; situacion que
acredita presentando copia de la constancia de no adeudo
expedida por este Instituto Politico. Es ciudadana mexicana
en pleno goce de sus derechos politicos electorales.

II. Que con fecha 17 de noviembre de dos mil once, el Partido
de la Revolucibn Democratica emitio la convocatoria para
elegir candidato o candidato a la Presidencia Constitucional
de los Estados Unidos Mexicanos y las candidatos a
Senadoras, Senadores, Diputadas y Diputados al Congreso
de la Union, para los efectos legales a que haya lugar:

lll. Que la convocatoria considerada dentro del acuerdo ACU-
CNE/11/262/2011 establecio en su apartado IV que “...el
registro de aspirantes a precandidatos precandidatos se
llevaran a cabo dentro de las fechas del 9 al 13 de diciembre
de 2011". Asimismo establecié en su apartado VI, inciso 1.2
de las Bases, que “La eleccion de las candidatas y los
candidatos del Partido de la Revolucion Democrética a
Senadoras, Senadores, Diputadas y Diputados al Congreso
de la Unidon, por el principio de mayoria relativa, seran
elegidos mediante Consejo Nacional Electivo, tomando en
cuenta para su definicién, los resultados de las encuestas,
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abiertas a la ciudadania y los posibles acuerdos a que lleguen
los precandidatos.

Las encuestas seran realizadas conforme al calendario que
definird la Comisién Politica Nacional a mas tardar el dia 15
de diciembre, para estar en condiciones de ser tomadas en
cuenta el dia de la eleccion por el Consejo Nacional Electivo”.

IV. Que el dia 16 de diciembre de 2011, la Comisién Nacional
Electoral del PRD publicé en estrados y en su pagina de
internet oficial el Acuerdo ACU-CNE-12/341/2011 mediante el
cual se resuelven las solicitudes de registro para el proceso
de seleccién de los precandidatos a senadores del Congreso
de la Unidén por el principio de mayoria relativa del Partido de
la Revolucibn Democratica, en el que por el Estado de
Michoacan, aparecen como registrados los CC. Jorge
Cazares Torres, Héctor Diaz Guerrero, Antonio Soto Sanchez,
Martin Garcia Avilés, Graciela Carmina Andrade Garcia
Pelaez, Leticia Maria Antonieta Sanchez Farfan, Ma. Dina
Herrera Soto, Margarita Hernandez Rodriguez, Mauricio
Prieto Gbémez, Nalleli Julieta Pedraza Herrera, José
Guadalupe Hernandez Alcala, Erika Lisbeth Hernandez
Valdivia, Ruth Herndndez Esquivel, Xadanna Ortega
Hernandez, Leopoldo Enrique Bautista Villegas, José Carrillo
Garcia, Francisco Mora Ciprés, David Molina Hampshere,
Melchor Zizumbo Herrera, Mario Arturo Garcia Suarez y nadie
mas.

V. Que la compafia encuestadora elegida para realizar la
encuesta de preferencias del electorado en funciéon de los
precandidatos del PRD para contender al Senado de la
Republica por el principio de mayoria relativa por el Estado de
Michoacan fue Ipsos Bimsa.

VI. Que en el resultado final de la encuesta efectuada por la
empresa Ipsos Bimsa para establecer las preferencias del
electorado en funcion de los precandidatos del PRD para
contender al Senado de la Republica por el estado de
Michoacan, ocupé el cuarto lugar general y el primer lugar del
género femenino.

VII. Que el 6 de marzo la dirigencia nacional y estatal del PRD
en Michoacan, con el fin de acatar el resolutivo del TRIFE que
establecio el respeto a la cuota de género en las candidaturas
al Senado de la Republica, decidié violando el acuerdo interno
de la encuesta referida, designar a la C. Fabiola Alanis
Samano como candidata ocupante de la segunda férmula de
mayoria relativa del PRD al Senado de la Republica por
Michoacéan, quien en base al documento expedido como
Acuerdo ACU-CNE-12/341/2011 de la Comision Nacional
Electoral, mediante el cual se resuelven las solicitudes de
registro para el proceso de seleccion de los precandidatos a
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senadores del Congreso de la Unién por el principio de
mayoria relativa del Partido de la Revolucion Democratica, no
aparece como precandidata registrada ni fue considerada en
la encuesta citada anteriormente.

VIIIl. Que con fecha 9 de marzo de 2012 se presentd queja
ante la Comision Nacional Electoral del PRD con caracter de
impugnacién interna dadas las decisiones tomadas por el
Consejo Nacional Electoral del PRD debido a que no fueron
respetados los estatutos del partido: articulo 8 inciso c) y del
COFIPE vigente: articulo 38 inciso s); articulo 218 inciso 3;
articulo 219 inciso 1, al no respetar la paridad de género para
contender al Senado por el principio de mayoria relativa en el
Estado de Michoacén; misma que no ha sido respondida.

IX. Que con base en el Acuerdo del Consejo General del
Instituto Federal Electoral por el que, en ejercicio de la
facultad supletoria, se registran las candidaturas a Senadores
por el principio de mayoria relativa presentadas por los
Partidos Accién Nacional, Revolucionario Institucional, Verde
Ecologista de México, y Nueva Alianza, asi como por las
coaliciones Compromiso por Meéxico, Yy Movimiento
Progresista, y las candidaturas a Senadores por el principio
representacion proporcional presentados por dichos partidos,
por el Partido de la Revolucion Democratica, Del Trabajo, y
Movimiento Ciudadano, con el fin de participar en el Proceso
Electoral Federal 2011-2012; con numero de documento
CG192/2012, en su punto 16 de los considerandos, establece
que “...los partidos politicos nacionales y coaliciones, a través
de sus representantes o dirigentes, debidamente acreditados
ante este Instituto, presentaron ante el Consejo General, sus
solicitudes de registro de los candidatos que nos ocupan en
las siguientes fechas:

| Partido \ Fechas

Partido de la Revolucion | 22 de marzo de 2012
Democratica

En tal virtud, las citadas solicitudes de registro de candidatos
a Senadores por ambos principios, para las elecciones
federales del afio dos mil doce, fueron presentadas dentro del
periodo mencionado, con fundamento en lo establecido por el
seflalado numeral 118, parrafo 1, incisos 0) y p), y por el
articulo 223, parrafo 1, inciso a), del citado ordenamiento
legal.”
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X. Que con base en el Acuerdo del Consejo General del
Instituto Federal Electoral por el que, en ejercicio de la
facultad supletoria, se registran las candidaturas a Senadores
por el principio de mayoria relativa presentadas por los
Partidos Accién Nacional, Revolucionario Institucional, Verde
Ecologista de México, y Nueva Alianza, asi como por las
coaliciones Compromiso por México, y Movimiento
Progresista, y las candidaturas a Senadores por el principio
representacion proporcional presentados por dichos partidos,
por el Partido de la Revolucion Democratica, del Trabajo, y
Movimiento Ciudadano, con el fin de participar en el Proceso
Electoral Federal 2011-2012; con numero de documento
CG192/2012, en su punto primero del Acuerdo, establece,
gue las férmulas registradas como candidatos al Senado de la
Republica por el Estado de Michoacan son: 1) Raul Morén
Orozco (Propietario), Luciano Borreguin Gonzéalez (Suplente);
2) Ma. Fabiola Alanis Samano (Propietaria), Verénica del
Socorro Naranjo Vargas (Suplente).

XI. Que con fecha 31 de marzo de 2012 se presentd ante la
Comision Nacional de Garantias y Vigilancia del PRD juicio de
proteccion de los derechos politicos electorales impugnando
resolucion namero CNE/NA/11/262/2011, mismo que a la
fecha no ha sido respondido.

XIl. Que durante la eleccion de las candidatas y candidatos a
cargos de eleccion popular se presentaron las irregularidades
gue ponen en duda la certeza de la eleccion de los mismos...

PRIMERO. Atendiendo a lo establecido en el parrafo cuarto
de la clausula Décima Primera del Convenio de Coalicion
Movimiento Progresista, el PRD determina que el 15% de las
candidaturas de la coalicibn a Diputados Federales y
Senadores de la Republica que postule la coalicién sera la
siguiente:

SEGUNDO. Tomando en cuenta los resultados de las
encuestas realizadas en los Estados y distritos electorales
federales, asi como los acuerdos politicos entre los
precandidatos, asi mejores opciones de candidatos al cargo
de Senadores y Diputados Federales, conforme a lo anterior,
se faculta a la Comision Politica Nacional para desahogar las
platicas y negociaciones con los partidos integrantes de la
Coalicion Movimiento Progresista y tomar los acuerdos
procedentes para determinar por consenso las candidatas y
candidatos que seran postulados por la coalicion, en el
entendido que deberan ser los perfiles competitivos.

TERCERO. La Comision Politica hara los ajustes necesarios
a las candidaturas a Diputados Federales y Senadores de la
Republica para que la Coalicion Movimiento Progresista cubra
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en numero de candidaturas federales de género establecidas
por la Ley Electoral.

CUARTO. EIl Consejo Nacional del PRD se declara en sesién
permanente hasta la completa resolucion de las candidaturas
federales de la Coalicion Movimiento Progresista a Diputados
y Senadores de la Republica quedando citado para la
continuacion de los trabajos los dias tres y cuatro de marzo.

QUINTO. Se facultd a la Comision Politica Nacional para
llevar a cabo el procedimiento de eleccién de las suplencias y
de las férmulas que queden pendientes en los listados de
candidatas y candidatos de mayoria relativa y representacion
proporcional al Senado de la Republica y a la Camara de
Diputados.

SEXTO. Los precandidatos deberan presentar,
invariablemente, sus informes financieros de precampafa a
mas tardar el veintiséis de febrero ante la Secretaria de
Finanzas del Partido.

SEPTIMO. Se faculta a la Comisién Politica Nacional para
llevar a cabo el procedimiento de eleccién de las suplencias y
de las férmulas que queden pendientes en los listados de
candidatas y candidatos al Senado de la Republica y la
Camara de Diputados.

OCTAVO. Se faculta la Comision Politica Nacional para
realizar los ajustes necesarios a las candidaturas aprobadas
para cumplir con las acciones afirmativas y de género
contempladas por la Ley Electoral y en los Estatutos del PRD.

NOVENO. Se faculta a la Comision Politica Nacional para que
haga los acuerdos con los partidos integrantes de la Coalicion
Movimiento Progresista y apruebe las listas definitivas de
candidatos y candidatas a Diputados Federales y Senadores
de la Republica para su postulaciéon por la coalicion.

En el tema de las acciones afirmativas de género, se tendra
gue atender lo que sefiala la sentencia del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion con numero 12/624 del
2011, asi como lo estipulado en la Ley, y en Estatuto del
Partido de la Revolucion Democratica.

Asi lo resolvio el primer Pleno Ordinario del VIII Consejo
Nacional, efectuado los dias 19 de febrero y 03 de marzo del
2012.

AGRAVIO

“NOTIFICACION AUTOMATICA. EL PLAZO PARA
PROMOVER LOS MEDIOS DE IMPUGNACION INICIA A
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PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL QUE SE CONFIGURA.
CON INDEPENDENCIA DE ULTERIOR NOTIFICACION
(LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”. (Se transcribe)

Como puede apreciar con claridad esa autoridad jurisdiccional
superior, la jurisprudencia que aplica la hoy responsable, esta
fundada en lo que establecen los articulos 8, parrafo 1, y 30
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, que a la letra sefialan lo siguiente.

“CAPITULO II.

De los plazos y de los términos.
Articulo 8.” (Se transcribe)
“CAPITULO XI.

De las notificaciones.

Articulo 30.” (Se transcribe)

Con la base juridica anterior, la hoy responsable determina
gue, se materializa la hipoétesis referida en el articulo 120
inciso d) del Reglamento de Elecciones y Consultas de mi
partido que sefala que:

“Articulo 120.” (Se transcribe)
“Articulo 32.” (Se transcribe)
“Articulo 33.” (Se transcribe)

Ahora bien, como ya se ha sefalado la hoy responsable hizo
valer para la resolucion de la queja interpuesta por mi
representante en los articulos 8, parrafo 1, y 30 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, mismos que son el fundamento de la tesis
gue anteriormente se describié y que fundamentd la hoy
responsable para el desechamiento de la queja interpuesta
primigeniamente, ahora bien, en estricto apego a lo sefalado
en el principio de derecho que sefala que No hay pena sin
Ley mismo que se encuentra debidamente sefialado en el
marco constitucional en el articulo 14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es decir que la
supremacia constitucional prevé claramente quienes pueden
ser sujetos de aplicacion de las normas siempre y cuando
éstas sean previamente emitidas, y se apliguen al caso
concreto, cumpliéndose ademas todos los elementos
esenciales de la materializacion de hipoétesis que se refiere en
la norma creada por el constituyente, lo que en la especie
resulta trascendente, ya que del estudio de las diversas
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disposiciones con las que cuenta nuestro Partido, no se
encuentra regulada tal y como acontece en el ordenamiento
federal invocado, prevencion alguna que permita tener la
certeza de que la notificacidon automatica es aplicable para el
caso que nos ocupa, maxime cuando en el reglamento de
elecciones y consultas no se prevé dicha hipotesis, luego
entonces, si en el ambito interno, no se prevé, como es que lo
aplica la hoy responsable, en que funda la aplicacion, puesto
gue claramente sefiala la jurisprudencia que es aplicable para
el caso de legislaciones similares, situacion que en la especie
no acontece.

“Articulo 108.” (Se transcribe)
“Articulo 118.” (Se transcribe)

“NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA SU
VALIDEZ.” (Se transcribe)

“NOTIFICACION Y PUBLICACION. DIFERENCIA ENTRE
SUS EFECTOS JURIDICOS (LEGISLACION DEL ESTADO
DE AGUASCALIENTES).” (Se transcribe)

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE.” (Se transcribe)

“PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.” (Se transcribe)

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL.” (Se transcribe)

Por lo que en plenitud de jurisdiccion este d&rgano
jurisdiccional debe de revocar la determinacion tomada
ilegalmente por parte de la Comision Nacional de Garantias y
entrar al estudio de la litis planteada en el escrito primigenio.

ME CAUSA AGRAVIO el hecho de que la Comision Politica
Nacional haya resuelto las candidaturas a Senadoras de la
Republica por mayoria relativa y representacién proporcional
en base a acuerdos de EXPRESIONES AGRUPADAS
INTERNAMENTE E INTERESES PERSONALES DE LAS
MISMAS al margen de lo establecido por la convocatoria.

El Congreso Nacional del PRD es la maxima autoridad
decisoria en el PRD SEGUN SUS ESTATUTOS, lo integran
delegados, quienes son electos por las bases militantes, pero
en esta ocasion, decidi6é sus candidatos en un cénclave de los
jefes de las expresiones, que suplanto la libertad de decision
de sus militantes.
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Se secuestraron los votos de los delegados al Congreso que
son considerados como intransferibles para llevarlos a la
mesa de negociacion, con el fajo de papeletas debidamente
firmadas por los delegados de cada Expresion.

En estricto sentido cada Expresion hizo lo mismo, en donde
se concluyo que la Expresion de Nueva lzquierda contaba con
mas delegados y se asignaron los primeros lugares, le seguia
la corriente ADN e IDN y demas.

En la mesa no fueron colocados nombres o perfiles,
capacidades o preparacion, sino que se otorgaba la
candidatura con un espacio en blanco, cada expresion
pondria el nombre arbitrariamente y con practicas de
nepotismo en muchos de los casos.

El PRD presuntamente habia decidido nominar a sus
candidatos en funcién de encuestas, las cuales tuvieron un
costo considerablemente alto para el partido, todo esto con la
finalidad de conocer quiénes eran los mas populares y mejor
posicionados, mecanismo que de acuerdo con lo que
establece el presente documento en su seccion de hechos, no
fue respetado.

Las encuestas no fueron reconocidas y aplicadas como se
acordo inicialmente, trayendo consigo como problema que no
se eligieran los mejores perfiles para las candidaturas a las
Camaras de Senadores y Diputados.

Este es el mayor agravio no sélo para mi como militante del
Partido de la Revolucion Democréatica sino para todos
aquellos que formaron este Instituto Politico.

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS
DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR. SER VOTADO. DE ASOCIACION
Y DE AFILIACION.” (Se transcribe)

“PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO ES EL MEDIO IDONEO
PARA LOGRAR LA RESOLUCION DEL RECURSO
INTRAPARTIDISTA Y EL CUMPLIMIENTO DE LA
OBLIGACION DE AGOTAR LA CADENA IMPUGNATIVA.
(Se transcribe)

ARTICULOS LEGALES VIOLADOS. El articulo 9, 13, 14, 16,
17, 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 27 numeral 1 inciso g) del Cédigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 8 incisos d) y



SUP-JDC-1622/2012

K); 17 incisos a), b) y j) parrafo segundo; 18 inciso c); 133;
137, y demas relativos y aplicables del Estatuto vigente; 117
inciso a) y 123 del Reglamento de Elecciones y Consultas
ambos del Partido de la Revolucion Democratica.

[..]

Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente
solicito:

[..]

SEGUNDO. En virtud de que el PRD emitié una convocatoria
que establece tiempos y formas para llevar a cabo el proceso
de inscripcidon y seleccion de Candidatos al Senado de la
Republica por el principio de mayoria relativa, interpongo
como objeto principal del presente juicio la solicitud de
resolucion a fin de que me sea otorgado el lugar que ocupa la
C. Ma. Fabiola Alanis Samano como candidata Propietaria de
la Segunda Formula de la candidatura del PRD para el
Senado de la Republica por el Estado de Michoacan, por el
principio de mayoria relativa. Lo anterior dado que como lo
establece en distintos puntos este documento, yo he cumplido
a cabalidad con todos los requisitos en tiempo y forma y la C.
Ma. Fabiola Alanis Sdmano no registrd inscripcion al proceso
dentro de las fechas establecidas y fue designada
arbitrariamente violando la convocatoria antes mencionada.”

NOVENO. Estudio de fondo en relaciobn con la
integracion de la lista nacional de candidatos a senadores

de representacion proporcional.

La actora aduce que la Comision Politica Nacional
resolvid las candidaturas a senadores por el principio de
representacion proporcional con base en acuerdos de las
expresiones agrupadas internamente, sin respetar lo

establecido en la convocatoria.

Argumenta que el Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, a través de sus consejeros debid
elegir a los candidatos, sin embargo, dicha eleccion se llevo a

cabo con intervencion de las corrientes internas, sin haber
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considerado los perfiles, capacidades o preparacion de los

precandidatos.
El motivo de agravio es infundado.

Previo al andlisis del agravio esgrimido por la actora,
conviene precisar cual fue el método aprobado por los 6rganos
del partido para la seleccion de sus candidatos a senadores por

el principio de representacion proporcional.

Al respecto, la convocatoria emitida para elegir a los
candidatos del Partido de la Revolucion Democratica a los
diversos cargos de eleccion popular federales por el principio de
representacion proporcional, se establecid el siguiente

procedimiento:

T
VI. DE LAS ELECCIONES

1. Método de eleccion

[.]

1.3. La eleccidon de las Precandidatas y los Precandidatos
del Partido de la Revolucion Democratica a Senadoras,
Senadores, Diputadas y Diputados al Congreso de la Unién,
por el Principio de representacion proporcional, se
elegiran mediante Consejo Nacional Electivo, salvo los
espacios reservados.

Para la eleccion de las candidaturas por el principio de
representacion proporcional el Presidente Nacional del
Partido presentara a consideracion del Consejo Nacional
Electivo una lista Unica de candidaturas, la cual para ser
aprobada debera alcanzar una mayoria calificada de dos
tercios de los Consejeros Presentes.

En caso de no alcanzar dicha mayoria, las listas de
candidaturas se conformaran mediante votacion de las
formulas registradas y se integraran bajo los criterios de
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cociente natural y resto mayor, observandose en todo caso la
aplicacion de la paridad de género y las acciones afirmativas.

L.]

De lo anterior, se obtiene que el método para la eleccion
de candidatos a senadores de representacion proporcional,
debiera ser mediante Consejo Nacional Electivo, salvo los

espacios reservados.

El procedimiento para seleccionar a dichos candidatos,

fue el siguiente:

lo. El presidente nacional del partido presentaria una

lista Unica de candidaturas.

20. Para su aprobacion se requeria una votacion
calificada de al menos dos tercios de los consejeros

nacionales presentes.

30. En caso de que la propuesta del presidente no se
aprobase 0 no alcanzase esa votacion calificada, las
listas se conformarian mediante la votacion de cada
formula registrada y aplicando un cociente natural y

resto mayor.

Por otro lado, en la partes relativas de la version
estenografica del Primer Pleno Ordinario del VIII Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, celebrado el
dieciocho y diecinueve de febrero, asi como tres de marzo del
afio en curso, y del acta respectiva, quedd asentado lo

siguiente:

“L..]
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DANIEL NAVA TRUJILLO.-

[...]

Compairieros, con esto agotamos la aprobacién de las
reservas y la definicion de candidaturas, y pasamos al
siguiente punto del Orden del Dia, que es la presentacion de
la propuesta de candidaturas de representacion proporcional.
El compafiero Miguel Barbosa por la Comisién de
Candidaturas y la Comision Politica para la propuesta de
diputaciones de representacion proporcional.

MIGUEL GERONIMO BARBOSA HUERTA .-

Durante el dia de hoy hemos tenido reuniones las expresiones
politicas para poder procesar un dictamen que ustedes, los
consejeros nacionales, conocieran, votaran y modificaran.
Hemos llevado a cabo una reunidén de la cual han surgido
para las listas del partido de las cinco circunscripciones para
diputados federales y en la lista nacional del Senador, un
acuerdo, el relacionado con los espacios que en cada
circunscripcion y en la lista nacional del Senado se
propondrian por las corrientes nacionales.

En esta reunidn, la corriente Foro Nuevo Sol representé a 27
consejeros nacionales; la corriente Nueva Izquierda
representd a 142 consejeros nacionales; la corriente Fuerza
Progresiva represent6 a 24 consejeros nacionales; Alternativa
Democratica Nacional represent6 a 73 consejeros nacionales;
el Frente Democratico Patria para todos y para todas
representd 38 consejeros nacionales; lzquierda Democratica
Nacional representd a 63 consejeros nacionales.

Tomados los porcentajes y los actores, para la primera
circunscripcion, el espacio uno sera propuesto por...En la
segunda circunscripcién, el espacio uno sera propuesto
por...En la tercera circunscripcién el nUmero uno es propuesto
0 por...Para la cuarta circunscripcion el espacio niumero uno
lo propone Nueva lzquierda; el dos, Nueva lzquierda; el tres,
Nueva lzquierda; en el cuatro y el cinco hay un empate entre
Fuerza Democratica e lzquierda Democratica Nacional;
nuamero seis, el Frente Democratico; numero siete, Mueva
Izquierda; numero ocho, Alternativa Democratica Nacional,
nimero nueve y diez empate entre lzquierda Democratica
Nacional y Fuerza Democratica; numero 11, Frente
Democratico; nimero 12, Nueva lzquierda; numero 13, Foro
Nuevo Sol; niumero 14, Alternativa Democratica Nacional,
nimero 15 y 16 empate entre Fuerza Democratica e
Izquierda, perdodn, para la version estenografica, si es que la
hay a esta hora, no es Fuerza Democratica, se llama
Vanguardia Progresista y para todos los efectos de la version,
cuando dije Fuerza Democrética debe decirse Vanguardia
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Progresista; namero 17, el Frente Democratico; nimero 18,
Nueva lzquierda...Circunscripcion Quinta...

[..]

Dadas las horas, dado este sinnimero de decisiones que este
Consejo estd adoptando, las corrientes politicas no
alcanzaron a hacer sus propuestas de nombres para los
casilleros que he mencionado. Por tanto, se propone que este
Consejo apruebe por via de resolutivo, uno que establezca
que la Comisién Politica Nacional debera integrar a mas
tardar el dia miércoles los casilleros con los nombres,
conforme lo he leido y presentado, para que en el Consejo
Nacional que pueda llevarse a cabo en dos semanas, el 3 de
marzo de este afio, sea ratificado por esta soberania. Es la
propuesta de resolutivo que hemos consensado todas las
corrientes politicas que representan los consejeros de este
organo. Muchas gracias.

DANIEL NAVA TRUJILLO.-

Gracias comparfiero Barbosa. Preguntan si ley6 la propuesta
del Senado ¢ Si? Perfecto.

Compaifieros, pues estad hecha la propuesta de la Comision
Politica Nacional. Los que estén de acuerdo con la propuesta,
hagan el favor de levantar su voto. Los que estan en contra.
Tres votos en contra. Abstenciones. Una abstencion.

Por mayoria calificada se aprueba la propuesta de la
Comisién Politica Nacional.

Compaifieros, después de este punto declaramos un receso
permanente para continuar el dia 3 de marzo. Es cuanto por
hoy y nos vemos el 3 de marzo.”

México, D.F., sdbado 3 de marzo de 2012
DANIEL NAVA TRUJILLO.-

Compaferas y compafieros, vamos a explicar la mecénica o
el procedimiento de este Pleno del Consejo Nacional.
Estamos pues reinstalando la sesién que declaramos en
receso permanente hace 15 dias y ahorita practicamente ya
vamos a dar la declaratoria de quérum legal por parte del
compafero Secretario Israel Brisefio y procederemos a
declarar un receso para que vayan a comer y nos citaremos a
las seis de la tarde para reiniciar los trabajos de este pleno.

ISRAEL BRISENO SOLIS.-
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Buenas tardes, compafieras y compafieros consejeros. El dia
de hoy, 3 de marzo, siendo las 15 horas con 3 minutos y 243
consejeros registrados, se da por instalada la sesion del
Primer Pleno Ordinario.

[..]
DANIEL NAVA TRUJILLO.-

Compairieras y compaferos consejeros nacionales del Partido
de la Revoluciéon Democratica, vamos a retomar los trabajos
del Primer Pleno Ordinario de este VIII Consejo Nacional y a
continuar con el desarrollo del Orden del Dia planteado para
este pleno.

Les explicamos el mecanismo y el procedimiento para que
quede claro y perfectamente entendido el esquema que se va
a desarrollar para poner a consideracion de todos los
consejeros y consejeras la valoracion de cada uno de los
candidatos o precandidatos registrados para diputados
federales y senadores.

Compaiieros, el procedimiento y el mecanismo es el
siguiente. A continuacion, la Comisién Nacional Electoral dara
lectura y enterara a todos y cada uno de los consejeros
presentes el registro... es que no me quiero anticipar a los
hechos todavia hasta que haya una propuesta. Compafieros,
el procedimiento que ha determinado tanto la Mesa Directiva
como la Comisién Nacional Electoral para el sometimiento a
votacion en primer lugar de la lista de diputados federales y
senadores de presentacion proporcional.

En primer lugar, la Comision Nacional Electoral dara
lectura a cada una de las actas y los acuerdos de registro
de las solicitudes de los comparferos precandidatos para
senadores y diputados federales, asi como los acuerdos
recaidos en los mismos por las sustituciones, renuncias y
fe de erratas efectuados por la Comision Nacional
Electoral.

Dichos documentos queda constancia de que fueron
publicados en tiempo y forma en la pagina de la Comision
Nacional Electoral, fueron remitidos en su totalidad a la
Comisiéon Nacional Politica para la valoracion profunda y
exhaustiva de cada uno de los perfiles de los compafieros
aspirantes y precandidatos a diputados federales vy
senadores.

En segundo lugar, una vez leido todo el acuerdo de
registro, la Comision Nacional Politica hara la propuesta
de dictamen para las candidaturas a ocupar las listas de
representaciéon proporcional que representaran al partido



SUP-JDC-1622/2012

en la proxima eleccion federal. Y siguiente paso,
pasaremos a la votacion y a levantar las actas de
coOmputo y escrutinio respectivas para solventar el
procedimiento que nos mandatamos como Consejo
Electivo.

Le damos la palabra a la compafera Sharon Chan, como
representante de la Comision Politica Nacional, para dar
lectura al acuerdo de registro de candidatos y precandidatos a
diputados federales y senadores.

SHARON JEANNET CHAN RIOS.-

Buenas noches a la plenaria de este Consejo Nacional. En
representacion de los integrantes de la Comision Nacional
Electoral, cabe resaltar, a efecto de que quede asentado, que
con fecha 16 de diciembre de 2011, la Comisién Nacional
Electoral emitié los acuerdos: AQCNE/12/340/2011, mediante
el cual se resuelven las solicitudes de registro para el proceso
de seleccion de los precandidatos a diputados federales al
Congreso de la Unién, por el principio de representacion
proporcional del Partido de la Revolucién Democratica.

[..]

Ha de sefalarse que todos y cada uno de los acuerdos, a
efecto de cumplir con el principio de publicidad, se notificaron
a través de la pagina oficial de la Comision Nacional Electoral
conforme al contenido inserto.

En esta tesitura también cabe sefialar que en fecha 3 de
enero respecto de los acuerdos mencionados, se realizaron
las respectivas fes de erratas en las que, conforme al
contenido inserto, se hizo del conocimiento de todas y cada
una de las precandidaturas para diputados por el principio de
representacion proporcional, asi como de Senadores al
Congreso de la Union por el principio de representacion
proporcional.

[..]
DANIEL NAVA TRUJILLO.-

[..]

Comparnieros, la votacion versa sobre lo siguiente: si el pleno
del VIII Consejo Nacional dispensa la lectura de los acuerdos
de registro publicados por la Comisién Nacional Electoral con
los numeros de registro: CNE/12/342/2011, el acuerdo
CNE/12/339/2011, el acuerdo CNE/12/340/2011 y el acuerdo
CNE/12/341/2011, por haber sido publicados en tiempo y
forma dentro de las paginas correspondientes para notificar a
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todos y cada uno de los compafieros candidatos vy
precandidatos a diputados federales y senadores por la via de
la representacion proporcional.

[...]

Compaifieros, vamos a dar lectura al resultado de la votaciéon
para dispensar los acuerdos de registro de todos y cada uno
de los candidatos y precandidatos a diputados federales y
senadores de representacion proporcional. Por dispensar la
lectura 237 votos. Por darle lectura a dichos acuerdos seis
votos. Abstenciones, cero votos. Para el registro en el acta de
escrutinio y computo.

[...]
IVAN TEXTA SOLIS.-

Nada mas informarle al pleno que el presidente Jesus
Zambrano va a dar lectura de las candidaturas a
diputados plurinominales de las cinco circunscripciones
asi como para el Senado. Hay que dejar claro y que quede
en la version estenografica que esta votacion ya fue dada en
el pleno y por lo tanto ya fue calificada por las dos terceras
partes de los consejeros presentes, que si ho mal recuerdo,
en la version estenografica por unanimidad se aprobaron los
espacios que le corresponden a cada una de las corrientes y
lo Unico que va a hacer el presidente es dar lectura a los
nombres. Adelante presidente.

JESUS ZAMBRANO GRIJALVA .-

Gracias. Buenas noches. Como se ha manifestado por la
Mesa Directiva y la Comisién Nacional Electoral y en uso de
mis facultades estatutarias, presento aqui las cinco listas
gue corresponden a los espacios principales de las cinco
circunscripciones plurinominales para diputados de
representacion proporcional, asi como la propuesta de
lugares correspondientes a la lista nacional para
candidaturas de representacion proporcional para el
Senado de la Republica manifestando expresamente que
ha sido consensado en el seno de la Comisién Politica
Nacional.

[..]

Y para la lista nacional de representacién proporcional para
las candidaturas al Senado de la Republica estan de la
siguiente manera:

1. Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta.
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2. Angélica de la Pefia GOmez.

3. Luis Venancio Sanchez Jiménez.
4. Dolores Padierna Luna.

5. José Luis N§jera Mufioz.

6. Iris Vianey Mendoza Mendoza.
7. Amador Jara Cruz.

8. Amalia Dolores Garcia Medina.
9. José Narro Céspedes.

10.Linda Arciniega Alvarez.

Y un once que expresamente queda pendiente

[..]
IVAN TEXTA SOLIS.-

Vamos a someter a votacion los nombres y también el
siguiente resolutivo: “Se faculta a la Comision Politica
Nacional para que procese las sustituciones de las
candidaturas que se presenten por renuncia, haga los ajustes
de género requeridos y efectie los nombramientos de los
espacios aun no definidos”

Vamos a proceder a votar toda vez que es un Consejo
Electivo y toda vez que si el dictamen es aprobado por dos
tercios de los presentes es valido. Entonces si no fuera ese
el caso, porque la compafera esta solicitando entrar al debate
de la situacion. Yo hago la aclaracién de que la parte de
debatir es una accion de la Mesa Directiva. Como érgano
electoral, lo que vamos a hacer es poner a votacion el
dictamen, por lo cual los comparfieros que estén a favor, por
favor, alcen su voto. Escrutadores, les pido que pasen para
que cuenten. Quien esté en contra del dictamen.
Abstenciones.

Con 256 votos a favor del dictamen, cuatro votos en
contra y tres abstenciones, con esto quedan aprobadas
las candidaturas de representacion proporcional de
diputados federales y senadores del Partido de la
Revolucion Democratica. Por mayoria calificada quedan
aprobadas las candidaturas.”

De lo transcrito se obtiene que:
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1. El Presidente del Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica dio lectura y presentd ante el Consejo
Nacional, entre otras, listas de candidatos a senadores de

representacion proporcional;

2. Que en dicha lista no estaba incluida la ahora actora,

3. Por mayoria calificada de doscientos cincuenta y seis
votos a favor, cuatro en contra y tres abstenciones, el Consejo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica aprobo las
listas de candidatos a senadores y diputados por el principio de

representacion proporcional.

Ahora bien, es cierto que en el acta de la sesion del
Consejo Nacional, asi como de su version estenografica, se
sefald que hubo acuerdos previos para determinar los lugares
que corresponderian a las diversas corrientes que integran el
Partido de la Revolucion Democratica, especialmente en la

parte correspondiente al diecinueve de febrero.

En ella se asentd que Miguel Gerénimo Barbosa Huerta,
por parte de la Comision de Candidaturas y la Comision Politica
Nacional, manifestd en relacién con la propuesta de senadores
por el principio de representacion proporcional, que ese dia se
realizaron reuniones con las expresiones politicas para poder
procesar un dictamen para ser puesto a consideracion de los
consejeros nacionales, a fin de que la conociesen, votasen o

modificaran.
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Asimismo, la citada persona manifesté que llegaron a un
acuerdo relacionado con Ilos espacios que en cada
circunscripcion para diputados federales y la lista nacional del
Senado, que propondrian las corrientes nhacionales.
Posteriormente, sefalé6 la cantidad de consejeros
representados por cada corriente en la mencionada reunion e
informé que tomados los porcentajes y los actores, para la
primera circunscripcion, los espacios uno, dos y cuatro, serian
propuestos por Nueva lzquierda; el niumero tres por Izquierda

Democratica y el cinco, Foro Nuevo Sol.

Igualmente, se asent0 tanto en la parte correspondiente
del acta del Primer Pleno del Consejo Nacional, asi como en su
version estenografica, que dadas las horas, se propuso que la
Comision Politica Nacional, deberia integrar los casilleros con

los nombres, para que el Consejo Nacional la ratificase.

Las propuestas de la Comision Politica Nacional se

aprobaron por mayoria de votos.

En la parte correspondiente al tres de marzo del afio en
curso, de los sefalados documentos, se advierte que el
Presidente Nacional del partido, en uso de sus facultades
estatutarias, presento la propuesta de lugares correspondientes
a la lista nacional para candidaturas de representacion
proporcional para el Senado de la Republica, manifestando
expresamente que fueron consensadas en el seno de la

Comisioén Politica Nacional.
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Igualmente, consta en autos del expediente SUP-JDC-
389/2012, el cual se tiene a la vista para resolver el presente
asunto, copia autenticada de la Propuesta de lista Unica de
candidatos a diputados y senadores por el principio de
representacion proporcional que somete a consideracion del
VIII Consejo Nacional con caracter electivo, el Presidente
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica, en

consenso con la Comision Politica Nacional.

Tal documento merece valor probatorio, por tratarse de un
documento privado emitido por un Organo partidista con
atribuciones para ello, cuya autenticidad y veracidad no se
encuentran controvertidas. Lo anterior, en términos de los
articulos 14, apartados 1, inciso b), y 5, asi como 16, apartados
1y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

De esta forma, el agravio es infundado porque lo
trascendente juridicamente, es que la lista Unica de candidatos
fue presentada por el dirigente nacional ante el Consejo
Nacional Electivo, en términos de la convocatoria, y sometida a
votacion, siendo aprobada por doscientos cincuenta y seis
votos a favor, cuatro en contra y tres abstenciones, con lo que
cualquier acuerdo anterior fue asumido por el Presidente
Nacional del citado partido politico, como propuesta propia, y

avalada por el Consejo Nacional, mediante votacion calificada.

En efecto, la propuesta de la lista dnica, con

independencia de los supuestos acuerdos entre corrientes, en
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realidad fue del Presidente Nacional del Partido de la

Revolucion Democratica.

Al respecto, en el punto 1.3, de la Base VI de la
convocatoria en cuestidon, dejaba a la libre eleccion del
Presidente Nacional del mencionado partido, integrar la lista
Unica de candidatos que propondria al Consejo Nacional, entre
aquellos que hayan sido registrados como precandidatos. Por
tanto, dicho presidente estaba en libertad de seleccionar,
indistintamente, a quienes propondria, con independencia de
gue formaran parte o no de alguna corriente interna, siempre

gue se tratara de precandidatos registrados.

En tanto que era el Consejo Nacional el érgano que

aprobaria o rechazaria, mediante votacion, la lista presentada.

En ese sentido, si la actora consideraba que las reglas
establecidas en la referida convocatoria le causaban agravio,
debié controvertirla en tiempo y forma oportuna, lo cual, no

ocurrio.

Maxime que al registrarse como precandidata al proceso
de seleccion de senadores por el principio de representacion
proporcional, se advierte una aceptacion tacita de las reglas

establecidas en dicha convocatoria.

Por otro lado, la demandante no alega, que alguno de los
seleccionados no estuviera debidamente registrado; o que no
hubiera sido admitido al proceso mediante el acuerdo ACU-

CNE/12/342/2011, por el cual se resolvio el registro de los
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precandidatos a senadores por el principio de representacion
proporcional del partido politico en cuestion, o su fe de erratas.
Tampoco alega que, en general, alguno o algunos de los
aspirantes seleccionados no cumplieran con los requisitos de la

convocatoria.

Por tanto, la decisién tomada por el presidente del partido
politico, en uso de las atribuciones que le confirio la
convocatoria, permanece incélume y en consecuencia, el

agravio debe ser desestimado.

Similar criterio se sostuvo en las sentencias emitidas en
los juicios SUP-JDC-388/2012 Y SUP-JDC-389/2012.

En consecuencia, lo procedente es confirmar, en la parte
objeto de impugnacion y respecto del demandante, la eleccién
interna de candidatos a senadores por el principio de
representacion proporcional del Partido de la Revolucién
Democratica, realizada por el Primer Pleno Ordinario del VIII

Consejo Nacional de ese partido.

DECIMO. Estudio de fondo en relacion con seleccion
de Fabiola Alanis Samano como candidata propietaria a
senadora de mayoria relativa de la segunda férmula
correspondiente al Estado de Michoacan por la Coalicion

Movimiento Progresista.

La pretension de la actora es que se deje sin efectos la
seleccion de Fabiola Alanis Samano, y se ordene que sea a ella

a quien se registre en dicha candidatura.
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Su causa de pedir radica en que el Consejo Nacional del
Partido de la Revoluciéon Democrética resolvio las candidaturas
con base en los acuerdo de las corrientes internas de ese
partido, al margen de lo establecido en Ila respectiva
convocatoria. Lo anterior, porque se seleccioné como candidata
a Fabiola Alanis SaGmano como candidata a senadora, quien no
participd en el respectivo procedimiento de seleccién, y sin
tomar en cuenta las encuestas de opinion, en las cuales ella
ocupo el cuarto lugar general y primero del género femenino en

aquella entidad.

El planteamiento es infundado.

Lo anterior, porgue contrario a lo sostenido, Fabiola Alanis
Samano no fue seleccionada como candidata por el Partido de
la Revolucion Democratica, sino por la coalicion Movimiento

Progresista.

En el caso, no estd controvertida la calidad de
precandidata de la actora, registrada en el procedimiento
interno de seleccion de candidatos del Partido de la Revolucion
Democratica a senadores por el principio de mayoria relativa

por el Estado de Michoacan.

También es de sefalar, que es un hecho notorio para esta
Sala Superior, en términos del articulo 15, apartado 1, de la
invocada ley procesal electoral, que los partidos de Ila
Revolucion Democréatica, del Trabajo y Movimiento Ciudadano,

forman la coalicion total denominada Movimiento Progresista,
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para postular, entre otros, a candidatos a senadores por el

principio de mayoria relativa.

Asimismo, se considera necesario precisar el metodo y

procedimiento seguidos, tanto por los 6érganos del Partido de la

Revolucion Democratica, como de la coalicibn Movimiento

Progresista, para seleccionar a sus candidatos a senadores de

mayoria relativa para la referida entidad, particularmente, a

Fabiola Alanis Samano como propietaria de la segunda férmula.

Al respecto, en el expediente constan copias autorizadas

de las siguientes documentales:
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1. Acuerdo ACU-CNE/11/262/2011, de diecisiete de

noviembre de dos mil once, mediante el cual la
Comision Nacional de Elecciones emitiéo observaciones
a la convocatoria para elegir candidatos y candidatas a
la Presidencia Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como de diputados y senadores al
Congreso de la Unién, del Partido de la Revolucion
Democratica. En dicho acuerdo, consta la referida
convocatoria, de la que se obtiene, en lo que interesa,

lo siguiente:

a. De acuerdo con el punto 1.2, los candidatos a
senadores de mayoria relativa se elegirian
mediante Consejo Nacional Electivo, tomando en
cuenta para su definicion, los resultados de las
encuestas abiertas a la ciudadania y a los posibles

acuerdos entre los precandidatos.
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b. En el apartado IX se establecié que el partido podria
realizar coaliciones con otros partidos, en cuyo
caso, Unicamente se elegirian a los candidatos que
le correspondieran conforme con el respectivo
convenio, por lo que se suspenderia el
procedimiento de seleccién en cualquiera que fuese
el momento procesal en que se encontrara, incluso

si el candidato ya estuviere elegido.

2. El acuerdo de la Comision Politica Nacional del Partido
de la Revolucion Democréatica por el cual se realizé al
VIII Consejo Nacional la propuesta de candidatos a
diputados y senadores por el principio de mayoria
relativa, asi como de los distritos y estados que seria
reservados, emitido el dieciocho de febrero de este

afno. En dicho acuerdo, se considero:

a. Esa Comision Politica Nacional se constituyé como
Comision de Candidaturas, para procesar los

acuerdos de los precandidatos.

b. En términos de la convocatoria, se realizaron
encuestas entre formulas de senadores, entre otras

entidades, en Michoacan.

c. De conformidad con |Ilo establecido en Ia
convocatoria para la eleccion de candidatos, se
realiz6 una exhaustiva auscultaciéon de los perfiles
de los precandidatos a diputados y senadores que

se inscribieron en el procedimiento de seleccion, asi
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como la contratacion de diversos estudios de
opinion para evaluar el posicionamiento de los

precandidatos.

d. En consecuencia, acord6 proponer al Pleno del VI
Consejo Nacional la reserva de cuarenta y cinco
distritos federales, asi como diez férmulas de
senadores, en términos de la clausula décimo
primera del convenio de coalicion Movimiento
Progresista, entre ellos, la primera formula de

candidatos a senadores de Michoacan.

e. Igualmente, acordo proponer al Consejo Nacional,
tomando en cuenta las encuestas realizadas y los
acuerdos entre los precandidatos, como los mejores
perfiles para ser postulados al cargo de senadores y
diputados de mayoria relativa a las personas ahi
detalladas, entre ellos, a Raul Morén como
candidato propietario de la primera formula de

candidatos al senador por Michoacan.

3. El Acta y la version estenografica del Primer Pleno
Ordinario del VIII Consejo Nacional del Partido de la
Revoluciéon Democratica, celebrados el dieciocho y
diecinueve de febrero, asi como el tres de marzo de
este afo, y en el cual, entre otros puntos, se
seleccionaron los candidatos de ese partido a
senadores por ambos principios electivos. En dichos

documentos se aprecia lo siguiente:

80



SUP-JDC-1622/2012

a. En parte correspondiente al diecinueve de febrero

del afio en curso, se puso a consideracion el
dictamen de la Comision Politica Nacional sobre la
reserva de candidaturas y la definicibn de
candidaturas de diputados y senadores de mayoria

relativa.

b. Antes del iniciar con la lectura de dicho dictamen, se

C.

precis0 que se referia a la formulacion de
propuestas de candidaturas para ser postuladas por
la coalicion Movimiento Progresista, mismas que
serian negociadas con las propuestas por los
partidos del Trabajo y Movimiento Ciudadano, asi
como por “Morena”, y una vez que se tuviese un

solo nombre, se votaria el siguiente tres de marzo.

En este punto se asento en relacion con la cuota de
género, se tendria que respetar cabalmente de
acuerdo con el estatuto del partido, pero que se
considero por la Comision de Candidaturas, que en
la lista definitiva de ese tres de marzo, ya se
deberian contener las acciones afirmativas de

género.

d. Se propuso facultar a la Comision Politica Nacional

para desahogar las platicas y negociaciones con los
partidos integrantes de la coalicibn Movimiento
Progresista y tomar los acuerdos procedentes para
determinar por consenso los candidatos que serian

postulados por dicha coalicion, asi como realizar los
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ajustes necesarios a las candidaturas de mayoria
relativa para que la coalicibn cubra la cuota de
género en téerminos de la legislacion electoral

federal.

e. El dictamen y la propuesta de candidaturas se
aprobaron por unanimidad de votos de los

consejeros presentes.

f. En la continuacion del Primer Pleno del VIII Consejo
Nacional del tres de marzo de este afio, se presento
la propuesta de dictamen para las candidaturas de

mayoria relativa.

g. Se asentd que el dictamen que se presentaria
formaria parte integrar del resolutivo que se aprobd
en la primera parte de ese Pleno, y que contenian
las correspondientes sustituciones derivadas de los
consensos a los que la Comision Politica Nacional
llegd con el resto de los partidos integrantes de la

coalicion Movimiento Progresista.

h. En el caso del Estado de Michoacéan, se propuso a
Francisco Mora Ciprés para que encabezara la

segunda formula de candidatos a senadores.

I. Se propuso agregar tres puntos al acuerdo de
aprobacion de candidatos a diputados y senadores
de mayoria relativa, para facultar a la Comision

Politica Nacional para realizar el procedimiento de
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eleccién de los suplentes, asi como de las formulas
pendientes de seleccionar, realizar los ajustes
necesarios para cumplir con las acciones
afirmativas y de género y para efectuar los
acuerdos con los partidos integrantes de la coalicion
Movimiento Progresista para que se aprueben las

listas definitivas de candidatos.

J. El dictamen se aprobd con doscientos diez votos a

favor.

4. El resolutivo del Consejo Nacional y de la Comisién
Politica Nacional del Partido de Ila Revolucion
Democratica, relacionado con la eleccion de
candidatos a diputados y senadores por la via de
mayoria relativa, para que sean postuladas por la
coalicion Movimiento Progresista, del cual se advierte

lo siguiente:

a. La Comision Politica Nacional en su caracter de
Comision de Candidaturas determind proponer que
se reservaran cuarenta y cinco distritos, asi como
diez formulas de senadores, entre ellas, la primera
formula correspondiente a Michoacan, para que
sean electos so6lo los candidatos del Partido de la
Revolucion Democratica, en términos de la clausula
décima primera del convenio de la coalicion

Movimiento Progresista.
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b. Se realizaron en Michoacan y otras entidades

federativas, las encuestas entre férmulas de
senadores, conforme con lo previsto en la

respectiva convocatoria.

c. Se llevd a cabo una exhaustiva auscultacion de los

perfiles de los precandidatos a diputados Yy
senadores de mayoria relativa, asi como la
contratacion de diversos estudios de opinién para

evaluar su posicionamiento.

En la sesion del Consejo Nacional celebrada el
diecinueve de febrero, asi como en su reanudacion
del tres de marzo, la Comision Politica Nacional
sometio a consideracion de ese Consejo Nacional
en su caracter de electivo, el dictamen de
candidaturas de mayoria relativa, el cual se aprob6
con doscientos diez votos a favor, cuatro en contra

y una abstencion.

Por tanto, se resolvié, tomando en cuenta el
resultado de las encuestas realizados en los
estados y distritos electorales federales, asi como
los acuerdos entre los precandidatos, las mejores
opciones de candidatos a senadores y diputados de

mayoria relativa.

En el caso de los candidatos a senadores por

Michoacan se seleccionaron a:
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Férmula Candidata (0)
1 Raul Morén Orozco
2 Francisco Mora Ciprés

g. Se facultd6 a la Comision Politica Nacional para

h.

desahogar las platicas y negociaciones con los
partidos integrantes de la coalicibn Movimiento
Progresista y tomar los acuerdos procedentes para
dictaminar por consenso los candidatos que serian

postulados por dicha coalicion.

Igualmente, se le facultd a dicha Comision Politica
Nacional para que hiciere los ajustes necesarios en
las candidaturas de mayoria relativa para que la
coalicion cumpliese con la cuota de género, en

términos de la legislacién electoral federal.

5. Acta Dictamen de la Comision Coordinadora Nacional

de la coalicion Movimiento Progresista, de veintidos de

marzo de este afo, en el cual se asento lo siguiente:

a.

En términos de la clausula décima primera del
convenio de coalicion, los partidos politicos
coaligados acordaron que la definicion de las
candidaturas a senadores y diputados seria con
base al mejor perfil, a definir por dos metodologias
diferenciadas: 12 Tomando en cuenta los

antecedentes electorales de los partidos, asi como
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los resultados de las encuestas y mediciones de
opinion publica que se acordares. 22. Solo con base
en los resultados de encuestas abiertas a la opinion

publica.

b. Asimismo, se acordd que potestativamente, se

podria aplicar la primera metodologia hasta en un
maximo del 15% de las candidaturas, por lo que el
85% restante podria definirse por el método de

encuestas.

En la reunion de esa Comision Coordinadora
Nacional del pasado diecinueve de febrero, se
acordd la realizacibn de encuestas para
candidaturas al Senado en Michoacan, entre otros
estados. Dichas encuestas se efectuaron el

veinticinco y veintiséis de febrero de este afio.

d. Conforme con los hechos narrado, la Comision

e.

Coordinadora Nacional de la coalicién, acordd y
dictaminé a los candidatos propietarios a senadores

por el principio de mayoria relativa.

Para Michoacan se seleccionaron a:

Férmula

Candidata (0) Partido

1

Raul Morén Orozco PRD

2

Fabiola Alanis Samano PRD

Tales

documentales privadas, al ser emitidas por los

organos partidistas con atribuciones para ello y al no
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encontrarse controvertidas, se les otorga valor probatorio, con
fundamento en los articulos 14, parrafo 1, inciso b), y 16,
parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

De ellos se obtiene lo siguiente:

1. La seleccion de los candidatos a senadores por el
principio de mayoria relativa de la coalicion Movimiento

Progresista, se realizaria en dos etapas.

En una eleccién primaria, los partidos politicos coaligados
seleccionarian mediante los procedimientos atinentes vy
conforme con la respectiva convocatoria, a sus propuestas de

candidatos.

Posteriormente, esas propuestas serian puestas a
consideracion y negociacion entre los partidos integrantes de la
coalicion, quienes seleccionarian al que postularian. Para ello,
tendrian que basarse en el mejor perfil, asi como tomar en
cuenta las férmulas reservadas por cada partido para postular a
sus candidatos, aunque el nombre de estos ultimos también

estaba sujeto a consenso.

2. De acuerdo con la respectiva convocatoria, las
propuestas de candidatos a senadores de mayoria relativa del
Partido de la Revolucion Democratica, se elegirian mediante
Consejo Nacional Electivo, tomando en cuenta para su
definicion los resultados de las encuestas abiertas a la

ciudadania y los posibles acuerdos entre los precandidatos.
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3. En términos de la convocatoria del partido politico, asi
como por acuerdo de la Comisién Coordinadora Nacional de la

coalicion, se efectuaron encuestas de opinién en Michoacan.

4. El Partido de la Revolucion Democratica se reservo
para que la coalicion postulase un candidato de ese partido, la
primera férmula de candidatos a senadores de mayoria relativa

de Michoacan.

5. Con base en dichas encuestas, asi como los posibles
acuerdos entre los precandidatos y analizados sus perfiles, el
Primer Pleno del VIII Consejo Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, a proposicion de la Comision Politica
Nacional, seleccion0 como propuestas a candidatos a
senadores de mayoria relativa para ser postulados por la
coalicion Movimiento Progresista para el estado de Michoacan,

a los siguientes ciudadanos:

Formula Candidata (o)
1 Raul Morén Orozco
2 Francisco Mora Ciprés

6. De acuerdo con el acta y version estenografica de la
sesion del Primero Pleno del VIII Consejo Nacional, las
propuestas de candidatos fueron previamente consensadas al
seno de la coalicibn y considerando la accion afirmativa de
género prevista en la normativa del partido, aunque también se
afirmd que la lista aprobada el tres de marzo ultimo, también
seria puesta a consideracion de los partidos integrantes de la

coalicion.
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7. La Comisién Coordinadora Nacional de la coalicion
Movimiento Progresista determiné que con base en la clausula
déecimo primera del respectivo convenio, se seleccionarian

como sus candidatos a quienes tuviesen los mejores perfiles.

8. El citado 6rgano de la coalicion seleccioné como
candidatos propietarios a senadores por el principio de mayoria

relativa para Michoacan a:

Férmula Candidata (o) Partido
1 Raul Morén Orozco PRD
2 Fabiola Alanis Sdmano PRD

De esta forma, lo infundado del motivo de inconformidad
radica en que el Partido de la Revolucion Democratica no
propuso a la actora para ser postulada por la coalicion
Movimiento Progresista como candidata propietaria a senadora
de mayoria relativa en el Estado de Michoacéan, y por ende,
resulta imposible acoger su pretensién de que se ordene su
registro como tal en la segunda formula correspondiente a

aquella entidad.

En efecto, contrario a lo sostenido por la actora, la
seleccion de Fabiola Alanis SGmano como candidata propietaria
de la segunda férmula a senadora por el estado de Michoacan,
la realiz6 la Comision Coordinadora Nacional de la coalicion
Movimiento Progresista y no el Consejo Nacional del Partido de

la Revolucibn Democratica, quien se limit6 a realizar su
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propuesta de candidato a dicho cargo de eleccion, quien fue
Francisco Mora Ciprés, mismo que la coalicion sustituyé por

Fabiola Alanis Samano.

Como se sefald, el procedimiento mediante el cual se
postularon a los candidatos de mayoria relativa provenientes
del Partido de la Revolucion Democrética, se realizé en una
primera etapa al interior del propio partido, mediante el método

de seleccidn establecido en la convocatoria.

En esa etapa, se seleccioné como propuesta a candidato
a senador de mayoria relativa, correspondiente a la segunda
formula de Michoacéan, a Francisco Mora Ciprés, para lo cual se
tomd en cuenta los resultados de las encuestas realizadas en
aquella entidad para tal efecto, asi como el perfil de los
aspirantes, de manera que es claro que la actora no fue
seleccionada por su partido politico para ser propuesta a la

coalicion.

Por tanto, el hecho de que la coalicion hubiese postulado
a Fabiola Alanis Samano, en todo caso, a quien causaria un
perjuicio, seria al citado Francisco Mora Ciprés, al ser el

propuesto por el partido para esa posicion.

En este orden, si la hoy actora no fue propuesta por su
partido para ser la candidata de la coalicion, precisamente, por
no haber obtenido los mejores resultados en las encuestas o el
mejor perfil, esto es, al no superar la primera fase de la
seleccion de candidatos, consecuentemente, el o6rgano de

direccion de Movimiento Progresista no tenia la obligacién de
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considerarla en las negociaciones y consensos llevados a su

interior para determinar al candidato propietario que postularia.

Aunado a lo anterior, es de sefialar que de acuerdo con la
convocatoria emitida por el Partido de la Revolucién
Democratica para seleccionar a sus candidatos, el Consejo
Nacional Electivo era el 6rgano intrapartidario que elegiria a los
candidatas y candidatos por dicho partido al cargo de
senadores de mayoria relativa, tomando en cuenta para su
definicion los resultados de las encuestas abiertas a la
ciudadania y los posibles acuerdos a que llegaran los

precandidatos.

Lo anterior significa que la encuesta si se tomaria en
cuenta para la definicion pero como un instrumento de apoyo.
Esto es, que no seria determinante, pues para el caso se
deberian considerar también los acuerdos entre los
precandidatos, asi como sus perfiles. Similar criterio se sostuvo
en la sentencia emitida en el juicio SUP-JDC-611/2012 vy

acumulado.

Conforme con lo anterior, se estima que no hay afectacion
al derecho de la actora, porque el procedimiento del Partido de
la Revolucion Democratica para seleccionar sus propuestas de
candidatos a senadores de mayoria relativa de Michoacan se
ajustd a la respectiva convocatoria, en la medida de que las
encuestas efectuadas para tales efectos, si bien serian un
elemento a considerar, las mismas no eran determinantes, al
tenerse que valorar ademas los perfiles de los precandidatos,

asi como los posibles acuerdos entre dichos precandidatos.

91



SUP-JDC-1622/2012

Conforme con dicho procedimiento, en la posicion en que
la actora pretende ser postulada —propietaria de la segunda
formula para Michoacan- el partido propuso a Francisco Mora
Ciprés, sin gque se alegue nada respecto de dicha seleccidn,
pues la impugnacion se centra en combatir la postulacion de

Fabiola Alanis Samano.

De esta manera, el hecho de que Fabiola Alanis Samano
hubiese participado o no en el procedimiento interno de
seleccion del Partido de la Revolucion Democratica, en nada
afecta a la esfera juridica de la actora, pues se insiste, al no
haber sido propuesta por el partido politico en términos del
procedimiento seguido, la coalicion no tenia la obligacion de
considerarla en las respectivas negociaciones, sino en todo
caso, a quien se debi6é tomar en cuenta era a Francisco Mora

Ciprés.

Por otro lado, también debe desestimarse la afirmacion
de la actora, en el sentido de que en la seleccion de sus
candidatos a senadores de mayoria relativa, no se tomaron en

cuenta los perfiles de los aspirantes.

Lo anterior, porque como se sefald, en los documentos
gue constan en autos, especialmente en el acuerdo del Consejo
Politico Nacional mediante el cual propuso a quienes deberian
ser las propuestas de candidatos a senadores del Partido de la
Revolucion Democratica a la coalicion, el acta del Primer Pleno
Ordinario del VIII Consejo Nacional y el correspondiente
resolutivo relativo a la eleccion de dichas propuestas de

candidatos, se advierte que si se tomaron en cuenta dichos
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perfiles, mismos que junto con los resultados de las encuestas y
los posibles acuerdos entre precandidatos, fueron los factores

gue determinaron la seleccion en cuestion.

En consecuencia, al haber resultado infundados los
planteamientos hechos valer por la actora, o procedente es
confirmar en la parte objeto de impugnacién y respecto de la
demandante, la seleccidon de Fabiola Alanis Samano como
candidata propietaria a senadora por el principio de mayoria
relativa, de la segunda férmula correspondiente al Estado de
Michoacéan, realizada mediante acta dictamen de la Comision

Coordinadora Nacional de la coalicion Movimiento Progresista.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Ma.
Dina Herrera Soto, por cuanto hace a la supuesta resolucion de
la Comision Nacional de Garantias del Partido de la Revolucién
Democratica por la cual desechd el medio de defensa interno
interpuesto por la actora para controvertir la seleccion de
propuestas de candidatos de ese partido politico a senadores

de mayoria relativa en Michoacan.

SEGUNDO. Se confirma en la parte objeto de
impugnacion y respecto de la demandante, la eleccion interna
de candidatos a senadores por el principio de representacion

proporcional del Partido de la Revolucion Democratica,
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realizada por el Primer Pleno Ordinario del VIII Consejo
Nacional de ese partido, del dieciocho y diecinueve de febrero,

continuada y concluida el tres de marzo de dos mil doce.

TERCERO. Se confirma en la parte objeto de
impugnacion y respecto de la demandante, la seleccion de
Fabiola Alanis Samano como candidata propietaria a senadora
por el principio de mayoria relativa de la segunda formula
correspondiente al Estado de Michoacan, realizada mediante
acta dictamen de la Comisiébn Coordinadora Nacional de la
coalicion Movimiento Progresista de veintidos de marzo de dos

mil doce.

NOTIFIQUESE, por correo certificado a la actora, por
oficio a la Mesa Directiva del VIl Consejo Nacional. Comisién
Politica Nacional y Comision Nacional de Garantias, todos del
Partido de la Revolucion Democratica, y por estrados a los
demas interesados. Lo anterior de conformidad con lo previsto
en los articulos 26, apartado 3, 28 y 29, apartado 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Devuélvanse los documentos correspondientes y, en su

oportunidad, archivese el presente asunto.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados Electorales que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con el
voto concurrente del Magistrado Manuel Gonzalez Oropeza,

ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO DAZA

FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO

VOTO CONCURRENTE QUE EMITE EL MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ OROPEZA, RESPECTO DE LA
SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO, EXPEDIENTE SUP-JDC-
1622/2012.
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Si bien, comparto el criterio sostenido en la presente
sentencia, disiento con el estudio del agravio hecho valer por la
actora, relativo a la designacion de Fabiola Alanis Samano,
como candidata propietaria de la segunda férmula a senadora
de mayoria relativa por el Estado de Michoacan, debido a que
no particip6 en el procedimiento de seleccion interna del Partido
de la Revolucién Democratica y que no se tomaron en cuenta
las encuestas de opinion, en las cuales, segun lo dicho por la
actora, ocupo el cuarto lugar general y primer lugar del género

femenino en el Estado de Michoacan.

En la sentencia se declara infundado el agravio,
sustancialmente, porque la seleccidén de Fabiola Alanis Samano
como candidata propietaria de la segunda férmula a senadora
por el Estado de Michoacan, la realizé la Comision
Coordinadora Nacional de la coalicion Movimiento Progresista y
no el Consejo Nacional del Partido de la Revolucion
Democratica, quien se limitd a realizar su propuesta de

candidato a dicho cargo de eleccion.

Por lo anterior, se razona en la sentencia, que no hay
afectacion al derecho de la actora, porque el procedimiento del
Partido de la Revolucion Democratica para seleccionar sus
propuestas de candidatos a senadores de mayoria relativa se
ajusté a la respectiva convocatoria, ademas, las encuestas
efectuadas no serian determinantes, al tenerse que valorar
ademas los perfiles de los precandidatos, asi como los posibles

acuerdos entre dichos precandidatos.
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Ademas, que al no haber sido propuesta la actora por el
Partido de la Revolucion Democratica, la coalicion Movimiento
Progresista, no tenia la obligacion de considerarla en las
respectivas negociaciones, en todo caso, a quien se debid
tomar en cuenta era a Francisco Mora Ciprés, ya que éste fue

sustituido por Fabiola Alanis Samano.

Disiento de lo anterior, porque, en mi concepto, si le

asiste la razon a la actora por lo siguiente:

El Partido de la Revolucion Democratica establecié en su
convocatoria de catorce y quince de noviembre de dos mil
once, Base VI, apartado 1.2, que en la eleccion de las
candidaturas, entre otras, a la senaduria por el principio de
mayoria relativa, se tomaran en cuenta para su definicion los
resultados de las encuestas y los posibles acuerdos entre

precandidatos.

Por su parte, la clausula décima primera del convenio de
coalicion Movimiento Progresista, suscrito el dieciocho de
noviembre de dos mil once, dispone en su ultimo parrafo lo
siguiente:

“En la definicion de las candidaturas a que se refieren los

parrafos anteriores, cada uno de los partidos politicos

coaligados observara lo previsto en sus convocatorias
respectivas y sus normas estatutarias.”

Conforme a lo anterior, cabe concluir que el Partido de la
Revolucion Democratica elegiria sus candidatos a los cargos de

eleccién popular, entre otros, el de senadores por el principio de
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mayoria relativa, mediante encuestas y los posibles acuerdos

entre precandidatos.

Por su parte, en el convenio de coalicion se precisé que
en la definicién de las candidaturas, entre otros, de senadores,
se observaran las determinaciones previstas en la convocatoria

y en los estatutos de los partidos politicos coaligados.

En mi concepto, le asiste la razon a la actora en denunciar
la irregularidad de mérito, no para probar que tiene mejor
derecho para ocupar la candidatura que pretende, sino porque
participd en una encuesta para que fuera considerada al cargo
de eleccion que pretende, en el cual obtuvo un mejor lugar en

Su género.

Lo anterior, debido a que el convenio de coalicion sefala
expresamente que en la definicion de las candidaturas se
atenderia la convocatoria y los estatutos de cada partido politico
que conforma la coalicion, entre otros, el Partido de la

Revolucion Democratica.

En esa logica, si bien la actora no fue propuesta a la
candidatura referida por el Partido de la Revolucidon
Democratica, éste por una parte debié cumplir la convocatoria
emitida al efecto asi como sus estatutos, y por la otra,
considerando que la actora participd en las encuestas que llevo
a cabo, al determinar la coalicion la realizacién de encuestas en
un segundo momento, el instituto politico citado debid
considerar la inclusion de la actora en las encuestas ordenadas

por la coalicion, tomando en cuenta que habia participado en
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esa primera etapa, maxime que no se desprende en autos que
Fabiola Alanis Samano hubiera sido registrada como
precandidata a dicho cargo de eleccion ni participado en alguna

encuesta realizada con antelacion.

Lo anterior, con independencia de los resultados de las
encuestas, las cuales, a la postre, definirian a la persona que le

corresponderia dicha candidatura.

En este sentido, no se justifica plenamente como fue
seleccionada Fabiola Alanis Samano para ocupar la
candidatura que pretende la actora, lo que implica una violaciéon
al procedimiento interno previsto en la convocatoria y estatutos

del Partido de la Revolucion Democratica.

Es decir, el hecho de que dicho partido politico no haya
propuesto a la actora en la candidatura referida implica que no
haya atendido su convocatoria y sus estatutos, ni se justifica su

exclusion.

Por lo anterior, es que considero que le asiste la razon a
la actora, de ahi que emito voto concurrente en cuanto al caso

particular.

MAGISTRADO
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MANUEL GONZALEZ OROPEZA
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