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Ciudad de México, a dieciocho de noviembre de dos mil veinte?.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién que desecha la demanda presentada
por Oswaldo Alfaro Montoya en contra de las omisiones del
Consejo Nacional de MORENA, de integrar la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia y cesar en sus funciones al
Presidente de ese Organo, y de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia, de nombrar una nueva Presidencia del

organo, al haber quedado sin materia.
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GLOSARIO

CPEUM Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

LGSMIME Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral

LGIPE Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

LGPP Ley General de Partidos Politicos

LOPJF Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Reglamento Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién

Estatuto Estatuto de MORENA

INE Instituto Nacional Electoral

Parte actora
Consejo Nacional
CNHJ

1. Celebracién de

Oswaldo Alfaro Montoya
Consejo Nacional de MORENA

Comision Nacional de Honestidad y de Justicia de
MORENA

ANTECEDENTES

sesién ordinaria. El doce de julio, se llevo a

cabo de forma virtual, la sesion ordinaria del Consejo Nacional.

2. Demanda. El veinticinco de julio siguiente, el actor present6 per

saltum ante esta Sala Superior, escrito de demanda contra la

omision del Consej

CNHJ, y de cesar e

o Nacional, de integrar de manera completa la

n sus funciones al Presidente de dicho érgano,

por ocupar otro cargo dentro del partido, desde el pasado cinco de

marzo; asi como la integracion de la CNHJ, por no cumplir con

los requisitos del Estatuto.
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3. Turno. En la misma fecha, se turno el expediente a la Ponencia
del Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los efectos

precisados en el articulo 19 de la LGSMIME.

4. Radicacién. ElI Magistrado instructor acordo radicar el

expediente en la ponencia a su cargo.

5. Resolucién del incidente de excitativa de justicia. El
dieciocho de noviembre, la Sala Superior declaré infundado el

incidente de excitativa de justicia.

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. Competencia

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente asunto, al tratarse de un medio de impugnacion por el
gue se controvierte del Consejo Nacional la omision de integrar de
manera completa la CNHJ, y la omision de cesar en sus funciones
al Presidente de dicho 6rgano por ocupar otro cargo dentro del
partido. Asi también, de la CNHJ impugna la omisién de renovar

su presidencia y secretaria®.

Il. Justificacion para resolver en sesion no presencial

Esta Sala Superior emiti6 el Acuerdo General 8/2020* en el cual,
si bien se reestablecio la resolucion de todos los medios de
impugnacion, en su punto de acuerdo segundo determiné que las

sesiones continuaran realizadndose por medio de

% Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la CPEUM; 184; 186, fraccion lll, inciso ¢) y 189, fraccién |, inciso €), de
la LOPJF; 79, 80, parrafo 1, inciso g), y 83, parrafo 1, inciso a), de la LGSMIME.

* Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacién el trece
siguiente.
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videoconferencias, hasta que el Pleno de este dérgano

jurisdiccional determine alguna cuestion distinta.

Con base en lo anterior, se justifica la resolucién del presente

juicio ciudadano de manera no presencial.
lll. Improcedencia

El juicio ciudadano es improcedente y debe desecharse la
demanda de plano, ya que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 9, apartado 3, en relacion
con el numeral 11, apartado 1, inciso b), de la LGSMIME, al
haberse alcanzado la pretension del actor, segin se expone a

continuacion.

El articulo 9, parrafo 3, de la LGSMIME, determina que los medios
de impugnacion en materia electoral se desecharan de plano
cuando resulten evidentemente frivolos o dicha improcedencia

derive de las disposiciones de la misma ley.

Al respecto, el articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la LGSMIME
establece que procede el sobreseimiento cuando el Grgano
partidista responsable del acto o resolucion impugnado lo
modifique o revoque de manera tal, que quede totalmente sin
materia el medio de impugnacién respectivo antes de que se dicte
resolucion o sentencia; es con base en esta disposicion que se

verifica la causal de improcedencia.

Asi, de conformidad con lo establecido en la mencionada ley, para
actualizar esta causal de improcedencia es necesario que se den

dos elementos:
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e Que la autoridad responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque; vy,

e Que tal decision traiga como efecto que el medio de
impugnacion quede totalmente sin materia, previo a que se

dicte resoluciéon o sentencia.

Sin embargo, soOlo el segundo elemento es determinante y
definitorio por ser de caracter sustancial, en tanto que el primero
de los sefialados es instrumental, es decir, la improcedencia del
asunto radica en que el medio de impugnacion quede totalmente
sin materia, en tanto que la modificacion o revocacién de acto

impugnado es solo el medio para llegar a tal situacion.

Lo anterior, con sustento en la tesis de jurisprudencia 34/2002, de
rubro: “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA”.?

El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional
contencioso esta constituido por la existencia y subsistencia de un
litigio entre partes, por ello si se advierte desde un principio que
los reclamos no encuentran sustento factico, o cuando
desaparece o se extingue el litigio, porque deja de existir la

pretension o la resistencia, la controversia queda sin materia.

Ante esta situacion, lo procedente conforme a Derecho, es dar por
concluido el juicio o proceso, mediante el dictado de una sentencia
gue deseche la demanda, siempre que tal situacion se presente
antes de la admision de la demanda o bien mediante una

sentencia de sobreseimiento, si la demanda ya ha sido admitida.

® Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y 38.
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Al respecto, esta Sala Superior ha considerado que cuando cesa,
desaparece o se extingue el litigio, al dejar de existir la pretension,
la controversia queda sin materia ante lo cual procede darlo por
concluido sin entrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante
una resolucion de desechamiento, cuando esa situacidon se
presenta antes de la admisibn de la demanda, o de

sobreseimiento, si ocurre después.®

Ahora bien, en el caso, el actor controvierte del Consejo Nacional
la omisién de integrar de manera completa la CNHJ, y la omision
de cesar en sus funciones al Presidente de esa Comision de
Justicia, por ocupar otro cargo dentro del partido. Asi también, de
la CNHJ impugna la omisién de integrar ese 6rgano, y de renovar

Su presidencia y secretaria.

Es decir, en esencia el actor controvierte la omision de renovar la

CNHJ y la presidencia de ese 6rgano de justicia partidaria.

Al respecto, el veinte de mayo del presente afio, José Luis
Canchola Arredondo presenté juicio electoral ante la Sala
Superior, en el que se controvirtié la omisién del Consejo Nacional
de renovar la totalidad de los integrantes del CNHJ, y la omision

de la propia CNHJ de nombrar una nueva presidencia.

Derivado de lo anterior, en sesion de dieciocho de noviembre, el
Pleno de la Sala Superior resolvié el juicio ciudadano SUP-JDC-

711/2020 y sus acumulados en el que determino:

® Argumentacioén contenida en la jurisprudencia 34/2002 de rubro IMPROCEDENCIA.
EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA
LA CAUSAL RESPECTIVA.
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e Omision de renovar la integracion. El agravio se considero
fundado, ya que las personas fueron designadas como
integrantes de la CNHJ el ocho de febrero de dos mil dieciséis y,
a la fecha de la resolucion, continuaban en funciones,
excediendo el plazo de 3 afios para el ejercicio del encargo
conforme a lo previsto en el articulo 40° del Estatuto. Por tanto, el
Consejo Nacional debié designar una nueva integracion de la
CNHJ, por lo que se le ordend renovarla en sesion a celebrarse
dentro de quince dias posteriores a la notificacion de la
sentencia, con el apoyo de herramientas tecnoldgicas.

e Omision de la CNHJ de renovar su presidencia y secretaria.
Se sostuvo que la falta de renovacion de esos cargos durante
mas de cuatro afios es contraria a lo dispuesto en los incisos p) y
q) del articulo 49° del Estatuto, razon por la cual es fundado el
argumento del actor; sin embargo, el agravio resulta inoperante
debido a que a ningun efecto juridicamente eficaz conllevaria
ordenar la renovacion inmediata de la presidencia y secretaria, Si
previamente se habia determinado que el Consejo Nacional debe
llevar a cabo el acto o actos necesarios para la integracion del
organo de justicia.

e Hechos que se atribuyen a Héctor Diaz Polanco. Se considero
que la supuesta permanencia ilegal de Héctor Diaz Polanco en la
presidencia de la Comision, en su caso, debia ser materia de
analisis por parte del partido para determinar, la posible

procedencia de un procedimiento disciplinario interno.

En ese sentido, esta Sala Superior advierte que la pretension del
actor en el presente juicio ya fue alcanzada, porque este maximo
organo jurisdiccional se pronuncié sobre los mismos conceptos de
agravio que hace valer, en el diverso juicio ciudadano SUP-JDC-
711/2020 y acumulados.

En atencion a lo razonado, el juicio quedd sin materia y lo

procedente es desechar de plano la demanda del actor.
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IV. Conclusion

Esta Sala Superior concluye que en el caso se acreditd que dado
lo resuelto en esta sesion en el juicio SUP-JDC-711/2020 y sus
acumulados, el presente medio de impugnacion ha quedado sin

materia.

En consecuencia, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la

documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que, asi
como de que la presente sentencia se firma de manera

electroénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacién y
resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.



