SE RESUELVE

SINTESIS DEL JUICIO SUP-JDC-1640/2024

v

PROBLEMA JURIDICO:

¢ El juicio de la ciudadania es procedente?

En el marco del desarrollo del proceso electoral extraordinario para elegir a las
personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacion, el 4 de noviembre, los
Comités de de Evaluacion de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial publicaron
sus convocatorias dirigidas a la ciudadania interesada en participar en la evaluacion y
seleccién de postulaciones para la eleccion.

El 15 de diciembre, los tres Comités de Evaluacion de los Poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial publicaron sus listados de las personas elegibles para seguir
participando en el proceso electoral judicial. Y en particular, el Comité del Poder
Legislativo publicd una lista complementaria el 17 de diciembre siguiente.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE ACTORA

Carlos Alfredo Alaniz Romero promovié un juicio de la ciudadania para inconformarse
con su presunta exclusion del listado de personas aspirantes que cumplieron con los
requisitos de elegibilidad para seguir participando en el proceso de eleccion
extraordinaria de personas juzgadoras. Al efecto, el ciudadano sefiala que no se
brindaron las razones por las cuales fue excluido del listado, por lo que considera que
dicho acto carece de fundamentacion y motivacion.

1. En primer lugar, se aclara que aunque el ciudadano sefiala al Comité del Poder
Judicial como autoridad responsable y ello pudiera dar lugar a escindir la demanda
para reencauzarla a un recurso de inconformidad, lo cierto es que no hay pruebas
ni indicios sobre la participacion del actor en el proceso de seleccion llevado a cabo
por el Comité referido, por lo que no hay una materia de controversia que deba ser
conocida por la SCJN.

2. En segundo lugar, se desecha la demanda en cuanto a la impugnacién en contra
de la presunta exclusion atribuida a los Comités de los Poderes Ejecutivo y
Legislativo, ya que la demanda se presenté de manera extemporanea.
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Ciudad de México, a ocho de enero de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion que desecha el juicio que Carlos Alfredo Alaniz Romero

promovido en contra de su presunta exclusion del listado de personas

aspirantes que cumplieron con los requisitos de elegibilidad para seguir

participando en el proceso de eleccion extraordinaria de personas

juzgadoras y magistradas del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025,

ya que la impugnacion es extemporanea.
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GLOSARIO

Constitucion general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Proceso electoral: Proceso electoral extraordinario de personas
juzgadoras del Poder Judicial de la Federacién
2024-2025

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion

Suprema Corte y SCUJN:  Suprema Corte de Justicia de la Nacién

1. ASPECTOS GENERALES

Carlos Alfredo Alaniz Romero promovidé un juicio de la ciudadania para
inconformarse con su presunta exclusion del listado de personas aspirantes
que cumplieron con los requisitos de elegibilidad para seguir participando
en el proceso de eleccion extraordinaria de personas juzgadoras y

magistradas del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025.

Al efecto, el ciudadano sefala que no se brindaron las razones por las
cuales fue excluido del listado, por lo que considera que dicho acto carece
de fundamentacién y motivacion. Sin embargo, previo al estudio del fondo
de la controversia planteada, esta Sala Superior debe revisar si se

satisfacen los requisitos procesales previstos legalmente para tal efecto.

2. ANTECEDENTES

Reforma judicial. El 15 de septiembre de 2024," en el Diario Oficial de la
Federacion se publicé el Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Constitucién general en materia de
reforma del Poder Judicial de la Federacion. De entre otras cosas, éste
establecio la eleccion por voto popular de todos los cargos del Poder

aludido.

1 En adelante, las fechas se refieren a 2024, salvo que se especifique lo contrario.
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Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El 23 de
septiembre, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral acordo el
inicio del proceso electoral extraordinario 2024-2025 para elegir a las

personas juzgadoras.?

Convocatoria general. EI 15 de octubre, en el Diario Oficial de la
Federacion se publico la convocatoria publica para integrar los listados de
las personas candidatas que participaran en la eleccién extraordinaria de
las personas juzgadoras. Asimismo, convoco a los Poderes de la Unién para
que integraran e instalaran sus respectivos Comités de Evaluacién y para
que, a través de ellos, llamaran y convocaran a toda la ciudadania a

participar en la eleccion.

Convocatorias de los Poderes de la Unién. El 4 de noviembre, los
Comités de de Evaluacion de los Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial
publicaron sus convocatorias dirigidas a la ciudadania interesada en
participar en la evaluacion y seleccion de postulaciones de la eleccion

extraordinaria de personas juzgadoras.3

Publicaciéon de los listados de los Poderes de la Unién. El 15 de
diciembre, los tres Comités de Evaluacion de los Poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial publicaron sus listados de las personas elegibles para
seguir participando en el proceso electoral judicial.* Y en particular, el
Comité del Poder Legislativo publicé una lista complementaria el 17 de

diciembre siguiente.®

Juicio de la ciudadania. El 29 de diciembre, Carlos Alfredo Alaniz Romero

promovié un juicio de la ciudadania — dirigido a la Sala Regional Ciudad de

2 Acuerdo INE/CG2240/2024 por el que se emite la declaratoria del inicio del proceso electoral
extraordinario 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de ministras y ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, las magistraturas de las Salas Superior y regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, las personas integrantes del Tribunal de Disciplina
Judicial, y las magistraturas de circuito y personas juzgadoras de distrito, asi como de su etapa de
preparacion y se define la integracion e instalacion de los consejos locales, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 27 de septiembre.

3 Véanse en: https://www.dof.gob.mx/index _111.php?year=2024&month=11&day=04#gsc.tab=0.

4 La lista del Poder Legislativo puede verse en:
https://comiteevaluacionpjf.senado.gob.mx/comite/images/docs/Lista.pdf; la del Ejecutivo en:
https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx/wp-content/uploads/LISTA_ASPIRANTES VF.pdf; y la del
Judicial en el micrositio https://informesproceso.scjn.gob.mx/Listados.

5 Véase en: https://comiteevaluacionpjf.senado.gob.mx/comite/images/docs/L Complementaria.pdf
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México de este Tribunal Electoral y via juicio en linea— para inconformarse
con su presunta exclusion del listado de personas aspirantes que
cumplieron con los requisitos de elegibilidad para seguir participando en el
proceso de eleccion extraordinaria de personas juzgadoras y magistradas
del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025.

Consulta competencial. El 29 de diciembre, la Sala Regional Ciudad de
México consultd a esta Sala Superior la competencia para conocer y

resolver el medio de impugnacién en cuestion.

3. TRAMITE

Turno. Recibida la demanda en esta Sala Superior, la magistrada
presidenta acordé integrar el expediente SUP-JDC-1640/2024 y turnarlo a

la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragén.

Radicaciéon. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé el

expediente en la ponencia a su cargo.

4. PRECISION DE LA CUESTION CONTROVERTIDA

Como ya ha sido mencionado, Carlos Alfredo Alaniz Romero se inconforma,
de manera amplia, con su presunta exclusion del listado de personas
aspirantes que cumplieron con los requisitos de elegibilidad para seguir
participando en el proceso de eleccion extraordinaria de personas

juzgadoras y magistradas del Poder Judicial de la Federacién 2024-2025.

En su demanda, el ciudadano sefala que no se le dieron los motivos de su
exclusion y sefiala como autoridades responsables a los tres Comités de
los Poderes de la Unién, es decir a los Comités de los Poderes Legislativo

Federal, Ejecutivo Federal y Judicial de la Federacion.

En este punto, esta Sala Superior tiene presente que, conforme a la Base
Séptima de la convocatoria publica del Comité del Poder Judicial de la
Federacion y el articulo 18 del Acuerdo General 4/2024 de la Suprema

Corte, en contra de la determinacion del Comité aludido que tenga por
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rechazada una solicitud de participacion, procede el recurso de

inconformidad, el cual es resuelto por el pleno de la SCJN.

Teniendo eso en mente, si bien el ciudadano actor sefala al Comité de
Evaluaciéon del Poder Judicial como autoridad responsable, lo cierto es que
no refiere algun dato ni adjunta alguna prueba que compruebe que se
registré para participar en el proceso de seleccién realizado por ese Comité,
no obstante que es una situacidbn que procesalmente le corresponde

acreditar.®

Ademas, es un hecho notorio” que, conforme a los listados de personas
inscritas, excluidas y elegibles que fueron publicadas en el micrositio del
Comité referido, el nombre del actor no figura entre las participantes, por lo
que no hay ningun elemento, ni siquiera indiciario, que conduzca a concluir
que el actor particip6 en el proceso del Poder Judicial de la Federacion vy,
por lo tanto, a sostener un reencauzamiento de la demanda a un recurso de

inconformidad.8

Por lo tanto, aunque en la demanda se refiera al Comité del Poder Judicial
como autoridad responsable de manera genérica, no hay elementos en el
expediente que involucren la existencia de una materia de controversia que

deba ser conocida por la SCJN.

De ese modo, la controversia a resolver en este juicio Unicamente subsiste

en cuanto a la impugnacién en contra de los Comités de los Poderes

6 En términos del articulo 9, numeral 1, inciso f), de la Ley de Medios.

7 Conforme a los articulos 15 de la Ley de Medios y 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
Ademas, es orientador el criterio asentado en la Tesis 1.30.C.450 C (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito y de rubro HECHO NOTORIO. LO CONFIGURA LA INFORMACION DIFUNDIDA EN EL PORTAL DE DATOS
ABIERTOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, COMO PAGINA ELECTRONICA OFICIAL DE GOBIERNO, Undécima Epoca,
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
libro 7, noviembre de 2021, tomo IV , pagina 3367 y en la Jurisprudencia XX.20. J/24 de Tribunales
Colegiados de Circuito y de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS
PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL
ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. tomo XXIX, enero de 2009, pagina 2470.

8 Cabe destacar que el Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la Federacion no desahog6 su
informe circunstanciado dentro del plazo otorgado legalmente para ello (es decir, hasta antes de las
13:00 horas del 5 de enero, pues es un hecho notorio que la autoridad publicé el medio de
impugnacion el 01 de enero en sus estrados electronicos disponibles en
https://comiteevaluacion.scjn.gob.mx/estrados-electronicos), por lo que conforme al articulo 18 de la
Ley de Medios, es valido resolver el juicio conforme a los elementos existentes.

5


https://comiteevaluacion.scjn.gob.mx/estrados-electronicos

(19)

(20)

(21)

SUP-JDC-1640/2024

Ejecutivo y Legislativo, cuya competencia para resolverla recae en esta Sala
Superior. Si bien el actor tampoco adjunta algun dato que compruebe su
inscripcion en los procesos desarrollados en esas instancias, es un hecho
notorio que el nombre del actor aparece en la lista de personas inscritas
ante el Poder Ejecutivo,® mientras que el Comité del Poder Legislativo, en
su informe circunstanciado, no desconocio la participacion del ciudadano,
sino que solamente aludi6 a la extemporaneidad de la demanda como
causal de improcedencia, lo cual, en todo caso, corresponde analizar en la

procedencia del juicio.

5. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este juicio,
porque se trata de un asunto presentado para controvertir un acto
relacionado con la aspiracién del actor a ocupar un cargo judicial en el
marco del proceso electoral extraordinario 2023-2024 de las personas

juzgadoras integrantes del Poder Judicial de la Federacién.'°

6. IMPROCEDENCIA

Con independencia de que se actualice alguna otra causa de
improcedencia, el presente juicio debe desecharse, ya que la demanda del

ciudadano actor fue promovida de manera extemporanea.
6.1. Marco normativo aplicable

El articulo 9, parrafo 3 de la Ley de Medios establece que los medios de

impugnacién deberan desecharse de plano cuando su notoria

9 Véase la lista disponible en el Juicio SUP-JDC-1470/2024, en el cual aparece el registro de una
persona con el nombre del actor con la clave de inscripcion RJM-241123-15701 al cargo de
magistrado del Tribunal Colegiado de Apelacion del 1° Circuito en Materia Penal. La lista se presenta
como un hecho notorio al estar relacionada con este juicio, conforme al articulo 15 de la Ley de
Medios y la Tesis Relevante 1X/2004 de rubro HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO
TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION, Pleno de la SCJN, 92 Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, tomo XIX, abril de 2004, pagina 259. Cabe destacar que el Comité del Poder Ejecutivo no
rindié su informe circunstanciado en tiempo, no obstante que se le notificd sobre la interposicion del
medio de impugnacion desde el 30 de diciembre.

10 Con base en lo establecido en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto,
fraccion V, de la Constitucion federal; 251, 253, fraccion |V, inciso ¢), 256, fraccion |, inciso e), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion (publicada en el DOF el 20 de diciembre de 2024);
3, parrafo 2, inciso c), 79, parrafo 2, 80, parrafo 1, inciso i), 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en adelante, Ley de Medios).
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improcedencia derive del incumplimiento a alguna de las disposiciones del

ordenamiento juridico referido.

En ese sentido, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley prevé
como causa de improcedencia la interposicidon o promocion de los medios

de impugnacion fuera de los plazos establecidos para tal efecto.

Por su parte, el articulo 8 del ordenamiento referido alude que los medios
de impugnacion —de entre ellos, el juicio de la ciudadania— deberan
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se
hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable. Asimismo, el articulo
7, parrafo 1 sostiene que durante los procesos electorales todos los dias y

horas son habiles.
4.2. Analisis del caso

Conforme al marco juridico expuesto, esta Sala Superior considera que, con
independencia de que se actualice otra causal de improcedencia, el juicio
es extemporaneo, ya que el listado de las personas elegibles por parte del
Comité del Poder Ejecutivo se publicé el 15 de diciembre en el sitio

https://www.eleccionjudicial.adyt.gob.mx, mientras que los listados —inicial

y complementario— de las personas seleccionadas por el Comité del Poder
Legislativo se publicaron el 15y el 17 de diciembre, respectivamente, en el

sitio  https://comiteevaluacionpijf.senado.gob.mx/comite/inicio, en los

términos previstos en las convocatorias respectivas.

Cabe destacar que las publicaciones realizadas en esos sitios de internet
fungieron como medios de notificacién a las personas interesadas, por lo en
las participantes recay6é un deber de cuidado de estar al pendiente de

ellas.1"

Dicho eso, si el ciudadano promovio su juicio hasta el 29 de diciembre, es
notorio que el medio de impugnacion fue presentado de manera

extemporanea, al exceder el plazo legal de 4 dias desde que se realizaron

11 Se sostuvo un criterio similar en el SUP-JE-90/2023.
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las publicaciones de los Comités responsables y sin que el actor alegue
alguna cuestion que justifique alguna imposibilidad para promover su juicio
a tiempo. A continuacién, se ilustran las fechas relevantes del caso en el

calendario siguiente:'?

Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
15 16 17 18 19 20 21
Publicacion de Dia 3 del Dia 4 del | Dia 3 del Dia 4 del
Publicacion | Dia 1 del lista plazo para | plazo para | plazo para | plazo para
de listados | plazo para| complementaria impugnar | impugnar | impugnar | impugnar la
de los impugnar | del Comité del |las listas del | las listas | lalista del | lista del 17
Comités de | las listas | Poder Legislativo 15 de del 15 de 17 de de
los Poderes | del 15 de diciembre | diciembre | diciembre | diciembre
Ejecutivoy | diciembre | Dia 2 del plazo
Legislativo para impugnar Dia 1 del Dia 2 del
las listas del 15 | plazo para | plazo para
de diciembre impugnar la | impugnar
lista del 17 | la lista del
de 17 de
diciembre | diciembre
22 23 24 25 26 27 28
29
Promocion
del juicio

En consecuencia, si el juicio se promovié de manera extemporanea,

corresponde su desechamiento.

7. PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer el juicio de la

ciudadania en los términos narrados en la sentencia.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

12 Al efecto, cabe destacar que al estar en curso el proceso electoral extraordinario en cuestion, todos
los dias son habiles.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.



