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México, Distrito Federal, a veintitrés de mayo de dos mil doce.
VISTOS para resolver los autos del expediente al rubro
indicado, relativo al juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano promovido por Gerardo
Priego Tapia en contra de la presunta indebida notificacion de
resolucion atribuida al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco, asi como del fallo emitido el dieciocho
de abril de dos mil doce por el Tribunal Electoral de Tabasco en
el recurso de apelacion TET-AP-35/2012-V, y

RESULTANDO
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Primero. Antecedentes. De lo expuesto por el actor y de las

constancias de autos, se desprende lo siguiente:

|. El veintiséis de febrero de dos mil doce, el Partido
Revolucionario Institucional denunci6 ante el Instituto Electoral y
de Participacién Ciudadana del Estado de Tabasco presuntos
actos anticipados de precampafia y campafa por parte del actor
y del Partido Accion Nacional, respecto al proceso electoral
local en curso vinculado a la elecciéon de Gobernador de esa

entidad federativa.

El procedimiento de meérito fue identificado con la clave
SCE/PE/PRI/006/2012.

ll. El veinte de marzo de dos mil doce, el Consejo Estatal del
referido instituto electoral local resolvio que no se habian

acreditado los hechos denunciados.

lll. El veinticuatro de marzo de dos mil doce, el Partido
Revolucionario Institucional interpuso recurso de apelacion a

efecto de impugnar la resolucion sefialada en el punto anterior.

Dicho medio de impugnacion local fue radicado bajo el nUmero
de expediente TET-AP-35/2012-V.

IV. El dieciocho de abril de dos mil doce, el Tribunal Electoral de
Tabasco resolvié el indicado recurso de apelacion en el sentido

de revocar el fallo dictado por el instituto electoral local y, en lo
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atinente, sancionar al actor con multa de quinientos dias de
salario minimo general vigente en el Estado de Tabasco
(equivalente a $29,540.00).

Dicha resolucion fue notificada al actor, por estrados, en esa

misma fecha.

Segundo. Juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano

I. El veintiocho de abril de dos mil doce, el actor promovi6 el
presente juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano, a efecto de impugnar la presunta
indebida notificacion de la resolucidn precisada en el punto IV

del apartado anterior y la resolucién misma.

lI. El tres de mayo de dos mil doce, el Secretario Ejecutivo del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco
remitio dicho medio de impugnacion a la Sala Regional de la
Tercera Circunscripcion Plurinominal del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion con sede en Xalapa, Veracruz.

Tercero. Acuerdo sobre incompetencia y remision de

expediente

El siete de mayo de dos mil doce, la indicada Sala Regional
acordo: i) que no se actualizaba a su favor la competencia legal

para conocer del presente juicio ciudadano, y ii) remitir a esta
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Sala Superior el respectivo expediente (registrado en esa Sala
Regional con la clave SX-JDC-1044/2012) para los efectos

legales conducentes.

Cuarto. Tramite y sustanciacion

|. El nueve de mayo de dos mil doce se recibié en la Oficialia de
Partes de esta Sala Superior oficio numero SG-JAX-643/2012,
por el cual, la actuaria de la mencionada Sala Regional notificd
el acuerdo y remiti6 el expediente indicados en el apartado

anterior.

ll. EI nueve de mayo de dos mil doce, mediante oficio TEPJF-
SGA-3897/12 del Secretario General de Acuerdos de esta Sala
Superior, dictado en cumplimiento al acuerdo de esa fecha del
Magistrado Presidente por Ministerio de Ley de la propia Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, se turné al Magistrado Salvador Olimpo Nava

Gomar el expediente al rubro indicado.

lll. El veintiuno de mayo de dos mil doce, esta Sala Superior
acordd asumir competencia para conocer y resolver el presente

juicio.

IV. En su oportunidad, el mencionado Magistrado instructor
acordd admitir a tramite la demanda relativa al presente juicio

ciudadano, y toda vez que no existia tramite alguno pendiente
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de realizar, declard cerrada la instruccion, quedando el asunto

en estado de dictar sentencia, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 99, parrafos segundo; cuarto, fraccion
V, y octavo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c¢), y 189, fraccion I, inciso
e), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como 79, parrafo 1, y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, toda vez que se trata de un juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano en el que se
aduce la presunta violacion a derechos de esa indole
relacionados con el actual proceso de eleccion de Gobernador
en una entidad federativa, especificamente, sobre Ila
determinacién de actos anticipados de precampafia y campafa
y la correspondiente imposicion de sanciones en el proceso

electoral local de Gobernador en el Estado de Tabasco.

Asimismo cabe reiterar que, como se preciso en el punto Il del
apartado cuarto de los antecedentes de esta sentencia, el

veintiuno de mayo del presente afo esta Sala Superior se
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declar6 competente para conocer y resolver el presente medio

de impugnacion.

SEGUNDO. Procedencia

El presente medio de impugnacion reune los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 13,
parrafo 1, inciso b; 79, parrafo 1, y 80 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral.

a) Oportunidad. Toda vez que el actor formula como agravio la
presunta indebida notificacion de la resolucion impugnada, no
se emite pronunciamiento en este apartado sobre la
oportunidad en la presentacién del medio de impugnacion, toda
vez que su analisis serd materia de estudio en el fondo del

asunto.

b) Forma. Dicho medio de impugnacion se presentd por escrito
ante la autoridad responsable, haciendose constar el nombre de
los actores y su domicilio para oir y recibir notificaciones. En el
referido ocurso también se identifican los actos impugnados y el
organo responsable, se mencionan los hechos en que se basa
la impugnacion, los agravios que causan perjuicio y se hacen

constar el nombre y la firma autégrafa del promovente.

c) Legitimacion. El presente juicio es promovido por un
ciudadano, por si mismo y en forma individual, invocando la

presunta violacion a derechos de esa indole relacionados con el
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actual proceso de eleccion de Gobernador en una entidad
federativa, especificamente, sobre la determinacion de actos
anticipados de precampafa y campafa y la correspondiente

imposicién de sanciones.

d) Definitividad. En contra de la resolucibn que ahora se
combate no procede algun otro medio de impugnacion que
debiera agotarse antes de acudir al presente juicio, por tanto, el
actor esté en aptitud juridica de promover este ultimo.

TERCERO. Estudio de fondo

Sintesis de agravios

De la lectura integral del correspondiente escrito de demanda,
esta Sala Superior advierte que el ocursante formula los

siguientes conceptos de violacion.

1) Manifiesta el actor que la resolucion impugnada le fue
indebidamente notificada por el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, pues no obstante que en
los articulos 28 y 50 de la Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral del Estado de Tabasco se prevée
expresamente la notificacion personal, la resolucion ahora
iImpugnada le fue notificada por estrados, no obstante que dicho
fallo le causé un agravio personal y afectd su esfera juridica,

pues a través del mismo se le impuso una sancion de multa.
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En consecuencia, dice el impetrante, se debe decretar la

nulidad de dichas actuaciones.

2) El actor manifiesta que no obstante haber planteado la
acumulacion de los respectivos procedimientos sancionadores
(SCE/PE/PRI/006/2012 y SCE/PE/PRI/010/2012) y de los
recursos de apelacion (TET-AP-35/2012-V, TET-AP-36/2012-I,
TET-AP-37/2012-1l, TET-AP-38/2012-11l, TET-AP-39/2012-IV vy
TET-AP-40/2012-V), el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Tabasco y el Tribunal Electoral de Tabasco
incumplieron con el deber de acordar dicha acumulacion, en
términos de lo previsto en los articulos 32 y 87 de la indicada

ley adjetiva electoral local.

Segun el enjuiciante, el hecho de no acumular los referidos
expedientes lo dejo en estado de indefension, violentandose las
garantias del debido proceso pues la acumulacién es una figura
de orden publico que debe decretarse al inicio o durante la
sustanciacion del asunto, por tratarse de un tramite de previo y

especial pronunciamiento.

En ese sentido, el actor manifiesta que dicha irregularidad
conlleva necesariamente a declarar la nulidad de las

actuaciones.

3) Aduce el enjuiciante que en la especie se actualiza la
“iIncompetencia de origen” (sic), toda vez que tanto el Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco como el
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Tribunal Electoral de Tabasco carecian de competencia para

conocer y resolver el asunto de mérito.

Lo anterior, segun el impetrante, porque los hechos
denunciados se hicieron consistir en la realizacion de actos
anticipados de campafna relacionados con un programa de
radio, por lo cual dichas autoridades locales carecian de
competencia para ocuparse del caso, transcribiendo al efecto lo
gue identifica como partes atinentes de la resolucién dictada el
veintiocho de octubre de dos mil nueve en el expediente SX-
JDC-171/2009.

Por tanto, aduce el actor, se debe decretar la nulidad de las
actuaciones realizadas en el citado expediente TET-AP-

35/2012-V.

ANALISIS DE AGRAVIOS

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion considera que los agravios sintetizados en el
apartado anterior son infundados o inoperantes, segun cada

caso, en términos de las razones expuestas a continuacion.

El punto de agravio sintetizado bajo el inciso 1) del apartado
anterior es infundado, en virtud de que el actor parte de la
premisa equivocada de que la notificacion por estrados de la
resolucion impugnada (que ordenaron y ejecutaron -segun cada

caso- las autoridades responsables el dieciocho de abril de dos
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mil doce) carece de sustento juridico, pues desde su punto de
vista dicho fallo necesariamente debid notificarsele de manera

personal.

En el articulo 50, parrafo 1, inciso c), de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Tabasco, que
el propio actor cita y transcribe textualmente en su escrito de
demanda para fundar su pretension, se advierte con toda

claridad lo siguiente:

Articulo 50.

1. Las sentencias del Tribunal Electoral recaidas a los recursos
de apelacion, seran notificadas de la siguiente manera:

c) A los terceros interesados, personalmente en el domicilio
sefialado en autos o por estrados.

(Subrayado de esta sentencia)

En consecuencia, de manera contraria a lo expuesto por el
ocursante, esta Sala Superior observa que las sentencias
dictadas en un recurso de apelacion local -como en la especie-
no necesaria ni exclusivamente deben ser notificadas
personalmente, pues el legislador también previo la posibilidad
de que ese mismo tipo de resoluciones pudieran ser notificadas

validamente por estrados, como ocurrio en el particular.

Es importante destacar que al rendir su informe circunstanciado
(consultable de fojas 399 a 402 del presente expediente), el

Magistrado Presidente y el Secretario General de Acuerdos del

10
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Tribunal Electoral de Tabasco manifestaron al respecto que en
virtud de que el impetrante no comparecid a la instancia
jurisdiccional, dicho organo resolutor acorddé que el fallo de
mérito se notificara a través de estrados, conforme a lo
establecido en los articulos 27, parrafo 3, y 29 de la referida ley
de medios de impugnacién local, en la cual se prevén de
manera expresa los estrados como una opcion legal de

notificacion.

Al respecto, cabe mencionar que el actor no aduce en forma
alguna haber comparecido ante las autoridades responsables y
menos aun haber sefialado ante las mismas domicilio para oir y
recibir notificaciones, condicion necesaria, en términos del
citado articulo 50, parrafo 1, inciso c), de la ley adjetiva electoral
local, para estar en aptitud juridica de exigir, como pretende en
el presente medio de impugnacion, que dicha notificacion se le

debio practicar personalmente.

En consecuencia, esta Sala Superior considera que la
notificacion por estrados de la resolucion impugnada, ordenada
y desahogada el dieciocho de abril de dos mil doce por el
Tribunal Electoral de Tabasco y el Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, respectivamente
(actuaciones consultables de fojas 277 a 300 y 318 del
cuaderno accesorio nhumero cuatro del presente expediente), se

encuentra apegada a derecho.

11
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Por otra parte, toda vez que la notificacion de la resolucion
impugnada se realizd conforme a derecho, este &rgano
jurisdiccional federal considera que la demanda del presente
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano resulta notoriamente extemporanea, Yy, en
consecuencia, los puntos de agravio sintetizados bajo los

incisos 2) y 3) del apartado anterior devienen inoperantes.

En efecto, como se precisé en los antecedentes de esta
sentencia, son hechos no controvertidos y plenamente
reconocidos por las partes que la resolucion impugnada dictada
en el recurso de apelacion TET-AP-35/2012-V fue notificada al
actor por estrados el dieciocho de abril de dos mil doce, en
tanto que el escrito de demanda del presente juicio ciudadano
se presentd ante las responsables el veintiocho de abril del afio
en curso, de donde se desprende sin lugar a duda que la
promocion del presente medio de impugnacién resulta
notoriamente extemporanea, al ocurrir fuera del plazo de cuatro
dias legalmente establecido para tal fin, maxime si se tiene en
consideracion que en el Estado de Tabasco se encuentra en
curso el proceso electoral local con el cual guarda relacion el
acto impugnado, por lo que, en términos de lo previsto en los
articulos 7, péarrafo 1, y 8, parrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, todos

los dias y horas son habiles.

12
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Por tanto, en la especie, el plazo legal para la presentacion
oportuna del medio de impugnacion corrié del diecinueve al

veintidés (incluso) de abril de dos mil doce.

En ese sentido, como se anticipd en parrafos precedentes, si el
presente medio de impugnacién es extemporaneo, resulta
inconcuso que los demas puntos de agravio planteados por el
actor en su escrito de demanda [sintetizados bajo los incisos 2)
y 3) del respectivo apartado] devienen inoperantes, pues su

formulacion es igualmente inoportuna.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia del presente medio
de impugnacién, la resolucion emitida el dieciocho de abril de
dos mil doce por el Tribunal Electoral de Tabasco en el recurso
de apelacion TET-AP-35/2012-V.

Notifiguese por correo certificado al actor en el domicilio
sefialado en su escrito de demanda para tal efecto; por oficio,
con copia certificada anexa del presente acuerdo, a las
autoridades responsables; asi como por estrados a los demas
interesados. Devuélvanse los documentos que correspondan v,
en su oportunidad, archivese el presente expediente como

asunto total y definitivamente concluido.

13
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados
Electorales que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO
ALANIS FIGUEROA DAZA

MAGISTRADO MAGISTRADO

FLAVIO GALVAN MANUEL GONZALEZ
RIVERA OROPEZA

MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO PEDRO ESTEBAN

NAVA GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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