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México, Distrito Federal, a quince de agosto de dos mil doce.

VISTOS, para resolver los autos del juicio para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano, promovido por
Maria Alma Velazquez Rivera, quien se ostenta como candidata
del Partido del Trabajo a diputada propietaria por el principio de
representacion proporcional, ubicada en el lugar nimero cuatro
de la lista de la cuarta circunscripcion plurinominal, en contra
del acuerdo CG381/2012, emitido por el Consejo General del
Instituto Federal Electoral, el siete de junio de dos mil doce,
mediante el cual, entre otros aspectos, se sustituyo la formula

de la actora, y
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RESULTANDO

|. Antecedentes. De lo referido por la actora en su escrito de
demanda y de las constancias que obran en el expediente, se

advierte lo siguiente:

1. Registro de candidatas. El veintinueve de marzo de dos mil
doce, mediante acuerdo CG193/2012, el Consejo General del
Instituto Federal Electoral aprobd, entre otros, el registro de la
actora como de candidata a diputada propietaria por el principio
de representacion proporcional postulada por el Partido del
Trabajo en el lugar cuatro de la lista correspondiente a la cuarta

circunscripcion.

2. Supuesta renuncia a la candidatura. El treinta de mayo y el
siete de junio del presente afo, el representante propietario del
Partido del Trabajo ante el Consejo General de Instituto Federal
Electoral, presentd ante dicho instituto, sendas renuncias de
candidatos a diputados y senadores por ambos principios, entre

ellas, la de Ana Maria Velazquez Rivera.

3. Acuerdo reclamado. En sesidn extraordinaria celebrada el
siete de junio de dos mil doce, el Consejo General del Instituto
Federal Electoral emiti6 el acuerdo CG381/2012, mediante el
cual, entre otras cuestiones, acordd el registro de las
candidaturas a diputadas federales de Gabriela Rodriguez
Ramirez y Minerva Guadalupe Castillo Lafarja, en el lugar
namero cuatro de la lista postulada por el Partido del Trabajo en

la cuarta circunscripcion plurinominal. Dicho acuerdo fue
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publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintidos de

junio de dos mil doce.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Mediante escrito presentado el
veinticinco de julio de dos mil doce, ante la Secretaria Ejecutiva
del Consejo General del Instituto Federal Electoral, la actora
promovio juicio ciudadano a fin de controvertir el acuerdo

CG381/2012 identificado en el resultando anterior.

lll. Tramite y sustanciacion.

1. Tramite y remision del expediente. Por oficio
SCG/7421/2012, de veintinueve de julio de dos mil doce,
recibido en la misma fecha en la Oficialia de Partes de esta
Sala Superior, el Secretario del Consejo General del Instituto
Federal Electoral remitio el expediente integrado con motivo del
juicio ciudadano de meérito, el informe circunstanciado y demas

documentacion que estimo atinente.

2. Turno a ponencia. Recibidas en esta Sala Superior las
constancias respectivas, por auto de veintinueve de julio del
presente afio, el Magistrado Presidente de este Tribunal turné el
expediente SUP-JDC-1801/2012 a la Ponencia del Magistrado

Salvador Olimpo Nava Gomar.

Dicho acuerdo se cumplimenté en la misma fecha, por el
Secretario General de Acuerdos de esta Sala Superior,
mediante oficio TEPJF-6057/12.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion es competente para conocer y resolver el medio
de impugnacion en que se actia, con fundamento en lo previsto
por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 189, fraccion I, inciso e), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79; 80, parrafo 1,
inciso f), y 83, parrafo 1, inciso a), fraccion Il, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
por ser un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano promovido a fin de impugnar el
acuerdo CG381/2012 del Consejo General del Instituto Federal
Electoral, en el cual se registrd la sustitucion de la férmula de
candidatas a diputadas por el principio de representacion
proporcional en el lugar nimero cuatro de la lista postulada por

el Partido del Trabajo.

SEGUNDO. Precisién de los 6rganos responsables y actos

impugnados.

En su escrito de demanda, la actora sefiala como responsables
al Consejo General del Instituto Federal Electoral y al Partido
del Trabajo y, como actos impugnados, respecto de la primera,
el acuerdo CG381/2012, asi como, del partido politico referido,

la ilegalidad en la que incurri6 al haberla sustituido como
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candidata a diputada federal por el principio de representaciéon
proporcional, toda vez que aduce no haber renunciado a su

candidatura.

Este 6rgano jurisdiccional considera que el acto impugnado lo
constituye el acuerdo emitido por la autoridad administrativa
electoral por el que la actora fue sustituida de la candidatura
referida. No es obstaculo para llegar a la anterior conclusion
gue la actora, como se advirtié, sefiale que el partido politico es
responsable y que ubique su acto como materia de
impugnacion, ya que propiamente se trata de una causa de
pedir. Es decir, que el acuerdo del Consejo General es

consecuencia de la supuesta ilegalidad del partido.

Por lo anterior, la autoridad responsable en el presente medio
de impugnacion es el Consejo General del Instituto Federal
Electoral, autoridad que emitié el acuerdo controvertido, lo que

es objeto del presente juicio.

TERCERO. Improcedencia.

Esta Sala Superior advierte que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso b), en
relacion con el numeral 9, apartado 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
razon de que el escrito impugnativo se presento fuera del plazo

previsto para tal efecto.
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El articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la referida Ley, establece
gue los medios de impugnacion seran improcedentes en el caso
de que no se hubieran interpuesto dentro, de los plazos

indicados en la misma.

De los articulos 7, parrafo 1, y 8, parrafo 1, del citado
ordenamiento, se desprende que los medios de impugnacion
deben presentarse dentro de los cuatro dias siguientes a aquel
en que se tenga conocimiento del acto combatido, o se hubiese
notificado de conformidad con la ley aplicable y, que el computo
de los plazos fijados para la interposicion o resolucion de los
recursos, durante los procesos electorales, se realiza

considerando todos los dias y horas como habiles.

A su vez, el articulo 9, parrafo 3, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral dispone, en lo
conducente, que se desechard de plano el medio de
impugnacion cuya notoria improcedencia derive de las

disposiciones de tal ordenamiento.

En el caso, como ya quedo precisado, la impetrante controvierte
el Acuerdo CG381/2012, emitido el siete de junio de dos mil
doce, por el Consejo General del Instituto Federal Electoral,
mediante el cual, entre otras cuestiones, aprobo diversas
sustituciones de candidatos a diputados y senadores por ambos
principios, solicitados por los partidos politicos y coaliciones, el
cual fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el

veintidos de junio de dos mil doce.
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Es importante destacar que, de conformidad con lo previsto en
el numeral 30, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, los actos o
resoluciones que, en los términos de la legislacion aplicable o
por acuerdo del Organo competente, se deban publicar
mediante el Diario Oficial de la Federacion o los diarios o
periddicos de circulacion nacional o local, o en lugares publicos
o mediante la fijacion de cédulas en los estrados de los 6rganos
del Instituto y de las Salas del Tribunal Electoral, no requeriran
notificacion personal y surtiran sus efectos al dia siguiente de

Su publicacion o fijacion.

Por tanto, si en el particular la publicacion del Acuerdo
CG381/2012, se realizé en el Diario Oficial de la Federacion el
veintidos de junio de dos mil doce, su notificacion surtié efectos
el veintitrés siguiente por considerarse habil al estar en curso el

proceso electoral federal dos mil once - dos mil doce.

De ahi que, si el acto controvertido surtio efectos el veintitrés de
junio del afio en curso, entonces el computo del plazo para
controvertir el acuerdo referido, transcurrid del veinticuatro al

veintisiete del referido mes y afio.

En este sentido, si la demanda que dio origen al juicio que se
resuelve fue presentada el veinticinco de julio del afio en curso,
como se advierte del sello de recepcion que obra en el propio
escrito demanda, es evidente que la presentacion se hizo de
forma extemporanea, es decir, fuera del plazo legalmente

previsto para ello, por lo que se debe desechar de plano.
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No es 6bice para lo anterior, la manifestacion de la actora en el
sentido de que conocié del acto impugnado hasta el veintitrés
de julio de dos mil doce, dado que, como se ha precisado,
conforme al articulo 30, parrafo 2, en relacion con el 8 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, los actos o resoluciones que sean publicados en el
Diario Oficial de la Federacion, como se hizo en el caso
particular, no requeriran notificacion personal y surtiran sus

efectos al dia siguiente de su publicacion.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,

presentada por Maria Alma Velazquez Rivera.

NOTIFIQUESE, personalmente a la actora en el domicilio que
seflala en su escrito de demanda; por oficio, con copia
certificada de la presente resolucién, al Consejo General del
Instituto Federal Electoral; y, por estrados, a los demas
interesados. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los
articulos 26, parrafo 3; 28; y 29, parrafo 1, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y
archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los Magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe. Conste.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO

FIGUEROA DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO



