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México, Distrito Federal, a veintiocho de septiembre de dos mil

guince.

VISTOS, para resolver los autos del juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, expediente al rubro
indicado, promovido por Deborah del Carmen Labra Beltran, contra
la sentencia de diecisiete de septiembre de dos mil quince, emitida
por la Sala Regional Distrito Federal, que decreto el
sobreseimiento en el juicio ciudadano SDF-JDC-647/2015, por la
falta de interés juridico de la actora, para impugnar la elegibilidad
de la candidata del Partido Revolucionario Institucional a regidora

en el ayuntamiento de Taxco, Guerrero.

De los hechos narrados por el actor en su demanda y de las

constancias que obran en el expediente se advierte lo siguiente:
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|. Antecedentes

1. Jornada electoral. El siete de junio de dos mil quince, se llevo a
cabo la eleccién de integrantes del ayuntamiento de Taxco de
Alarcéon, Guerrero, en la cual, obtuvo la mayoria de votos la planilla

del Partido Revolucionario Institucional.

2. Computo. El diez de junio el Consejo Distrital Electoral y de
Participacion Ciudadana de dicha Entidad, realizé el computo de la
eleccion, declaro su validez y expidié constancia de asignacion de
regidora de representacion proporcional, a Erika Liliana Cabrera

Roldan, por el Partido Revolucionario Institucional.

Il. Impugnacion y resolucién en la instancia local.

1. Primera instancia. Inconforme, el catorce de junio de dos mil
quince, el Partido del Trabajo promovié juicio de inconformidad
ante la Cuarta Sala Unitaria del Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero, en el cual hizo valer que Erika Liliana Cabrera Roldan
era inelegible. El veintinueve de junio siguiente, el Tribunal

responsable confirmo la elegibilidad de la referida candidata.

2. Segunda instancia local. Contra esta determinacion, el tres de
julio, el Partido del Trabajo promovié recurso de reconsideracion
ante la Sala de Segunda Instancia del tribunal local, en el cual
comparecid6 como “tercera interesada” Deborah Liliana Labra
Beltran. Con fecha de veinticinco de agosto, la referida autoridad
jurisdiccional declaré infundado el recurso y confirmé la resolucion

de primera instancia.

lll. Impugnaciones ante Sala Regional Distrito Federal.
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1. Demandas. Inconformes, el veintinueve de agosto del presente
afo, el Partido del Trabajo y Deborah del Carmen Labra Beltran,
promovieron el juicio de revision constitucional electoral SDF-JRC-
276/2015 y el juicio ciudadano SUP-JDC-647/2015.

2. Resolucion. El diecisiete de septiembre, la Sala Regional
resolvio las impugnaciones de manera acumulada en el sentido de
sobreseer en el juicio en cuanto a Deborah del Carmen Labran

Beltran por falta de interés juridico, y confirmar la resolucion local.

IV. Impugnacion ante Sala Superior.

1. Demanda. Contra esta determinacion, el veinte de septiembre,
Deborah del Carmen Labra Beltran promovi6 juicio ciudadano ante

esta Sala Superior.

2. Recepcion y Turno. El veintiuno posterior, se recibieron en esta
Sala Superior las constancias del presente juicio, y el mismo dia,
el Magistrado Presidente registrO el expediente y turné a la

ponencia a cargo del Magistrado Pedro Esteban Penagos Lopez.

3. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor radico

el juicio al rubro indicado.
CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es formalmente
competente para conocer Yy resolver el presente medio de
impugnacion, con fundamento en los articulos 64 y 83, parrafo 1,

inciso a), fraccion lll, de la Ley General del Sistema de Medios de
3



SUP-JDC-1847/2015

Impugnacién en Materia Electoral, porque se trata de un juicio
ciudadano en el que controvierte una sentencia de la Sala
Regional Distrito Federal, supuesto reservado expresamente para

su conocimiento y resolucion de esta Sala Superior.

SEGUNDO. Improcedencia del juicio ciudadano, e innecesario
reencauzar a recurso de reconsideracion, porque no se

impugna una sentencia de fondo.

Tesis.

Esta Sala Superior considera que la demanda del presente asunto
no actualiza los supuestos de procedencia del juicio para la
proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano, pues
a través de éste no es factible cuestionar sentencias emitidas por
una Sala Regional, y si bien, ordinariamente, debiera reencauzarse
a recurso de reconsideracion, como unico medio de impugnacion
para tal fin, en el caso tampoco es factible su procedencia, dado
gue se trata de una determinacion que no es de fondo, sino de
sobreseimiento y no se analiza algun tema relacionado con la

inconstitucionalidad de alguna disposicién electoral.

A. Improcedencia del juicio ciudadano.

En el presente juicio se actualiza la causal prevista por los articulos
9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso g), en relacion con el 25 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, porque la actora pretende controvertir una sentencia
emitida por una Sala Regional, en un medio de impugnacién que
es de su exclusiva competencia, en contra de lo cual los medios de

impugnacion resultan improcedentes.
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En efecto, la Unica excepcidén para impugnar las determinaciones
de Sala Regionales el recurso de reconsideracion en los supuestos
legales previstos expresamente por el articulo 61 de la referida ley
de medios y en aquellos derivados de la jurisprudencia de esta

Sala Superior.

En ese sentido, si la actora pretende controvertir la sentencia de la
Sala responsable, a través de un juicio ciudadano, es claro que

resulta improcedente

B. Innecesario el reencauzamiento a recurso de

reconsideracion porque no es una sentencia de fondo.

Ahora bien, aun cuando en el caso puede considerarse como un
error en la designacion de la via por la actora, no es factible que
esta Sala Superior reencauce la demanda a recurso de
reconsideracién,’ dado que no se satisfacen los supuestos de

procedencia del referido medio de impugnacion.

En efecto, el recurso de reconsideracion es procedente para
iImpugnar las sentencias de las salas regionales, pero sélo cuando
sean de fondo, como lo establece el articulo 61 de la ley procesal
de la materia, y siempre que hayan determinado la no aplicacion

de una ley electoral, por considerarla contraria a la Constitucién.?

! La Sala Superior ha sostenido el criterio que cuando los promoventes equivoquen la
eleccion del juicio realmente procedente para lograr la correccion o la satisfaccion de la
pretension que se propone, debe reencauzarse a la via correcta, siempre que cumpla, entre
otras cosas, con los requisitos de procedibilidad del juicio que corresponda. Al respecto,
véase jurisprudencia 1/97, de rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA
ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU
IMPROCEDENCIA”", publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, suplemento 1, afio 1997, pp 26 y 27.

 Esta Sala Superior ha considerado que procede también este recurso cuando las Salas
Regionales: 1) implicitamente, inapliquen leyes electorales; 2) omitan estudiar agravios
relacionados con la inconstitucionalidad; 3) inapliqguen normativa estatutaria; 4) declaren
infundados los planteamientos de inconstitucionalidad; 5) ejerzan control de convencionalidad.
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En el caso, la Sala Regional decreto el sobreseimiento en el juicio
ciudadano promovido por la actora, basicamente, porque consideré
que carecia de interés juridico para controvertir aspectos
relacionados con la elegibilidad de Erika Liliana Cabrera Roldan,
como regidora electa en el ayuntamiento de Taxco de Alarcon,
Guerrero, pues sostuvo que ello no le generaba algun perjuicio
directo y tampoco era viable considerar la impugnacion como una
accion difusa, dado que el derecho a promover ese tipo de

acciones sblo esta conferido a los partidos politicos.

De manera que el estudio realizado por la Sala Regional en cuanto
a la actora se circunscribi6, exclusivamente, a evidenciar la causal
de improcedencia referida, por lo que la determinacion fue de
sobreseer en el medio por ella intentado, aun cuando si se
pronuncié respecto a los planteamientos hechos valer por el
Partido del Trabajo en el juicio de revision constitucional electoral
SUP-JRC-276/2015.

Por esa razon, es claro que no se traté de una determinacion de
fondo y menos que la Sala Regional haya determinado la
inaplicacion de una ley electoral, por considerarla contraria a la

Constitucion, o haya omitido realizar el analisis correspondiente.

En consecuencia, al no actualizarse alguna de las excepciones
legales y jurisprudenciales para la procedencia del recurso de
reconsideracion, a ningun efecto practico conduciria reencauzar el
juicio ciudadano, por tanto, procede el desechamiento de plano de

la demanda.

Por lo expuesto y fundado, se:
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RESUELVE:

PRIMERO. Es improcedente el juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como corresponda.

Devuélvanse los documentos que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO
MARIA DEL CARMEN ALANIS FLAVIO GALVAN RIVERA
FIGUEROA
MAGISTRADO MAGISTRADO
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