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Ciudad de México, a nueve de septiembre de dos mil veinte.
SENTENCIA

Que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en el sentido de declarar, por una parte,
infundados y, por otra, inoperantes las alegaciones del
promovente respecto del resultado de su examen de conocimientos
para el cargo de vocal de capacitacion y educacion civica de Junta
Distrital Ejecutiva, expedido por la Direccién Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral Nacional del Instituto Nacional Electoral* en el
marco del Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para ocupar
plazas vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional

Electoral Nacional?.

! En adelante DESPEN.
2 En lo sucesivo SPEN.
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo expuesto por el actor en su escrito de
demanda, asi como de las constancias que integran el expediente,
se advierte lo siguiente:

A. Convocatoria. El dieciséis de enero de dos mil veinte®, la Junta
General Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral emitio el Acuerdo
INE/JGEQ9/2020, por el que se aprobo la emision de la Segunda
Convocatoria del Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para

ocupar plazas vacantes en cargos y puestos del SPEN.

B. Registro. El nueve de febrero, Javier Espinoza Vazquez se
registrd con la finalidad de participar y obtener el cargo de vocal de
capacitacion y educacion civica de la Junta Distrital Ejecutiva, y con

ello obtuvo el folio de registro correspondiente.

C. Reanudacion de actividades. El seis de julio, mediante circular
INE/DESPEN/031/2020 la DESPEN comunic6 al promovente que el
tres de julio pasado la Junta General Ejecutiva del Instituto Nacional
Electoral instruia a la propia Direccidon Ejecutiva el reinicio y
reprogramacion de las actividades inherentes a concurso publico
citado, y especifico que el examen de conocimientos se aplicaria el
uno de agosto, desde el domicilio de los aspirantes, a través de la
modalidad “Examen desde casa”, con motivo de la pandemia de
COVID-109.

D. Acto controvertido. El uno de agosto, el actor aplicd el examen
bajo la modalidad referida, y el veinte de agosto siguiente, la
DESPEN publico los resultados correspondientes, en donde también

se colocaron los folios de las personas que tienen derecho de

® Salvo mencion en contrario, las fechas corresponden a la presente anualidad.
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presentar cotejo documental y verificacion del cumplimiento de

requisitos, entre los cuales no figuro el folio del enjuiciante.

II. Juicio ciudadano federal. En contra del resultado de su examen,
el veintiséis de agosto siguiente, el hoy actor promovi6 ante la Sala
Regional Toluca de este Tribunal Electoral el presente juicio para la

proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano.

lll. Consulta competencial. El veintiocho de agosto siguiente, los
magistrados de la Sala Regional Toluca dictaron acuerdo de sala a
través del cual determinaron someter a consideracion de esta Sala
Superior la determinacién de competencia sobre el presente asunto,
al advertir que la materia del medio de impugnacion puede

actualizarse a favor de este érgano jurisdiccional.

IV. Turno. En la misma data, el magistrado presidente del esta Sala
Superior ordend integrar el expediente, asi como registrarlo con la
clave SUP-JDC-1871/2020, y turnarlo a la ponencia del magistrado
José Luis Vargas Valdez, a efecto de proponer la determinacién que
en derecho proceda respecto del planteamiento competencial
planteado y, en su caso, para los efectos previstos en el articulo 19
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral®.

V. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el magistrado instructor acordd radicar, asi como
admitir el juicio ciudadano, y al no existir diligencias pendientes por

desahogar, ordeno la elaboracion del proyecto respectivo.

* En lo sucesivo Ley de Medios.
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia

Derivado de la consulta competencial realizada por la Sala Regional
Toluca, la Sala Superior considera que es competente para conocer
y resolver el presente medio de impugnacién, al tratarse de un juicio
ciudadano promovido en contra del resultado del examen de
conocimientos para el cargo de vocal de capacitacion y educacion
civica de la Junta Distrital Ejecutiva, expedido por la DESPEN en el
marco del Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para ocupar
plazas vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional
Electoral Nacional, debido a que el enjuiciante controvierte un acto
de un o6rgano central del Instituto Nacional Electoral, relacionados
con la incorporacion de los servidores publicos al citado servicio

profesional.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 1; 17, parrafo segundo;
41, parrafo tercero, base VI; 94 y 99, parrafo cuarto, fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°; fraccion
[I; 184;185; 186, fraccion lll, inciso c¢), y 189, fraccidn I, inciso e) de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79,

parrafo 2, de la Ley de Medios.

SEGUNDO. Justificacibn para resolver el asunto por

videoconferencia

Con motivo de la emergencia sanitaria por causa de fuerza mayor
por la enfermedad causada por el coronavirus COVID-19, el pasado
veintiséis de marzo, esta Sala Superior emitio el Acuerdo General
2/2020, mediante el cual implementd, como medida extraordinaria y

excepcional, la celebracion de sesiones no presenciales para la
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resolucion de asuntos urgentes, entendiéndose por éstos, aquellos
gue se encuentren vinculados a algun proceso electoral con relacion
a términos perentorios, o0 bien, que pudieran generar la

posibilidad de un dafio irreparable.

Mediante el acuerdo General 4/2020 del pasado dieciséis de abril, se
ampliaron los supuestos para determinar los asuntos que podrian
ser resueltos en sesion no presencial a aquellos que, de manera
fundada y motivada, la propia Sala Superior determinara con base
en la situacion sanitaria del pais, de manera que, si las medidas
preventivas se extendieran en el tiempo, segun lo determinaran las
autoridades sanitarias correspondientes, este Tribunal podria

adoptar las medidas pertinentes para la resolucién de esos asuntos.

De igual forma, el primero de julio el Pleno de la Sala Superior emitié
el Acuerdo General 6/2020, por el que, entre otras cuestiones,
determiné ampliar las tematicas de los asuntos que pueden ser
analizados la via de la videoconferencia, entre los cuales destacan
los relacionados con los procesos electorales a desarrollarse este
afo, los asuntos en los que se aduzca la incorrecta operacion de
organos centrales de los partidos politicos, los que deriven de la
reanudacién gradual de actividades del Instituto Nacional

Electoral, entre otros.

Ahora bien, en el juicio en estudio el actor controvierte el resultado
del examen de conocimientos obtenido por él, en el marco del
Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para ocupar plazas
vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional Electoral

Nacional.
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En ese sentido, constituye un hecho notorio® para esta instancia
jurisdiccional que, el tres de julio, la Junta General Ejecutiva aprobé
el acuerdo INE/JGE09/2020°, por el que se instruye a la DESPEN el
reinicio y reprogramacion de las actividades inherentes a la Segunda
Convocatoria del Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para

ocupar plazas vacantes en cargos y puestos del servicio profesional.

Con base en lo anterior, se estima que el presente asunto encuadra
en los supuestos de resolucion por la via de videoconferencia, pues
es evidente que el INE ha reanudado sus actividades de forma
gradual y, en especifico, ha retomado las actividades vinculadas con

el referido concurso.

Asi, es evidente que resulta apremiante resolver el fondo de la
controversia planteada, para efectos de brindar certeza y seguridad
juridica al actor, toda vez que dependiendo del resultado de fallo, se
determinard si el promovente si podra o no seguir participando en el
citado procedimiento de seleccion, situacidon que hace evidente la
resolucion con el caracter de urgente del presente medio de

impugnacion.

Similar criterio se adopto por esta Sala Superior en el diverso juicio
ciudadano SUP-JDC-179/2020".

TERCERO. Requisitos de procedencia

El escrito de demanda que se examina redne los requisitos de forma

y los presupuestos procesales, como se explica a continuacion:

® Invocable en términos del articulo 15, parrafo 1, de la Ley de Medios.

® De esta forma, en el portal relativo a la referida convocatoria se publicé el reinicio de las
actividades y el calendario de programacion de estas. Véase:
https://www.ine.mx/comunidad-ine/concurso-publico-2019-2020-2da-convocatoria/

" Resuelto en sesién no presencial por videoconferencia el quince de julio de dos mil
veinte.
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A. Requisitos formales. Se colman las exigencias previstas en el
articulo 9, parrafo 1, de la Ley de Medios, porque en el escrito de
impugnacion, el actor: a) precisa su nombre; b) identifica el acto
impugnado; c¢) sefala la autoridad electoral responsable; d) narra los
hechos en las que sustenta su impugnacion; e) expresa conceptos

de agravio y presenta pruebas; y f) asienta su firma autdgrafa.

B. Oportunidad. En su escrito de demanda, el enjuiciante
controvierte el resultado de su examen de conocimientos, mismo
gue dice haber conocido el dia veinte de agosto del presente afio,
sin que ello sea cuestionado por la autoridad responsable al rendir
su informe circunstanciado. De esta manera, el plazo de cuatro dias
para presentar el escrito de demanda trascurrio del viernes
veintiuno siguiente al miércoles veintiséis del mismo mes y afio,
al no considerarse los dias veintidos y veintitrés de agosto, por ser
sdbado y domingo, y al tratarse de un conflicto que no tiene

vinculacion con el desarrollo de algin proceso electoral.

En consecuencia, si el libelo se present6 el veintiséis de agosto,
ante una de las salas de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, es evidente que se promovié dentro del plazo
establecido, en términos de lo dispuesto en los articulos 8, parrafo 1,
asi como con lo previsto en el articulo 7, parrafo 2, de la Ley de

Medios.

C. Legitimacion e interés juridico. Ambos requisitos se cumplen a
cabalidad en atencion a que, de conformidad con el articulo 79,
parrafo 1 de la Ley de Medios, el juicio es promovido por un
ciudadano por su propio derecho, ademas, de que, controvierte del
resultado de su examen de conocimientos para el cargo de vocal de
capacitacion y educacion civica de la Junta Distrital Ejecutiva, toda

vez que ello le impide continuar participando en el concurso publico
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y, €n consecuencia, aduce se vulnera su esfera juridica para ocupar

el cargo al cual aspira dentro del SPEN.

D. Definitividad. Se satisface este requisito, ya que, conforme a la
legislacion electoral federal, contra el acto controvertido no procede
otro medio de defensa por el que pueda confirmarse, modificarse o

revocarse.

Por ende, al haberse cumplido los requisitos mencionados en los
parrafos que anteceden y en virtud de que no se actualiza alguna
causal de improcedencia o sobreseimiento regulada en la legislacion
procesal aplicable, se estima conducente estudiar en el fondo los

planteamientos expuestos por el promovente.
CUARTO. Estudio de fondo
l. Agravios

En su escrito de demanda, el promovente manifiesta que le causa
agravio el haber realizado con facilidad el examen de conocimientos
en su parte técnica y, sin embargo, se le asigné una calificacion
global baja, siendo esta de siete punto veinte (7.20), lo que, a su
parecer, le excluye indebidamente del listado de personas que se
presentaran para la etapa del cotejo documental y verificacion de

cumplimiento de requisitos.

Aunado a ello, se duele de lo dispuesto en el numeral 1, del

”8

apartado “Otras previsiones™, de la Segunda Convocatoria del

Concurso Pdublico 2019-2020 de ingreso para ocupar plazas

® OTRAS PREVISIONES 1. Las personas aspirantes que hayan presentado su examen
de conocimientos 0 su evaluacién psicométrica podran solicitar a la DESPEN, la
aclaracion de dudas sobre la calificacion del mismo, en los plazos y términos establecidos
en los articulos 83 y 84 de los Lineamientos. La aclaraciéon que se haga no tendra efectos
vinculantes. Para las solicitudes de aclaracion, se debera considerar, que el contenido de
ambos examenes representa informacién reservada, de acuerdo con la normatividad
aplicable.
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vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional Electoral
Nacional, asi como de lo previsto en los articulo 83° y 84'° de los
Lineamientos del Concurso Publico del Servicio Profesional Electoral
Nacional del Sistema del INE; toda vez que la aclaraciéon de la
calificacion que, en su caso se realice, no tendré efectos vinculantes,
lo cual conlleva a que la misma no pueda ser impugnada, situaciéon
gue aduce, lo deja en estado de indefension, ya que el no poder
controvertir sus resultados aunque pudiera revisarlos, vulnera su

derecho a continuar con las siguientes etapas del concurso.

Con base en ello, solicita a este érgano jurisdiccional realizar el
cotejo de las respuestas correctas del examen con las respuestas
del examen gue presentod, a efecto de determinar su calificacion real
y se le incluya en la lista de personas que tienen derecho a continuar
en el concurso, esto es, en el cotejo documental y verificacion del

cumplimiento de requisitos.

A juicio de esta Sala Superior, los agravios son infundados, por una

parte, e inoperantes por otra, conforme se expone a continuacion:
Il. Marco normativo

El Concurso Publico es un acto complejo que se traduce en la
ejecucion de diversas fases y etapas sucesivas que se establecieron

en la convocatoria atinente, dentro de las cuales participan distintas

® Articulo 83. Las personas aspirantes que hayan presentado el examen de

conocimientos podran solicitar a la DESPEN, dentro del plazo de tres dias habiles, a
partir de la publicacién de la calificacién, la aclaracién de dudas que tengan respecto a la
misma. La solicitud debera ser presentada por escrito con firma autégrafa, indicando el
nombre de la persona aspirante, domicilio, teléfono de localizacion; asi como su
manifestacién bajo protesta de decir verdad de los hechos y razones que dan motivo a su
solicitud.

19 Articulo 84. La DESPEN, dentro de los cinco dias habiles siguientes a la fecha de la
recepcion de la solicitud, deberé allegarse de los elementos que estime necesarios para
realizar la aclaracion correspondiente.

Una vez recabados dichos elementos, integrard la respuesta de la solicitud de aclaracion,
dentro del plazo maximo de cinco dias habiles, y la comunicara por escrito en el domicilio
sefialado por la persona aspirante que la haya solicitado, dentro de los cinco dias habiles
siguientes. Dicha aclaracion no tendra efectos vinculatorios.

9



32

33

34

35

SUP-JDC-1871/2020

autoridades del INE y que culminan con la designacion de
ganadores y ganadoras, por parte de su Consejo General y de su

Junta General Ejecutiva, como a continuacion se describe:

El Servicio Profesional Electoral Nacional, tiene como base
constitucional el articulo 41, Base V, Aparatado D), el cual
establece que ese Servicio comprende la seleccion, ingreso,
capacitacion, profesionalizacién, promocién, evaluacion, rotacion,
permanencia y disciplina, de los servidores publicos de los érganos
ejecutivos y técnicos del INE y de los Organismos Publicos Locales
Electorales, y que corresponde al primero regular su organizacion y

funcionamiento.

Lo anterior se replica en los articulos 30, parrafo 3; 201, y 202 de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales'!, ademas
que refieren que la organizacion del SPEN sera regulada por el
Estatuto del Servicio Profesional Electoral y del Personal de la Rama

Administrativa®? que al respecto apruebe el Consejo General del INE.

De igual forma, los articulos referidos sefialan que para ingresar al
SPEN es necesario cumplir con los requisitos personales,
académicos y de experiencia profesional para cada cargo o puesto
establecido en el Estatuto, siendo formas de entrar el concurso

publico, examen de incorporacion temporal y l0os cursos y practicas.

Finalmente, el articulo 203, numeral 1, inciso c), de la LGIPE refiere
que en el Estatuto se estableceran las normas necesarias para el
reclutamiento y seleccion de los interesados en ingresar a una plaza

del SPEN a través del concurso publico.

1 En adelante LGIPE.
2 En adelante, el Estatuto.

10
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36 Por su parte el Estatuto prevé® que el concurso publico consistira en
un conjunto de procedimientos para el reclutamiento y la seleccion
de los mejores aspirantes para ocupar plazas de cargos o0 puestos
del SPEN.

37 El articulo 150 de ese ordenamiento establece que la DESPEN sera
la encargada de llevar a cabo la operacion del Concurso Publico,
mientras que correspondera al Consejo General aprobar los
lineamientos en la materia (articulo 153), los cuales estableceran el
procedimiento y las reglas para seleccionar a quienes ingresaran u

ocuparan los cargos o puestos del SPEN.

38 En este sentido, segun lo disponen los articulos 154 y 160, el
concurso publico iniciard con la publicacion de la Convocatoria
respectiva, que sera emitida y difundida por la DESPEN, siendo que,
en todo caso, las y los aspirantes deben cumplir con los requisitos
legales y estatutarios durante el desarrollo del concurso, de lo

contrario, seran descartados en los términos de los lineamientos.

39 Especificamente, en los Lineamientos vigentes™, asi como en la
convocatoria, en este caso, establecen las fases y etapas que

integran el concurso publico, siendo las siguientes:
Primera fase:
l. Primera etapa: publicacion y difusion de la Convocatoria.

Il. Segunda etapa: registro e inscripcion de aspirantes.

'3 Articulo 148.

1 Lineamientos del Concurso Publico del Servicio Profesional Electoral Nacional del
Sistema Nacional Electoral, aprobados por el Consejo General mediante acuerdo
INE/CG1342/2018.

11
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[ll.  Tercera etapa: revision curricular, a través de un sistema
que verifica de forma automatica el cumplimiento de los

requisitos curriculares.

Segunda fase:
l. Primera etapa: aplicacion del examen de conocimientos.

I. Segunda etapa: cotejo documental y verificacion del

cumplimiento de requisitos.
lll.  Tercera etapa: aplicacion de evaluacion psicométrica.
IV. Cuarta etapa: aplicacion de entrevistas.
Tercera fase:
l. Primera etapa: calificacion y criterios de desempate.
. Segunda etapa: designacion de ganadoras y/o ganadores.

. Tercera etapa: En su caso, utilizacion de la Lista de

reserva.

40 Esto es, el disefio del concurso publico tiene diversas fases y etapas
gue los aspirantes deben ir superando a fin de continuar participando

por la plaza que se encuentre vacante.

41 Asi, primero es necesario que los interesados se inscriban en el
concurso, debiendo cumplir los requisitos indispensables para cubrir

el perfil de la plaza vacante que pretender ocupar.

42 En la siguiente fase, los aspirantes deben aplicar y aprobar un
examen de conocimientos generales, para poder acceder a la

siguiente etapa, con una calificacion minima de siete (7.00) en cada

12
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uno de los méddulos, ubicarse dentro del treinta y tres por ciento
(33%) de aspirantes que hayan obtenido las calificaciones mas altas,
agrupados segun el cargo o puesto, que posibilite contar con cinco

personas por plaza vacante en el concurso.

Los referidos criterios permiten determinar a las personas aspirantes
gue continuaran en la etapa de cotejo documental y verificacion del

cumplimiento de requisitos.

De tal manera que, una vez superada esa etapa, se aplique una
evaluacion psicométrica y posteriormente una entrevista. Asi se

obtiene una calificacion final y se designa a las y los ganadores.
lll.  Caso concreto

En caso, el actor considera que la responsable le excluyo
indebidamente de la siguiente etapa, esto es, la relativa al cotejo

documental y verificacion del cumplimiento de requisitos.

En ese entendido, segun informa la DESPEN, el universo de
personas que aplicaron el examen de conocimientos asciende a
ochocientas setenta y tres (873), por lo que, el treinta y tres por
ciento de las calificaciones mas altas equivale a doscientas ochenta
y ocho aspirantes (288), donde el dltimo de ellos tuvo una

calificacion de ocho punto veinte (8.20)".

Esto es, para que el promovente estuviera en aptitud de continuar en
el concurso publico, debia obtener una calificacion igual o superior a
ocho punto veinte (8.20), sin embargo, el actor Unicamente alcanzé

una calificacion global de siete punto veinte (7.20).

!> La responsable precisa en su informe circunstanciado que con calificacién de ocho
punto veinte (8.20) quedaron empatados cuarenta y dos aspirantes (42), por lo que en
este caso continuaron en la siguiente etapa trescientas doce personas (312).

13
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Asi las cosas, no le asiste la razon al enjuiciante cuando afirma que
la responsable lo excluy6é indebidamente de la siguiente etapa,
correspondiente al cotejo documental y verificacion de cumplimiento
de requisitos, pues, si bien obtuvo una calificacion aprobatoria, lo
cierto es que su resultado no fue suficiente para quedar dentro del
treinta y tres por ciento (33%) de las personas con las calificaciones

mas altas.

Lo anterior, sin que el actor vierta argumentos logico-juridicos o
aporte elementos probatorios encaminados a demostrar que la
calificacion que le fue asignada haya sido incorrecta o contraria a lo
establecido en la Convocatoria y los Lineamientos vigentes, en
cambio, se limita a afirmar de manera genérica y dogmatica que “al
haber realizado con facilidad el examen” la responsable

indebidamente lo calific6 muy bajo.

De ahi lo infundado del agravio, pues como qued6é demostrado por
la DESPEN, el hecho de que el promovente no haya logrado
avanzar a la siguiente etapa, no dependioé de una decision arbitraria,
sino que atendi6 al resultado obtenido por el actor en la aplicacion
del examen de conocimientos respectivo, con apego a la

normatividad que rige el procedimiento antes descrito.

Por otra parte, son inoperantes los agravios vertidos en contra del
apartado “Otras previsiones” de la Convocatoria de mérito, y por lo
que hace a los articulos 83 y 84 de los Lineamientos vigentes, toda
vez que, aun y cuando el actor se encontraba en aptitud de solicitar
la aclaracién correspondiente, a partir de la publicacién de los
resultados del examen de conocimientos, ello no acontecio, por lo
que a ningun fin practico conduciria analizar los efectos de ésta, si

finalmente no fue requerida por el promovente.

Las disposiciones combatidas son del tenor siguiente:

14
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OTRAS PREVISIONES

1. Las personas aspirantes que hayan presentado su examen de
conocimientos o0 su evaluacion psicométrica podran solicitar a
la DESPEN, la aclaracion de dudas sobre la calificacion del
mismo, en los plazos y términos establecidos en los articulos 83 y 84
de los Lineamientos. La aclaracion que se haga no tendra efectos
vinculantes.

Para las solicitudes de aclaracion, se deberd considerar, que el
contenido de ambos examenes representan informacion reservada,
de acuerdo con la normatividad aplicable.

Articulo 83. Las personas aspirantes que hayan presentado el
examen de conocimientos podran solicitar a la DESPEN, dentro
del plazo de tres dias habiles, a partir de la publicacion de la
calificacién, la aclaracion de dudas que tengan respecto a la
misma. La solicitud deberd ser presentada por escrito con firma
autografa, indicando el nombre de la persona aspirante, domicilio,
teléfono de localizacion; asi como su manifestacion bajo protesta de
decir verdad de los hechos y razones que dan motivo a su solicitud.

Articulo 84. La DESPEN, dentro de los cinco dias habiles
siguientes a la fecha de la recepcién de la solicitud, debera
allegarse de los elementos que estime necesarios para realizar
la aclaracion correspondiente.

Una vez recabados dichos elementos, integrara la respuesta de la
solicitud de aclaracion, dentro del plazo maximo de cinco dias
habiles, y la comunicara por escrito en el domicilio sefialado por la
persona aspirante que la haya solicitado, dentro de los cinco dias
habiles siguientes. Dicha aclaracién no tendra efectos vinculatorios.

Enfasis afadido

Como se advierte, de conformidad con la Convocatoria de mérito y
los Lineamientos vigentes, el actor se encontraba en pleno derecho
de solicitar la aclaracion respecto de la calificacion de su examen,
sin que los efectos, que en su caso podria traer la misma,

constituyan un impedimento real para solicitarla.

Lo anterior puesto que, en todo caso, el promovente podria haber
controvertido la determinacion que derivara de la aclaracion, a través

del juicio ciudadano, previsto en la Ley de Medios.
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No obstante, la responsable en el informe que presentd, hace valer
que el actor no solicité la aclaracion de dudas respecto de los
resultados obtenidos en la aplicacion del examen de conocimientos;
por lo que, a ningun fin practico conduce analizar la legalidad de los
dispositivos sefialados, debido a que no son aplicables al caso

concreto.

Por dltimo, también deviene inoperante la solicitud del actor relativa
a que esta Sala Superior verifigue directamente la calificacion
obtenida por el promovente en el examen de conocimientos
multicitado, toda vez que esa revisidbn corresponde a aspectos
técnicos, respecto de los que esta autoridad jurisdiccional electoral

federal carece de atribuciones para efectuar su verificacion.

Similar criterio ha sido sostenido por esta Sala Superior en los juicios
ciudadanos identificados con las claves SUP-JDC-176/2020, SUP-
JDC-9/2020, SUP-JDC-524/2018, SUP-JDC-477/2017, SUP-JDC-
482/2017, SUP-JDC-490/2017, SUP-JDC-493/2017 y SUP-JDC-
500/2017.

Bajo tales consideraciones, es que se concluye que resulta apegado
a derecho la actuacion de la autoridad responsable, pues el actor no
cumplié con los requisitos necesarios para acceder a la siguiente
etapa del Concurso Publico 2019-2020 de ingreso para ocupar
plazas vacantes en cargos y puestos del Servicio Profesional

Electoral Nacional.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Es infundada la pretension del actor.

Notifiquese como en Derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, devuélvase los documentos que

correspondan

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. El Secretario General de Acuerdos
autoriza y da fe de que la presente resolucion se firma de manera

electroénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federaciébn 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trAmite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.
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