
 

Ciudad

Que d

Judicia

derech

rubro, 

R E S 

C O N 

R E S 

 

d de Mé

dicta la

al de la

hos po

en el se

U L T A 

S I D E 

U E L V 

éxico, a

 Sala 

a Federa

lítico-el

entido d

N D O S

R A N D

E .........

JU

LO

E

EX

A

T

R

G

N

M

LU

S

PA

 dos de

S E N

Superio

ación e

ectorale

de dese

Í 
S ..........

D O S ...

............

UICIO P

OS 

LECTO

XPEDIE

ACTORA

RUJEQ

RESPON

GENERA

ACION

MAGIST

UIS VA

ECRET

ARRAO

e septiem

N T E N

or del T

en el jui

es del 

echar d

N D I C
.............

.............

.............

PARA L

DEREC

ORALES

ENTE: S

A: ANA

QUE 

NSABLE

AL 

AL ELE

RADO 

RGAS V

TARIO: 

O 

mbre de

N C I A

Tribuna

cio para

ciudad

e plano

C E 
............

............

............

LA PRO

CHOS 

S DEL C

SUP-JD

A LILA

E: 

DEL 

ECTORA

PONE

VALDEZ

XAV

e dos m

l Electo

a la pro

dano se

o la dem

.............

.............

.............

OTECCI

POL

CIUDAD

DC-1886

A CEB

CO

INST

AL 

ENTE: 

Z 

VIER 

mil veinte

oral del

otección

eñalado

manda. 

.............

.............

.............

IÓN DE

LÍTICO-

DANO 

6/2020

BALLOS

ONSEJO

TITUTO

JOSÉ

SOTO

e. 

l Poder

n de los

o en e

........... 2

........... 4

......... 13

E 

-

S 

O 

O 

É 

O 

r 

s 

l 

2 

4 

3 



SUP-JDC-1886/2020 
 

 
2 

R E S U L T A N D O S 

1 I. Antecedentes. De los hechos narrados por la actora y de las 

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente. 

2 A. Criterios, plazo de presentación de solicitudes y 

formulario. El trece de enero de dos mil diecisiete, el Consejo 

General del Instituto Nacional Electoral aprobó el acuerdo1 por 

el que se estableció el plazo para la presentación de solicitudes 

para analizar si se debía suspender la transmisión de 

determinada propaganda gubernamental durante las campañas 

electorales y la jornada electoral. 

3 B. Presentación de solicitudes. Del treinta y uno de enero al 

veinte de agosto de dos mil veinte, el Gobierno de Coahuila, el 

Gobierno Municipal de Saltillo, la Secretaria de Gobernación y 

el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los 

Trabajadores, le presentaron sendas solicitudes al Instituto 

Nacional Electoral para que les permitiera continuar con la 

difusión de su propaganda institucional durante el periodo de 

campaña en los estados de Coahuila e Hidalgo. 

4 C. Suspensión de los procesos electorales. El primero de 

abril de dos mil veinte, el Consejo General del Instituto Nacional 

Electoral ejerció su facultad de atracción con el propósito de 

suspender el desarrollo de los procesos electorales en Coahuila 

                                                 
1 El acuerdo se identifica con la clave INE/CG03/2017. 
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clave SUP-JDC-1886/2020, y turnarlo a la Ponencia del 

Magistrado José Luis Vargas Valdez. 

9 IV. Radicación. En su oportunidad, el Magistrado Instructor 

radicó en su ponencia el juicio para la protección de los 

derechos político-electorales del ciudadano indicado en el 

rubro. 

C O N S I D E R A N D O S 

PRIMERO. Competencia. 

10 La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación es competente para conocer del presente medio de 

impugnación, con fundamento en los artículos 41, párrafo 

segundo, base VI y, 99, párrafo cuarto, fracción V de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 186, 

fracción III, inciso c) y, 189, fracción I, inciso e), de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; 79; 80 párrafo 1, 

inciso f) y 83, párrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema 

de Medios de Impugnación en Materia Electoral, por tratarse de 

un juicio para la protección de los derechos político-electorales 

del ciudadano, promovido para impugnar un acuerdo emitido 

por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral que se 

considera atenta contra los derechos humanos de la 

promovente. 

SEGUNDO. Justificación para resolver en sesión no 

presencial. 
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15 Cabe señalar que, si bien a la fecha de la sesión por 

videoconferencia que se resuelve el presente asunto no han 

concluido los plazos legales de publicitación del presente medio 

de impugnación, este órgano jurisdiccional considera que, en 

este caso, resulta necesario el conocer y resolver el presente 

medio de impugnación, atendiendo a que se controvierte una 

actuación de la autoridad electoral que tiene incidencia en el 

desarrollo de los procesos electorales de Hidalgo y Coahuila, 

cuya reanudación e inicio de las campañas electorales fue 

decretada por la autoridad electoral, para el próximo cinco de 

septiembre. 

16 En adición, resulta un hecho notorio que esta Sala Superior 

cuenta con los elementos necesarios para determinar la validez 

del acto controvertido en la demanda toda vez que, actualmente 

se encuentra en sustanciación otro medio de impugnación en el 

que se controvirtió la misma determinación que la que ahora se 

combate, y en el cual la autoridad electoral ya fijó una postura 

por cuanto a la constitucionalidad de su determinación, mismos 

que incluso serán materia de resolución en la misma sesión en 

la que se resuelve el presente juicio ciudadano4. 

17 En consecuencia, atendiendo a que la demanda se presentó 

directamente ante esta Sala Superior, y las particularidades 

previamente expuestas, se justifica de manera excepcional, la 

resolución del presente juicio. 

                                                 
4 Expediente SUP-RAP-49/2020, interpuesto por Morena. 
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22 Por su parte, el artículo 79, párrafo 1, de la Ley de Medios 

establece con claridad que el juicio ciudadano procederá 

cuando el ciudadano por sí mismo y en forma individual o a 

través de sus representantes, aduzca presuntas violaciones a 

sus derechos de votar y ser votado en las elecciones 

populares, de asociarse individual y libremente para tomar parte 

en forma pacífica en los asuntos políticos, y de afiliarse libre e 

individualmente a los partidos políticos. 

23 Con relación al interés jurídico procesal, la Sala Superior ha 

establecido el criterio de que éste se surte si en la demanda se 

aduce la infracción de algún derecho sustancial del actor y a 

la vez éste hace ver que la intervención del órgano 

jurisdiccional es necesaria y útil para lograr la reparación de esa 

conculcación, mediante la formulación de algún planteamiento 

tendente a obtener el dictado de una sentencia, que tenga el 

efecto de revocar o modificar el acto o la resolución 

reclamados, que producirá la consiguiente restitución al 

demandante en el goce del pretendido derecho político electoral 

violado. 

24 Esas consideraciones están contenidas en la Jurisprudencia 

7/2002 de rubro: "INTERÉS JURÍDICO DIRECTO PARA 

PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. REQUISITOS PARA SU 

SURTIMIENTO". 

25 En el mismo sentido se ha pronunciado la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, pues ha emitido el criterio de que el 

interés jurídico se actualiza cuando el acto reclamado causa un 

perjuicio a la persona física o moral que se estime afectada, lo 
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29 A su parecer, la determinación de la autoridad electoral tiene 

una clara intención de prohibir las conferencias matutinas 

presidenciales, lo cual le genera un agravio pues frente a las 

circunstancias extremas generadas por la pandemia de 

coronavirus, la población requiere tener diaria de la forma en 

que transita la enfermedad en los estados y municipios del país; 

sin que ello implique cualquier intencionalidad electoral. 

30 Afirma que ningún interés electoral puede estar por encima de 

la necesidad de la ciudadanía de estar informados de manera 

inmediata por el Presidente y sus colaboradores cada mañana 

sobre las diversas facetas que muestra esta tragedia nacional y 

mundial. 

31 De lo anterior se aprecia que, ninguno de los planteamientos de 

la actora se vincula con su posible participación en los procesos 

electorales que se celebran en Hidalgo o Coahuila, o bien que 

promueva el medio de impugnación en representación de algún 

aspirante a candidato independiente, y de las constancias que 

allegó a su demanda no es posible desprender ninguno de esos 

supuestos. 

32 Consecuentemente, esta Sala Superior advierte que el acto que 

pretende combatir la enjuiciante no vulnera en su perjuicio 

ningún derecho político-electoral y, por tanto, a ningún fin eficaz 

llevaría el estudio de la controversia planteada, pues no existe 

conculcación de derechos que reparar y, por ende, ningún 

derecho que restituir al demandante. 

33 Lo anterior, porque el acuerdo impugnado tuvo como 

destinatarios, en todo caso, a diversos entes de gobierno que 
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relacionados con procesos electorales y, por ende, los 

ciudadanos no cuentan con ninguna acción jurisdiccional para 

la defensa de ese interés, ni en forma individual ni en conjunto 

con otros ciudadanos, sino que sólo pueden impugnar actos 

que violen directamente sus derechos político-electorales. 

37 Dicho criterio está contenido en la Jurisprudencia 15/2000 de 

esta Sala Superior, de rubro: “PARTIDOS POLÍTICOS 

NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE 

INTERESES DIFUSOS CONTRA LOS ACTOS DE PREPARACIÓN 

DE LAS ELECCIONES”. 

38 Por tanto, resulta incuestionable que la actora se encuentra 

impedida para intentar una acción tuitiva de interés difuso, en 

representación de la ciudadanía que pudiera considerar que la 

determinación de la autoridad electoral vulnera su derecho a 

recibir información diaria a través de dichos actos de gobierno.  

39 Sobre esa base, atendiendo a las circunstancias del caso, este 

órgano jurisdiccional considera que la enjuiciante únicamente 

cuenta con un interés simple, entendido éste como el que 

puede tener cualquier persona por algún acto u omisión de 

autoridad pero que, en caso de satisfacerse, no se traducirá en 

un beneficio personal, pues no supone afectación a su esfera 

jurídica en algún sentido7. 

                                                 
7 Tesis 1a./J. 38/2016 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, de rubro: “INTERÉS LEGÍTIMO EN EL AMPARO. SU DIFERENCIA CON EL INTERÉS 
SIMPLE”. Décima Época. Registro: 2012364 
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