TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

Acuerdo de Sala
SUP-JDC-2102/2025

Actor: Sebastian Dario Hernandez Ponce de Ledn.
Responsable: Direcciéon Ejecutiva del Registro Federal de

Instituto Nacional Electoral.

( Tema: Negativa del INE de renovar credencial para votar. >

Lineamientos
del INE.

El 20 de diciembre de 2024, el Consejo General del INE emitio los lineamientos para el uso del
Padron Electoral y las Listas Nominales en el Proceso Electoral Extraordinario del Poder

Judicial de la Federacion 2024-2025.

Solicitud

J

El 26 de mayo de 2025, el actor solicito la renovacién de su credencial para votar en el modulo
del INE ubicado en la Alcaldia Iztapalapa, CDMX. La solicitud fue negada por haberse realizado

fuera del plazo.

Demanda

Ese mismo dia, el actor promovié juicio de la ciudadania ante la Sala Superior, controvirtiendo
la negativa del INE.

Consideraciones

¢ Qué plantea el ac

a que el plazo para

solicitante.

tor?

Impugna la negativa del INE de renovar su credencial para votar, argumentando que el tramite le fue negado debido

la reimpresion de ésta habia vencido.

¢ Qué resuelve la Sala Superior?

Se reencauza el medio de impugnacion a la Sala Regional Ciudad de México, pues de acuerdo con la distribucion
de competencias de las Salas del Tribunal Electoral, las controversias por negativa u omisiéon de emitir credenciales
para votar deben ser conocidas por la sala regional con jurisdiccion en la entidad donde reside la persona

Conclusién: Se reencauza el presente medio de impugnacion a la Sala Ciudad de México de este

Tribunal Electoral.







TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

ACUERDO DE SALA

JUICIO PARA LA PROTECCI()N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-2102/2025

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, veintiocho de mayo de dos mil veinticinco?.

Acuerdo que reencauza a la Sala Regional Ciudad de México de este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, la demanda
presentada por Sebastian Dario Hernandez Ponce de Ledn, para
controvertir la negativa del Instituto Nacional Electoral de expedir la
renovacion de su credencial para votar, por ser la autoridad competente

para conocer del presente asunto.
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GLOSARIO

Actor:

Autoridad
responsable:

CG del INE:
Constitucion:

INE:

Juicio de la
ciudadania:

Ley de Medios:

Ley Organica:

Sala Ciudad de
México:

Sala Superior:

Tribunal Electoral:

Sebastian Dario Hernandez Ponce de Ledn

Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores del Instituto
Nacional Electoral.

Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Instituto Nacional Electoral.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién correspondiente a la cuarta circunscripcion plurinominal
con sede en Ciudad de México.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

1 Secretariado: Maria Cecilia Sanchez Barreiro, Luis Augusto Isunza Pérez, Cecilia Huichapan

Romero.

2 Todas las fechas se refieren al afio dos mil veinticinco, salvo mencion diversa.
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Il. ANTECEDENTES

1. Emision de Lineamientos del CG del INE. Mediante sesion
extraordinaria de veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, el CG del
INE aprobd el acuerdo INE/CG2495/2024 en el que emitid los
‘Lineamientos que establecen los plazos y términos para el uso del
Padron Electoral y las Listas Nominales de Electores para el Proceso
Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 y
los procesos electorales de los poderes judiciales locales 2024-2025, asi

como de las elecciones extraordinarias que de éstos deriven®”.

2. Solicitud de reposicion de la credencial de elector. De las
constancias que obran en el expediente, se advierte que el actor el
veintiséis de mayo solicito la renovacion de su credencial de elector en el
mddulo de atencion ciudadana del INE ubicado en “Plaza Cascada” sita
en Av. Municipio Libre No. 83, Col. Banjidal, Alcaldia |ztapalapa, C.P.
09450, Ciudad de México?, la cual le fue negada por realizar el tramite

fuera de plazo®.

3. Demanda. El mismo veintiséis de mayo, el actor presenté demanda
interponiendo juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ante la oficialia de partes de esta Sala Superior
para controvertir la negativa del INE de expedirle su credencial para
votar, aduciendo que el tramite le fue negado debido a que el plazo para

la reimpresion de ésta habia vencido.

7. Turno. En su oportunidad, la presidencia de este 6rgano jurisdiccional
acordd integrar el expediente y registrarlo con la clave SUP-JDC-
2102/2025; a fin de turnarlo a la ponencia del magistrado Felipe de la

Mata Pizana.

Shttps://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/178581/CGex202412-
20-ap-1-a1.pdf

4 https://plazacascada.com/

5 Lo cual acredita con la notificacion de improcedencia del tramite de Credencial para votar con
Folio: 25091952.
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Il. ACTUACION COLEGIADA

La materia de este acuerdo compete a la Sala Superior, en actuacion
colegiada, porque implica decidir cual es el 6rgano jurisdiccional
competente para conocer y resolver la impugnacion presentada por la
parte actora, en contra de la negativa a la solicitud de expedicion, por
reimpresion, de la credencial para votar con fotografia, por robo, extravio
o deterioro grave, por parte de la autoridad responsable. Por tanto, se
trata de una modificacion en la sustanciacién ordinaria y no una

resolucion de tramite®.

Ill. COMPETENCIA Y REENCAUZAMIENTO
1. Decision

La Sala Ciudad de México es competente para conocer y resolver del
presente medio de impugnacion, ya que la controversia se relaciona
directamente con la presunta negativa de la expedicion para la
renovacion de la credencial para votar del actor, en un modulo situado en
la Alcaldia Iztapalapa en la Ciudad de México, esto es, dentro de su

competencia territorial.
2. Justificacion

La Constitucion establece’ que, para garantizar los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales, se

establecera un sistema de medios de impugnacion.

En principio, la competencia de las salas regionales y de esta Sala
Superior se determina en funcion del tipo de acto reclamado, del 6rgano

responsable, o de la eleccidén de que se trate.

Asi, la Sala Superior es competente para conocer y resolver los juicios

6 En términos de lo dispuesto en el articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion vy la jurisprudencia 11/99, de rubro: MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.
7 En sus articulos 41y 99.
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de la ciudadania que se promuevan por violacion al derecho de ser
votado en las elecciones de la presidencia de la Republica, diputaciones
federales y senadurias de representacién proporcional, asi como

gubernaturas o jefatura de gobierno de la Ciudad de México.8

Las salas regionales son competentes para conocer y resolver, en Unica
instancia, el juicio de la ciudadania que se promueva para controvertir,
entre otras hipétesis, la omisidon o negativa de expedir la credencial

para votar.?
b. Caso concreto

En el caso concreto, el actor presentd escrito de demanda para
controvertir la supuesta negativa del INE de emitirle su credencial para

votar.

En ese sentido, de acuerdo con la distribuciéon de competencias de las
salas de este Tribunal Electoral, las controversias relacionadas con la
negativa u omision de emitir credenciales para votar deben ser conocidas
por las salas regionales que ejerzan jurisdiccion sobre la entidad

federativa en donde residan las personas que soliciten su expedicion.

En ese contexto, dado que del escrito de demanda y de las constancias
que integran el expediente, se desprende que el actor realizo el tramite
en un moédulo de la Ciudad de México, lo procedente es reencauzar el
presente juicio de la ciudadania a la Sala Ciudad de México para que

resuelva lo que en derecho corresponda.
4. Conclusién

Conforme a las consideraciones expuestas, lo procedente es reencauzar

la demanda a la Sala Ciudad de México para que resuelva lo que

8 De conformidad con el articulo 256, fraccion |, inciso €), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion.
°De conformidad con los articulos 80, numeral 1, inciso a), y 83, numeral 1, inciso b),
fraccion |, de la Ley de Medios.
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conforme a derecho corresponda.

Lo anterior no implica pronunciarse sobre presupuestos procesales y

requisitos de procedencia.®
Por lo expuesto y fundado, se
IV. ACUERDA:

PRIMERO. Se reencauza el presente medio de impugnacion a la Sala

Ciudad de México de este Tribunal Electoral.

SEGUNDO. Se ordena remitir las constancias del presente medio de
impugnacién a la citada sala regional, para que resuelva lo que en

derecho corresponda.
Notifiquese conforme a Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en

su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos
autoriza y da fe, asi como de que el presente acuerdo se firma de manera
electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de

la Federacioén en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

10 De conformidad con la jurisprudencia 9/2012 de rubro: REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS
DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD
U ORGANO COMPETENTE.



