SUP-JDC-2107/2025

Tema: Reencauzamiento a una Sala Regional.

HECHOS

1. Acuerdo delegatorio: La Sala Superior emitio el Acuerdo General 1/2025, delegando a las Salas Regionales la
competencia para conocer los asuntos del proceso electoral local extraordinario relacionados con cargos de personas
juzgadoras.

2. Peticion de la actora: El 9 de mayo, Sara Perdomo Gallegos, aspirante a jueza de oralidad penal en Baja California,
solicité al Instituto Electoral local (IEEBC) la posibilidad de contar con representantes en casillas y durante el escrutinio
y computo.

3. Respuesta impugnada: El 16 de mayo, mediante el oficio IEEBC/SE/1852/2025, el Secretario Ejecutivo del IEEBC
indicé que, conforme al modelo aprobado por el INE, no se preveia la figura de representantes para candidatos
individuales ni poderes del estado.

4. Demanda: El 20 de mayo, la actora presentd juicio de la ciudadania ante el IEEBC y solicité que la Sala Regional
Guadalajara conociera del caso via salto de instancia (per saltum).

5. Remision a Sala Superior: El 26 de mayo, la Sala Regional Guadalajara remitié el asunto a la Sala Superior por
estimar que la controversia podria tener impacto general en el proceso electoral.

JUSTIFICACION

¢ Qué determina la Sala Superior?

+ La Sala Superior determina reencauzar el juicio a la Sala Regional Guadalajara, al considerar que esta es la autoridad
competente.

« El cargo al que aspira la actora (jueza de primera instancia) no tiene incidencia estatal, por lo que no justifica que esta
Sala Superior conozca del presente asunto.

* Se reiterd que la solicitud del salto de instancia debe ser analizada por la sala formalmente competente.

Conclusion. La Sala Superior reencauzo el juicio a la Sala Regional Guadalajara, por ser la
autoridad competente para conocer del fondo del asunto y sobre la solicitud de salto de
instancia.
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GLOSARIO

Actora: Sara Perdomo Gallegos

Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local Constitucion Politica del Estado de Baja California.

Juicio de la ciudadania: J!.IICIO para la protecciéon de los derechos politico-electorales del
ciudadano.

Ley de Medios: IétlaglctoG;Teral del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Proceso Electoral Local Extraordinario 2024-2025 para la eleccion de

PELE: diversos cargos de personas juzgadoras en el estado de Baja
California.

Poder Judicial Local Poder Judicial del Estado de Baja California

POE: Periddico Oficial del Estado de Baja California.

E;z?onsable / Instituto Instituto Estatal Electoral de Baja California

L Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Superior:

Federacion.

SRG Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

1 Secretariado: Maria Cecilia Sanchez Barreiro, Carlos Vargas Baca y Alfredo Vargas Mancera.
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I. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda y de las constancias que integran el

expediente, se advierte lo siguiente.

1. Acuerdo delegatorio. Esta Sala Superior emiti6 el acuerdo general
1/2025 por el que delega a las salas regionales los asuntos vinculados a los
procedimientos electorales relacionados con personas juzgadoras de las

entidades federativas.

2. Acuerdo. IEEBC/CGES53/2025. El treinta de marzo, la responsable
determiné aprobar el disefio de boleta electoral para el PELE de esa entidad

federativa.

3. Consulta de informacion. El doce de mayo, la parte actora realizé una
consulta de informacion dirigida al Consejo General del Instituto local,
solicitando la posibilidad de designar y registrar representantes de casillas y
representantes de la actora durante el escrutinio y computo de los Consejos
Distritales a fin de dar certeza y seguridad a los resultados. Asimismo, el
trece de mayo en alcance a lo anterior, exhibié copia de su credencial para

votar.

4. Acto impugnado. El quince de mayo, la responsable, emitié el oficio
IEEBC/SE/1852/2025 mediante el cual, el secretario ejecutivo de ese
Instituto local sefialé que mediante acuerdo del CG del INE identificado con
la clave INE/CG57/2025 que aprobd el modelo de casilla seccional unica, se
establecido que para el proceso electoral no se contemplaba la figura de
representantes de casilla, ni para los poderes del estado ni para los
candidatos individuales. El oficio fue notificado al actor el diecisiete de mayo

siguiente.

5. Demanda. Inconforme con lo anterior, el veinte de mayo la actora presento
un juicio de la ciudadania ante el instituto local, mismo que con posterioridad
se envid a la Sala Regional Guadalajara, en el que plantea que dicha Sala

conozca del caso via per saltum.
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6. Consulta. El veintiséis de mayo, la SRG determiné remitir la demanda a
esta Sala Superior, pues estimo6 que la controversia podria impactar en todo
el proceso electoral local, entre las que se encuentra, las candidaturas a
integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial y del Tribunal Superior de
Justicia, por lo que consider6 que se podria actualizar la competencia de la

Sala Superior.

7. Turno. En su momento, la presidencia de este organo jurisdiccional
acordé integrar el expediente, registrarlo con la clave SUP-JDC-2107/2025

y turnarlo a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata Pizafia.

Il. ACTUACION COLEGIADA

El dictado de este acuerdo compete a la Sala Superior, en actuacién
colegiada, porque se debe determinar cual es el érgano que debe conocer y

resolver la controversia planteada.

Por tanto, la decision en modo alguno corresponde a las facultades
individuales del magistrado instructor, porque implica una modificacién en el

tramite ordinario.2

lll. COMPETENCIA Y REENCAUZAMIENTO

l. Decision

La Sala Guadalajara es la competente para conocer y resolver la
controversia, ello, porque el asunto tiene relacion con el proceso electoral
local extraordinario para la eleccion de personas juzgadoras en el estado de
Baja California, entidad federativa en la que la Sala Guadalajara ejerce
jurisdiccion, ademas de que es la competente para pronunciarse sobre la

solicitud per saltum formulada por la promovente.

2 Jurisprudencia 11/99, “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR'”

3
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Il. Justificacion

Si bien la Sala Superior al resolver el SUP-JG-1/2025; y SUP-JDC-554/2025
sostuvo que tiene competencia originaria y residual para resolver todas las
controversias en materia politico-electoral incluyendo aquellas relacionadas
con la eleccién de personas juzgadoras a nivel estatal, lo cierto es que el
parrafo noveno del articulo 99 de la Constitucion establece la facultad en
favor de la Sala Superior de enviar los asuntos de su competencia a las salas

regionales para su conocimiento y resolucion.

Al respecto, el articulo 256, fraccion XIV de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion indica las formas en las cuales es posible llevar a
cabo la delegacion de asuntos, en donde de hacerse, debera privilegiarse la

pronta y expedita imparticion de la justicia electoral.

Con el objetivo de atender los principios de racionalidad, division del trabajo
y economia procesal, la Sala Superior emitio el Acuerdo General 1/2025 con
la finalidad de distribuir adecuadamente los asuntos que las salas que
integran el TEPJF conoceran en el proceso electoral extraordinario de
personas juzgadoras a nivel local. En tal sentido, la Sala Superior conocera
de forma exclusiva los asuntos vinculados con cargos que tenga incidencia
en toda la entidad, tales como las magistraturas a los tribunales de disciplina
judicial y a los tribunales superiores de justicia, asi como en cuestiones que
no versen respecto de una candidatura en particular (como emision de
convocatorias, integracién de comités de evaluacion, etcétera) y las Salas
Regionales de aquellos casos relacionados con juezas y jueces de primera
instancia, menores, tribunales distritales o regionales, es decir, aquellos
cargos unipersonales o colegiados con una competencia territorial

menor a la estatal.

Se debe advertir que, de manera excepcional, la ciudadania y los partidos
politicos pueden quedar relevados de cumplir con la carga de agotar las
instancias legales y partidistas previas, y estan en aptitud de presentar el

medio de impugnacion correspondiente solicitando el salto de instancia, para
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que esta Sala Superior lo conozca en forma directa. No obstante, para que
se actualice dicha excepcidon, es necesario que las instancias previas no
sean formal y materialmente eficaces, o su agotamiento implique una
afectacion o amenaza seria para restituir a la parte promovente en el goce

de sus derechos de manera adecuada y oportuna.

De manera que, por regla general, la ciudadania y los partidos politicos que
presentan una demanda deben agotar las instancias legales o partidistas con
anterioridad al juicio ciudadano y, por ende, el conocimiento directo

excepcional mediante el salto de instancia debe estar justificado.

Ahora bien, conforme con la jurisprudencia 1/2021 de la Sala Superior,
existen reglas para la remisién de los asuntos a las Salas Regionales, de
entre ellas, si —debido a la materia del juicio— la competencia para conocer
le corresponde a una Sala Regional y la parte promovente solicita el salto de
la instancia partidista o local, la demanda debera remitirse a la Sala Regional
competente, para que analice la demanda, incluido el planteamiento sobre

el salto de instancia.

Si la parte actora no solicita expresamente el conocimiento de su demanda
mediante el salto de instancia, atendiendo a la competencia formal vy
originaria de la Sala Superior y al principio de economia procesal, lo
procedente es reencauzar la demanda a la instancia partidista o al Tribunal
local competente, a fin de cumplir con el principio de definitividad, salvo que
exista un riesgo de irreparabilidad del acto o de un menoscabo serio a los
derechos de la parte promovente, caso en el cual se podra remitir

directamente la demanda al érgano partidista o al Tribunal local competente.

Se debe tener en cuenta que el agotamiento de la instancia previa dota de
racionalidad a la serie de juicios interpuestos en un asunto, lo que es acorde
con el principio de federalismo judicial establecido en el articulo 116, parrafo

segundo, fraccion IV, inciso |), de la Constitucion.
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lll. Caso concreto.

La actora tiene la pretensién de que se le responda de manera fundada y
motiva su peticion en la consulta realizada ante el instituto local, respecto a
que si ella en su caracter de candidata a jueza de oralidad penal en el
Estado de Baja California, puede contar con representaciéon vy
observadores en la etapa de escrutinio y computo en los Consejos Distrital,
pues aduce una supuesta omisidon en la contestacion a su peticion realizada,
refiriendo con ello que se afecta su derecho a tener una representacion en

dicha etapa.

Asimismo, refiere que no se controvierte el disefio de la boleta, sino que se
controvierte la respuesta que le proporciono el Instituto local, pues aduce que
la misma respuesta es insuficiente y no es exhaustiva por lo que solamente
incide en el cargo por el cual estad concursando, esto es Jueza de Oralidad

Penal en el Estado de Baja California.

De tal forma, atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo General 1/2025, dado
que la controversia esta relacionada con una candidatura que no tiene
incidencia a nivel estatal al tratarse del cargo de juez de primera instancia,
lo procedente es reencauzar el medio de impugnacion para que la Sala

Regional Guadalajara dirima la litis planteada.

No pasa inadvertido que la actora presenta en via de salto de instancia para
que un organo superior conozca del asunto, dado que en su el agotamiento
de una instancia previa puede generar una afectacion a sus derechos. Sin
embargo, como se sefialo en el marco normativo, esta Sala Superior tiene el
criterio jurisprudencial relativo a que, precisamente la Sala competente es

quien debe pronunciarse sobre la procedencia del salto de instancia.

Lo anterior, porque este 6rgano jurisdiccional ha establecido que si la materia

de la de la controversia corresponde a una Sala Regional y la parte
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promovente solicita el salto de la instancia, la demanda debera remitirse a la

Sala Regional formalmente competente para que analice su procedencia®

Por estas razones, se deben remitir los autos del expediente a la Sala
Regional Guadalajara para que, a la brevedad, resuelva lo conducente, sin
que lo aqui acordado suponga prejuzgar sobre la satisfaccion de los

requisitos para la procedencia del medio de impugnacion?.

En consecuencia, debera remitirse el expediente a la Sala Regional

Guadalajara.
Por lo expuesto y fundado, se emiten los siguientes

IV. ACUERDOS

PRIMERO. Se reencauza el juicio a la Sala Regional Guadalajara de este

Tribunal Electoral.

SEGUNDO. Se ordena remitir las constancias del juicio a la citada sala

regional, para que resuelva lo que en Derecho corresponda.

Notifiquese segun Derecho.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes, y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien
autoriza y da fe del presente acuerdo y de que se firma de manera

electronica.

3 Véase, la tesis de jurisprudencia 1/2021, de rubro: “COMPETENCIA. REGLAS PARA LA
REMISION DE ASUNTOS A LA SALA REGIONAL, INSTANCIA PARTIDISTA O
TRIBUNAL LOCAL COMPETENTE ATENDIENDO A Sl SE SOLICITA O NO EL SALTO
DE INSTANCIA (PER SALTUM).”

4 Jurisprudencia 9/2012, de rubro: REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA
PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U
ORGANO COMPETENTE.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.



