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Ciudad de México, a ocho de octubre de dos mil veinte.

Resolucion de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, por la que desecha de

plano la demanda, en virtud de que:

a) Tocante a las omisiones de recibirle al actor los
proyectos de sentencia que menciona en su demanda vy
de convocar a sesion publica para resolverlos, el medio de
impugnacion es improcedente, en virtud de que ha
quedado sin materia, ya que la Magistrada Presidenta del
Tribunal local informd que ya se dictd sentencia en los
recursos de apelacion cuya omision de recibir los proyectos
de resolucion y de emitir convocatoria para decidirlos en

sesion se reclama, por lo que el medio de impugnacion es

1 En su cardcter de Magistrado integrante del Tribunal Electoral de Veracruz.
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improcedente al quedar sin materia, en tanto que, el
dictado de la sentencia implica que se le recibieron los
proyectos de resolucion correspondientes y se emitid la

convocatoria para sesion de resolucion.

b) La omision que el actor reclama a la Directora de la
Contraloria General del Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz?, no es factible confrovertirla a través de los
medios de impugnacidén en materia electoral, por ser de

naturaleza diversa a esta materia.

RESULTANDO?

De las constancias que integran el presente expediente y
de lo narrado por el accionante, se desprenden los

siguientes hechos que interesan en el justiciable.

1. Turno de recursos de apelacion locales. El actor es
magistrado integrante del Tribunal local; afiima que le
fueron turnados a su ponencia diversos recursos de
apelacion, para efecto de que los sustanciara y propusiera

los proyectos de resolucion correspondientes.

2 En lo sucesivo el Tribunal o el Tribunal local.

3 Salvo mencidn en confrario, todas las fechas corresponden al ano dos mil veinte.
4 Los expedientes que le fueron turnados son: TEV-RAP-14/2020, TEV-RAP-16/2020,
TEV-RAP-17/2020, TEV-RAP-18/2020, TEV-RAP-19/2020 vy TEV-RAP-20/2020. De
acuerdo con el actor, en esos recursos se controvirtié el acuerdo del Instituto
Electoral local, por el que aprobd el monto del financiamiento publico
correspondiente a las organizaciones politicas, por el periodo del 1° de agosto al
31 de diciembre.
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2. Solicitud de emisién de agenda jurisdiccional. El ocho,
nueve y diez de septiembre, el accionante solicitd a la
Magistrada Presidenta del Tribunal local, emitiera agenda
jurisdiccional para la distribucion, discusion y votacion en
sesion de los proyectos de sentencia de esos asuntos, ya
que, desde el punto de vista del inconforme, eran de

urgente resolucion.

3. Respuesta a las peticiones del actor. El diez de
septiembre, la Magistrada Presidenta del Tribunal local le
respondid al demandante que seria el Pleno el que
determinaria sobre la urgencia para resolver dichos

recursos de apelacion.

4. Agenda jurisdiccional. En la misma fecha, la Magistrada
Presidenta del Tribunal local emitidé la agenda
jurisdiccional, en la cual establecid el once de septiembre
a las frece horas como fecha limite para la distribucion de
los proyectos, y citd a sesion privada para el dia quince

siguiente.

5. Distribucion de los proyectos propuestos por el actor. El
impugnante afirma que el once de septiembre intentd
distribuir a las otras ponencias varios proyectos de
resolucion, incluyendo los citados anteriormente, pero se
negaron a recibirlos, razén por la cual los distribuyd por

correo electrénico.
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6. Omisidn de la Contralora General del Tribunal local. El
accionante afirma que a través de diversos oficios, solicitd
a la Contralora General del Tribunal local una opinidn
Técnica respecto del anteproyecto de presupuesto
correspondiente al proximo ano fiscal, sin que hasta la
fecha de presentacion de la demanda, se le haya

entregado.

7. Juicio ciudadano. En desacuerdo con lo anterior, el

actor promovid juicio ciudadano.

8. Turno. El Magistrado Presidente de este Tribunal acordd
integrar el expediente SUP-JDC-2479/2020 y turnarlo a la
ponencia de la Magistrada Monica Arali Soto Fregoso,
para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es competente
para conocer y resolver el presente juicio, porque es
promovido por un magistrado del Tribunal local, quien
impugna diversas omisiones que afribuye a las
Magistraturas y a la Contralora General del Tribunal local,

alegando que afectan su derecho a integrarlo.

5 En lo sucesivo Ley de Medios.
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Resulta aplicable la jurisprudencia 3/2009 de esta Sala
Superior, con el rubro: "COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION CONOCER DE LAS
IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION
DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS".

La determinacion sobre la competencia de este érgano
jurisdiccional, no implica prejuzgar sobre la procedibilidad
del medio de impugnacion, ni tocante a si le asiste o no la

razon al enjuiciante.

SEGUNDO. lJustificacion para resolver en sesién no
presencial. Esta Sala Superior emitid el acuerdo 6/2020, por
el cual se amplid el catdlogo de asuntos que se pueden
resolver de forma no presencial durante la contingencia

sanitaria.

Lo anterior, con el propdsito de cumplir con los pardmetros
de una justicia de proximidad con la ciudadania, pronta,
completa e imparcial, contemplados en la Constitucion y
evitar poner en riesgo el derecho a la salud de las y los
justiciables, asi como de las y los servidores del Tribunal

Electoral.

En ese sentido, ahora se incluyen los medios de

impugnacion relacionados con grupos de vulnerabilidad,
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interés superior de los menores, violencia politica en razon
de género, asuntos intrapartidistas en los que se aduzca la
incorrecta operacion de los 6rganos centrales de los
partidos politicos o interfieran con su debida integracion y

procesos electorales proximos a iniciar.

En el caso, las omisiones reclamadas se vinculan con la
supuesta falta de resolucion de asuntos relacionados con
financiamiento publico, asi como de brindar asesoria sobre
el anteproyecto de presupuesto del Tribunal local, o que,
de asistirle la razon al accionante, sobre lo cual no se
prejuzga, ni sobre la procedencia del juicio, podria tener
alguna implicacion en el proximo proceso electoral local
que tendrd lugar en Veracruz, lo que amerita que el

presente asunto deba ser resuelto en sesion no presencial.

TERCERO. Precision de autoridades responsables vy
omisiones reclamadas. El actor designa como autoridades
responsables al Pleno y a la Contralora General del Tribunal

local.

Asimismo, seNala como actos reclamados, los siguientes:

1. La omisién por parte de los integrantes del Pleno de recibir el
proyecto de sentencia con litis de cardcter urgente, aun
cuando se presentd dentro del limite previsto para circular los
asuntos de la agenda jurisdiccional. Asi como la omision de
emitir la convocatoria para la discusion y votacion en sesion
publica.

2. Los actos que pueden obstaculizar mi desempeno como
magistrado integrante del Tribunal Electoral de Veracruz, por
parte de las magistraturas que integran la mayoria. En
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concreto, el derecho al pleno ejercicio de la funcion electoral,
como lo es el formular como ponente los proyectos de
sentencia respectivos, asi como que se reciban en las
ponencias a su cargo los proyectos circulados para su andlisis,
discusion, y en su caso, aprobacion en la sesion publica
correspondiente.

3. El incumplimiento del acuerdo plenario del treinta y uno de
agosto del ano en curso. En especifico, del considerando XXVII,
en el cual se establece la permanencia de las actividades
jurisdiccionales, incluso de manera presencial y escalonada, sin
que se reserve, para la Presidencia o el Pleno la facultad de
determinar sobre el cardcter de urgente de algun asunto a
efecto de proceder a su distribucion, discusion y resolucion en
la sesidon publica respectiva.

4. La omision de la titular de la Contraloria General del Tribunal
Electoral de Veracruz de atender diversas solicitudes
relacionadas con asuntos de su competencia, asi como Ila
omision de emitir opinidn técnica especializada sobre el
cumplimiento de las normas de funcionamiento administrativo
y presupuestal.

De lo reproducido se desprende que en el punto nUmero
uno, el enjuiciante impugna dos omisiones: 1) la de recibirle
proyectos de resolucion que pretende sean resueltos a la
brevedad, porque desde su punto de vista son de urgente
resolucion, que atribuye a las ofras magistraturas que
integran el Pleno del Tribunal local; v 2) la de emitir
convocatoria para resolverlos en sesion publica, y aunque
no senala a la autoridad responsable, debe tenerse como
tal a la Magistrada Presidenta, por ser quien tiene la
facultad para expedirla, de conformidad con el articulo 22

del Reglamento Interior del Tribunal local.

Cabe mencionar que en el punto tres, el inconforme se
queja del incumplimiento del acuerdo plenario del treinta
y uno de agosto, particularmente del considerando XXVI,

porque aduce que no se reserva al Pleno ni a la
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Presidencia, la facultad de determinar la urgencia de
algun asunto, pero no aclara a quién le aftribuye tal

incumplimiento, ni por qué, en su concepto, lo inobserva.

Empero, si el actor se queja de que no le recibieron en las
otras ponencias los asuntos que pretendia distribuir para
que se resolvieran, porque en su concepto son urgentes, ni
se ha emitido la convocatoria a sesion publica para que se
fallen, se infiere que para el actor, con dichas omisiones, se
incumple el referido acuerdo plenario, por lo que no
procede tenerlo como un acto reclamado mds, sino una
razon por la que, en su concepto, son ilegales las omisiones

reclamadas.

Por ofra parte, en el punto dos, el accionante solamente
senala en forma genérica como actos reclamados,
aquellos que pueden obstaculizar su  desempeno,
omitiendo precisar a cudles en concreto se refiere, por lo
que no es factible desprender alguno en concreto que se

pueda tener como tal.

Finalmente, en el punto cuatro, el actor reclama la omision
de la titular de la Contraloria General del Tribunal local, de
otorgarle su opinidn técnica sobre el cumplimiento de las
normas de funcionamiento administrativo y presupuestal

del propio érgano jurisdiccional.
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Relacionado con esa omision, en el agravio segundo alega
que en diversas ocasiones le solicitd a la Contralora su
opinidn especializada en relacidn con el anteproyecto de
presupuesto correspondiente al proximo ejercicio fiscal, sin

que se la haya oftorgado.

Por tanto, se tiene como reclamada la omision de la
Contralora, de otorgarle al actor la opinidén técnica que le
solicitd, respecto del anteproyecto de presupuesto
correspondiente al proximo ejercicio fiscal, habida cuenta
que, el accionante omite precisar cudles son las otras

“diversas solicitudes” que no ha atendido.

Con base en lo expuesto, se concluye debe tenerse como
omisiones reclamadas y autoridades responsables, las

siguientes:

a) La de recibirle los proyectos de resolucion que indica,
que atribuye a las otras magistraturas que integran el Pleno

del Tribunal local.

b) La de emitir convocatoria para resolver en sesion los
proyectos que senala, que debe atribuirse a la Magistrada

Presidenta del Tribunal local.

c) La omisién de la titular de la Contraloria General del

Tribunal local, de otorgarle su opinidon técnica respecto del
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anteproyecto de presupuesto correspondiente al proximo

ejercicio fiscal.

CUARTO. Improcedencia. I. Tocante a las omisiones de
recibirle al actor los proyectos de sentencia que menciona
en su demanda y de convocar a sesidn para resolverlos, el
medio de impugnacion es improcedente en virtud de que
ha quedado sin materia, ya que la Magistrada Presidenta
del Tribunal local informd que ya se dictd sentencia en los
recursos de apelacion cuya omisidon de recibir los proyectos
de resolucion y de emitir convocatoria para decidirlos en
sesion se reclama, por lo que el medio de impugnacion es
improcedente al quedar sin materia, en tanto que, el
dictado de la sentencia implica que se le recibieron 10s
proyectos de resolucion correspondientes y se emitid la

convocatoria para sesidon de resolucion.

En efecto, con independencia de que se actualice otra
causal de improcedencia, esta Sala Superior considera
gue debe desecharse de plano el medio de impugnacion,
pues el mismo ha gquedado sin materia respecto de las
omisiones reclamadas de que se tratq, lo que actualiza la
causal prevista en el articulo 9, pdarrafo 3, en relacidon con

el diverso 11, pdarrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

Al respecto, cabe senalar que ha sido criterio reiterado de
esta Sala Superior, que la disposicion normativa prevista en

el arficulo 11, pdrrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios,
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confiene implicita una causa de improcedencia que se
actualiza cuando algun medio de impugnacidon queda

totalmente sin materia.

Ello, porque tal precepto legal establece que procede el
sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto
o resolucion impugnado lo modifique o revoque de tal
manera que quede fotalmente sin materia el medio de

impugnacion respectivo antes de su resolucion.

Asi, de la infterpretacion gramatical del precepto en
comento, se advierte que la hipdtesis en cuestion se

compone de dos elementos, a saber:

a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion

impugnado lo modifique o revoque; y

b) Que tal decision deje totalmente sin materia el juicio o

recurso, antes de que se dicte resolucion o sentencia.

Sin embargo, sélo el segundo elemento es determinante y
definitorio, ya que el primero es instrumental y el otro

sustancial.

Es decir, que lo que realmente produce la improcedencia
del juicio radica en que el procedimiento quede
totalmente sin materia, en tanto que la revocacidon o

modificacion es el instrumento para llegar a tal situacion.

11
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Esto, porque el procedimiento jurisdiccional tiene por
objeto resolver una controversia mediante una sentencia
que emita un érgano imparcial e independiente dotado

de jurisdiccion, que resulta vinculatoria para las partes.

Dicho presupuesto, indispensable para todo proceso
jurisdiccional confencioso, estd constituido por la
existencia y subsistencia de un litigio entre partes, que
impligue el conflicto de intereses suscitado por la
pretension de uno de los interesados vy la resistencia del
otro, pues es esta oposicion de intereses lo que constituye

la materia del proceso.

Al ser asilas cosas, cuando cesa, desaparece o se extingue
el litigio, por el surgimiento de una solucidon
autocompositiva o porque deja de existir la pretension o la
resistencia, la controversia queda sin materia y, por tanto,
ya no tiene objeto alguno contfinuar con el procedimiento
de instruccidon y preparacion de la sentencia y el dictado
mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por concluido

sin entrar al fondo del asunto.

Asi, lo conducente serd dictar una resolucion de
desechamiento, siempre que la situacion se presenta antes
de la admision de la demanda, o bien de sobreseimiento,
cuando la causa aparezca después de la admision del

asunto.

Como se ve, larazdn de ser de la causa de improcedencia
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en comento se localiza precisamente en que, al faltar la
materia del proceso, se vuelve completamente
innecesaria su continuaciéon, sea que esto suceda como
estd previsto literalmente en la norma en comento, o bien,
que derive de un medio distinto, siempre que se produzca

el mismo efecto.

Resulta aplicable en lo conducente, la jurisprudencia
34/2002 de esta Sala Superior, de rubro: IMPROCEDENCIA.
EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVAS.

Ahora bien, en el caso, la Magistrada Presidenta del
Tribunal local informd que ya se dictd sentencia en los
recursos de apelacion cuya omision de recibir los proyectos
de resolucion y de emitir convocatoria para decidirlos en
sesion se reclama, por lo que el medio de impugnacion es
improcedente al quedar sin materia, en tanto que, el
dictado de la sentencia implica que se le recibieron los
proyectos de resolucion correspondientes y se emitid la

convocatoria para sesidon de resolucion.

Por lo expuesto, el presente juicio es improcedente contra

las omisiones reclamadas de que se trata.

6 Consultable en el sitio oficial de la Coordinacién de Jurisprudencia, Seguimiento
y Consulta de este Tribunal Electoral, en la direccién electrénica
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

13


http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

SUP-JDC-2479/2020

Il. Tocante a la omision de la fitular de la Contraloria
General del Tribunal local, de otorgarle la opinidn técnica
que le solicitd, respecto del anteproyecto de presupuesto
correspondiente al proximo ejercicio fiscal, el juicio es
improcedente porque las actividades de la contralora son
de naturaleza diferente a la electoral, por lo que sus actos
U omisiones no son revisables a través de los medios de

impugnacion electorales.

Para arribar a la anotada conclusién, se tiene presente que
la reforma constitfucional materia de combate a la
corrupcion, de veintfisiete de mayo de dos mil quince,
modificd diversos preceptos de la Constitucion Federal, a
fin de establecer medidas institucionales tendentes a
prevenir, detectar y sancionar las conductas relacionadas
con actos de corrupcion en los diversos dmbitos de

gobierno.

Entre las disposiciones modificadas estd el articulo 109 que,
en la nueva formulacion de su fraccion lll, establece que
los entes publicos estatales deben contar con érganos

internos de control.

Acorde con la Constitucion Federal estos 6rganos son
encargados de prevenir, corregir e investigar actos u
omisiones que pudieran constituir responsabilidades
administrativas;  sancionar aquéllas que no  son

competencia del Tribunal de Justicia Administrativa; revisar
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el ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicaciéon de
recursos pUblicos y participaciones federales, y denunciar
hechos u omisiones que pudieran ser constitutivos de delito

ante la Fiscalia Especializada en Combate ala Corrupcion.

Acorde con lo anterior, el Reglamento Interior del Tribunal
Electoral de Veracruz dispone, en lo conducente, o que a

continuacion se transcribe.

Articulo 10. El Tribunal, para el ejercicio de sus atribuciones,
contard con los érganos y dreas siguientes:

Areas:
V.Contraloria General;

DE LA CONTRALORIA GENERAL

Articulo 83. La Contraloria General es el drea encargada de la
funcion de control e inspeccion del cumplimiento de las
normas de funcionamiento administrativo que rijan a los
organos, dreas, servidoras y servidores publicos del Tribunal,
con excepcion de aquellas que correspondan al Pleno. La
Conftraloria  estard adscrita  administrativamente a la
Presidencia del Tribunal y dependerd de las decisiones del
Pleno.

ARTICULO 85. Para el ejercicio de sus funciones, la persona
titular de la Confraloria General tendrd las atribuciones vy
obligaciones siguientes:

l. Vigilar el cumplimiento de la adecuada aplicaciéon de los
recursos del Tribunal, de conformidad con el presupuesto
autorizado y de las disposiciones legales, normas y lineamientos
que regulan el ejercicio de los fondos publicos, a peticion de la
Presidenta o Presidente o del Pleno;

Il. Elaborar las propuestas de manuales de organizacion vy
procedimientos de las auditorias, revisiones, solventaciones y
fiscalizacion de los recursos que ejerzan los érganos y areas del
Tribunal, mediante normas, métodos y sistemas establecidos en
las disposiciones legales aplicables;

lll. Proponer al Pleno para su aprobaciéon, el programa anual
de revisiones y auditorias y, en su momento, ejecutarlo;

V. Comprobar el cumplimiento, por parte de los érganos y
dreas del Tribunal, de las obligaciones derivadas de las
disposiciones en materia de planeacion, presupuesto, ingresos,
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egresos, financiamiento, patrimonio y fondos, de acuerdo al
Programa Anual de Trabajo;

V. Revisar que las operaciones, informes contables y estados
financieros, estén basados en los registros contables que lleve
el drea correspondiente, cuando lo requiera la Presidenta o
Presidente, el Pleno o de acuerdo a su programa anual;

VI. Supervisar permanentemente el correcto ejercicio del
presupuesto de egresos del Tribunal de acuerdo a su programa
anual;

VIl. Examinar la asignacion y correcta utilizacion de los recursos
financieros, humanos y materiales de acuerdo a su programa
anual;

VIIl. Revisar el cumplimiento de objetivos y metas fijados en los
programas presupuestales a cargo del Tribunal, con el
propdsito de recomendar las medidas pertinentes;

IX. Informar a la Presidenta o Presidente de las deficiencias o
desviaciones que detecte con motivo del ejercicio de sus
atribuciones, para que se determinen las medidas legales y
administrativas conducentes;

X. Analizar y evaluar los sistemas de procedimientos y control
interno;

Xl. Realizar auditorias contables, operacionales y de resultados
del Tribunal, cuando lo requiera el Pleno o a solicitud de la
Presidenta o Presidente del Tribunal;

Xll. Informar a la Presidenta o Presidente de los resultados
derivados de las auditorias practicadas;

Xlll. Revisar que las adquisiciones de bienes, prestacion de
servicios y obra publica, se ajusten a los procedimientos
normativos y los montos autorizados;

XIV. Parficipar en las Comisiones, Comités y Subcomités
creados por el Pleno o integrados por disposicion de Ley;

XV. Admitir los medios de impugnacion que los particulares
hagan valer ante la Confraloria derivado de los procesos de
licitacidon, convenios o contfratos celebrados por personas
fisicas o morales con el Tribunal, dando vista a la Presidenta o
Presidente para la sustanciacion respectiva, y poniendo a
consideracion del Pleno la resolucion respectiva;

XVI. Expedirlos manuales de organizacion, procedimientos y de
servicios en relacion a las responsabilidades administrativas,
gue sean necesarios para el funcionamiento de la Contraloria;
XVII. Recibir las quejas o denuncias en contra de servidoras o
servidores publicos del Tribunal con motivo de presuntas
iregularidades cometidas en el ejercicio de sus funciones,
dando vista a la Presidenta o Presidente para la sustanciacion
respectiva, y poniendo a consideracion del Pleno la resolucion
respectiva;

XVIII. Tramitar y sustanciar, previo acuerdo con la Presidenta o
Presidente, los procedimientos administrativos derivados de las
quejas o denuncias, relacionadas con el incumplimiento de las
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obligaciones de las y los servidores y ex servidoras y servidores
publicos del Tribunal, debiendo poner a consideracion del
Pleno la resoluciéon respectiva;

XIX. Establecer acciones preventivas y correctivas en materia
de responsabilidad de las y los servidores publicos, en términos
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores PUblicos y del
presente Reglamento;

XX. Proponer a la Presidenta o Presidente las normas vy
lineamientos, asi como determinar los formatos con los cuales
las y los servidores publicos deberdn declarar su situacion
patrimonial, asi como elaborar los manuales e instructivos
correspondientes;

XXI. Establecer mecanismos para recibir, registrar y resguardar
la presentacion de las declaraciones de situacion patrimonial
por parte de las y los funcionarios, servidoras y servidores del
Tribunal;

XXII. Iniciar, previo acuerdo con la Presidenta o Presidente, los
procedimientos administrativos a quienes no cumplan con la
presentacidon de las declaraciones de situacidon patrimonial, en
términos de la materia, debiendo poner a consideracion del
Pleno la resolucion respectiva;

XXIIl. Ejecutar y en su caso verificar que se hagan efectivas las
sanciones administrativas impuestas a las y los servidores en
términos de las leyes respectivas;

XXIV. Orientar, asesorar y coadyuvar en el cumplimiento de las
obligaciones del personal del Tribunal, en el dmbito de
competencia de la Conftraloria; y

XXV. Instrumentar y vigilar que los procesos de entrega-
recepcion del personal del Tribunal, se hagan de conformidad
con la normatividad de la materia; y

XXVI. Mantener y atender el vinculo institucional que sea
necesario con la Contraloria General, el Organo de
Fiscalizacion Superior y el H. Congreso, todos del Estado de
Veracruz.

De lo reproducido se desprende, en lo que interesa, que la

Contraloria General es el drea encargada de la funcion de

confrol e inspeccidn del cumplimiento de las normas de

funcionamiento administrativo que rijan a los organos,

dreas, servidoras y servidores publicos del Tribunal local,

con excepcion de aquellas que correspondan al Pleno.
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La persona fitular de la Confraloria General tiene diversas
atribuciones y obligaciones, pero en general todas se
relacionan con la vigilancia de la adecuada aplicacion de
los recursos del Tribunal, de conformidad con el
presupuesto autorizado y de las disposiciones legales,
normas y lineamientos que regulan el ejercicio de los

fondos publicos.

En ese sentido, sus actos y, en su caso, sus omisiones son de
naturaleza diversa a la electoral, por lo que no son
controvertibles a través de los medios de impugnacion en

materia electoral.

Encuentra apoyo la anterior conclusion, el nucleo esencial
de la jurisprudencia 16/2013, sustentada por esta Sala

Superior, de rubro y texto siguiente:

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. LAS SANCIONES IMPUESTAS
EN ESOS PROCEDIMIENTOS, NO SON DE NATURALEZA
ELECTORAL.- De la interpretacion sistemdtica de los articulos 41,
parrafo segundo, base sexta, 99y 108 a 114 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que existe
un sistema de medios de impugnacion para garantizar la
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones de
naturaleza electoral y que se prevén diversos dmbitos de
responsabilidad de los servidores publicos, entre los cuales se
encuentra la responsabilidad administrativa por los actos u
omisiones que afecten el desempeno del cargo. En ese
contexto, las sanciones administrativas por responsabilidad en
el desempeno de las funciones, no son de cardcter electoral,
porlo que no pueden ser controvertidas a traves de los medios
de impugnacion en la materia.
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En consecuencia, la omision que el actor reclama a la
Directora de la Contraloria General no es factible
controvertirla a través de los medios de impugnacion en
materia electoral, por lo que el presente juicio es

improcedente contra dicha omisidon reclamada.

En consecuencia, al ser improcedente el juicio, lo

procedente es desechar de plano la demanda.

Finalmente, toda vez que del escrito del promovente se
desprende su interés de que se proftejan sus datos
personales en las actuaciones procesales, se considera
procedente ordenar a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Superior, suprimir de la version publica de la
presente resolucion, asi como de las actuaciones que
deriven de Ila misma, la informacion considerada

legalmente como datos personales.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda de juicio

ciudadano.

Notifiquese en términos de ley.
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En su oportunidad, devuélvanse los documentos
respectivos, y archivese el asunto como ftotal vy

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos de votos lo resolvieron las
Magistradas y los Magistrados de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trdmite, turno, sustanciacidon y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.
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