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México, Distrito Federal, veinticuatro de septiembre de dos mil

catorce.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la protecciéon de
los derechos politico-electorales del ciudadano al rubro citado,
promovido por Julio César Tinoco Oros, quien se ostenta como
representante del sublema “IDNtificate”, mediante el cual
pretende controvertir de la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de México, la “validacion del
computo” de la eleccion de integrantes de los Consejos
Nacional y Estatales, asi como del Congreso Nacional del
Partido de la Revolucién Democrética, realizado por las Juntas
Distritales 05, 08 y 37 del citado Instituto en esa entidad
federativa, por supuestas irregularidades ocurridas durante la
jornada electoral, que a su juicio propician la nulidad de la

votacion recibida en diversas casillas, y

RESULTANDO
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|. Antecedentes. De lo narrado en la demanda y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Solicitud del Partido de la Revolucion Democratica al
Instituto Nacional Electoral. El dos de mayo de dos mil
catorce, el Partido de la Revolucion Democratica, a través del
escrito signado por José de Jesus Zambrano Grijalva, como
Presidente Nacional del instituto politico y Alejandro Sanchez
Camacho, como Secretario Nacional, solicitaron al Instituto
Nacional Electoral el ejercicio de la facultad de organizacion de
la eleccion de los organos de direccion y representacion del

partido politico.

2. Lineamientos para la organizacion de elecciones de
partidos politicos. El veinte de junio de dos mil catorce, en
sesion extraordinaria, el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral emitié el acuerdo INE/CG67/2014, por el que aprobo
los Lineamientos del Instituto Nacional Electoral para la
organizacion de las elecciones de los integrantes de los
partidos politicos nacionales a través del voto universal y directo

de sus militantes.

3. Factibilidad de organizar la eleccion del Partido de la
Revolucion Democratica. El dos de julio siguiente, el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral aprobd el acuerdo
INE/CG86/2014, por el que determind que la propia autoridad
cuenta con posibilidades materiales para atender la solicitud
formulada por el Partido de la Revolucion Democratica para el

efecto de organizar la elecciéon nacional de integrantes del
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Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales, vy
Congreso Nacional, y se aprueba la suscripcion del Convenio

de Colaboracién para esos efectos.

4. Convocatoria. El cuatro de julio de dos mil catorce, el
Octavo Pleno Extraordinario del VII Consejo Nacional del
Partido de la Revolucién Democratica emiti6 "CONVOCATORIA
PARA LA ELECCION DE LOS INTEGRANTES DE LOS
CONSEJOS NACIONAL, ESTATALES Y MUNICIPALES,
CONGRESO NACIONAL, ASi COMO PARA LA ELECCION DE
PRESIDENTE Y SECRETARIO GENERAL E INTEGRANTES
DE LOS COMITES EJECUTIVOS DE LOS AMBITOS
NACIONAL, ESTATALES Y MUNICIPALES, TODOS DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA".

5. Convenio de colaboraciéon. El siete de julio del presente
afo, el Instituto Nacional Electoral y el Partido de la Revolucién
Democratica celebraron un convenio de colaboracion en el que
establecieron las reglas, los procedimientos y el calendario de
actividades a los que se sujetara la organizaciéon de la eleccién
interna del citado instituto politico. Asimismo, se fijaron entre
otros temas, las responsabilidades de las partes, los
mecanismos de coordinacion en la organizacion y desarrollo de
la eleccion; las bases para la determinaciéon de su costo; los
plazos y términos para la erogacion de los recursos; la fecha y
condiciones de la terminacion, y las causales de rescision del

propio Convenio.



SUP-JDC-2494/2014

6. Eleccion interna. El siete de septiembre de dos mil catorce,
tuvo verificativo la jornada electoral en el proceso interno de la
eleccion de los integrantes de los Consejos Nacional, Estatales
y Municipales, Congreso Nacional, asi como para la eleccion de
Presidente y Secretario General e Integrantes de los Comités
Ejecutivos de los Ambitos Nacional, Estatales y Municipales,

todos del Partido de la Revolucion Democratica.

7. Computo Distrital. El diez de septiembre de dos mil catorce,
en sesion de las Juntas Distritales Ejecutivas 05, 08 y 37 del
Instituto Nacional Electoral en el Estado de México, realizaron

los coémputos distritales de dicha eleccion.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

1. Demanda. Inconforme con los resultados, el veintitrés de
septiembre siguiente, Julio César Tinoco Oros, quien se ostenta
como representante del sublema “IDNtificate”, promovié juicio
ciudadano, con el cual pretende controvertir de la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el Estado de
México, la *“validacion del computo” de la eleccion de
integrantes de los Consejos Nacional y Estatales, asi como del
Congreso Nacional del Partido de la Revolucion Democratica,
realizado por las Juntas Distritales 05, 08 y 37 del citado
Instituto en esa entidad federativa, por supuestas
irregularidades ocurridas durante la jornada electoral, que a su
juicio propician la nulidad de la votacion recibida en diversas

casillas, directamente ante esta Sala Superior.
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2. Sustanciaciéon. El veintitrés de septiembre de dos mil
catorce, el Magistrado Presidente José Alejandro Luna Ramos
turno el expediente a la ponencia del Magistrado Pedro Esteban
Penagos Lopez, para los efectos previstos en el articulo 19 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

3. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
radico el asunto en la ponencia a su cargo, para que surta todos

los efectos legales conducentes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para conocer y resolver los presentes
medio de impugnacion, con fundamento en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion Ill, inciso c¢), asi como 189, fraccion |, inciso e), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79, parrafo 1
y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de un
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano en el cual, el promovente aduce la violacion a
derechos de afiliacion en la vertiente a integrar Organos
partidistas, de caracter nacional y estatal, del Partido de la

Revolucion Democratica, pues aduce diversas irregularidades
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ocurridas ocurridas durante la jornada electoral, que a juicio del
promovente dan lugar a que se declare la nulidad de la votacion

recibida en diversas casillas.

SEGUNDO. Improcedencia porque agoté su derecho de
iImpugnacion. Esta Sala  Superior considera que,
independientemente de que pudieran acreditarse otras causas
de improcedencia, se actualiza la prevista en el articulo 9,
parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, que prevé la improcedencia
de los medios cuando se derive de las disposiciones legales,
como es el supuesto en que un sujeto impugna un acto en
contra del cual previamente ya presenté una demanda, ya que
en los casos en estudio, Julio César Tinoco Oros, quien se
ostenta como representante del sublema “IDNtificate”, presenta
las demandas del juicio ciudadano en contra de la resolucion
del la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el
Estado de México, la “validacion del computo” de la eleccion de
integrantes de los Consejos Nacional y Estatales, asi como del
Congreso Nacional del Partido de la Revolucidon Democrética,
realizado por las Juntas Distritales 05, 08 y 37 del citado
Instituto en esa entidad federativa, por supuestas
irregularidades ocurridas durante la jornada electoral, que a su
juicio propician la nulidad de la votacion recibida en diversas
casillas, que impugné previamente, a través del diverso juicio
de inconformidad SUP-JIN-10/2014.

En efecto, a partir de las disposiciones procesales que regulan

la presentacion y la sustanciacion de los medios de
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Impugnacion, previstas en la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, esta Sala
Superior ha sostenido el criterio de que el derecho a impugnar
s6lo se puede ejercer una sola vez en contra del mismo acto,
dentro del plazo legal correspondiente, de manera que la
presentacion de una demanda con el fin de combatir una
decision especifica agota el derecho de accién vy, en
consecuencia, el interesado se encuentra impedido legalmente
para presentar, a través de un nuevo y diverso escrito, un
medio impugnativo dirigido a controvertir el mismo acto emitido

por el mismo 6érgano o autoridad sefialada como responsable.

Lo anterior, porque de los preceptos de la ley se advierte que el
acto procesal de presentacion del escrito inicial de demanda
produce diversos efectos juridicos, como son: dar al derecho
sustancial el caracter de derecho litigioso; interrumpir el plazo
de caducidad o prescripcion del referido derecho y del citado
derecho de accion; determinar a los sujetos fundamentales de
la relacién juridico-procesal; fijar la competencia del tribunal del
conocimiento; delimitar el interés juridico y la legitimacion
procesal de las partes; fijar el contenido y alcance del debate
judicial, asi como definir el momento en el cual surge el deber
juridico de las partes, responsable o demandada, de proveer

sobre la recepcidn, presentacion y tramite de la demanda.

De manera que, tales efectos juridicos constituyen razon
suficiente y justificada para que, una vez promovido un medio
de impugnacién tendente a controvertir determinado acto o

resolucion, resulte juridicamente inviable presentar una
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segunda demanda, menos aun cuando ésta contiene
sustancialmente pretensiones idénticas a las del primer ocurso,
en contra del mismo acto reclamado atribuido a la misma
autoridad u o6rgano responsable y con la manifestacion de

idénticos conceptos de agravio

En los casos concretos, a través de la demanda del juicio
ciudadano SUP-JDC-2494/2014, recibida por la Oficialia de
Partes de esta Sala Superior el veintitrés de septiembre, Julio
César Tinoco Oros, quien se ostenta como representante del
sublema “IDNtificate” impugna de la Junta Local Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral en el Estado de México, la
“validacion del computo” de la eleccion de integrantes de los
Consejos Nacional y Estatales, asi como del Congreso Nacional
del Partido de la Revolucibn Democratica, realizado por las
Juntas Distritales 05, 08 y 37 del citado Instituto en esa entidad
federativa, por supuestas irregularidades ocurridas durante la
jornada electoral, que a su juicio propician la nulidad de la

votacion recibida en diversas casillas.

Sin embargo, de autos se advierte que dicha “validacion del
computo” de la eleccion de integrantes de los Consejos
Nacional y Estatales, asi como del Congreso Nacional del
Partido de la Revoluciéon Democrética, realizado por las Juntas
Distritales 05, 08 y 37 del citado Instituto en el Estado de
México, se tiene por impugnada con la demanda del juicio de
inconformidad SUP-JIN-10/2014, recibida el diecinueve de

septiembre ante el la Junta Local Ejecutiva responsable.
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Esto es, que previamente a la presentacion de la demanda en
analisis, ya habia sido recibida ante la autoridad responsable un

diverso asunto que fue tramitado como juicio de inconformidad.

Con la precision de que es la demanda del juicio ciudadano
SUP-JIN-10/2014, la que agota el derecho de impugnacion del
actor, porque es la primera recibida por la autoridad

responsable.

Por tanto, es evidente que el derecho del actor a impugnar la
validacion del computo” de la eleccién de integrantes de los
Consejos Nacional y Estatales, asi como del Congreso Nacional
del Partido de la Revolucion Democratica, realizado por las
Juntas Distritales 05, 08 y 37 del citado Instituto en el Estado de
México, se agotd con la presentacion de la demanda recibida el
diecinueve de septiembre de dos mil catorce, registrado como
SUP-JIN-10/2014.

Maxime que, en todo caso, del analisis de la demanda del
presente juicio ciudadano SUP-JDC-2494/2014, se advierte que
es sustancialmente similar a la primera que fue recibida por la
responsable, SUP-JIN-10/2014.

Por lo anterior, es inconcuso que, dado que el actor agoto su
derecho de impugnacién, con la promocién de la demanda del
juicio de inconformidad SUP-JIN-10/2014, resulta improcedente
el juicio ciudadano en estudio, SUP-JDC-2494/2014.
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En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la
demanda del juicio ciudadano SUP-JDC-2494/2014.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Se desecha la demanda promovida Julio César Tinoco
Oros, quien se ostenta como representante del sublema
“IDNtificate”.

Notifiguese: por personalmente al actor, en el domicilio
sefalado en autos; por oficio a la autoridad responsable con
copia certificada de esta sentencia, y por estrados a los demas
interesados. Lo anterior, con fundamento en los articulos 26,
27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad remitase el expediente al archivo

jurisdiccional como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Maria del Carmen Alanis Figueroa y del Magistrado Salvador
Olimpo Nava Gomar. El Subsecretario General de Acuerdos

que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
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JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA
DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ OROPEZA PEDRO ESTEBAN

PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GABRIEL MENDOZA ELVIRA
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