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México, Distrito Federal, a veintinueve de septiembre de

dos mil catorce.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
identificado con la clave de expediente SUP-JDC-2537/2014,
promovido por Héctor Nufiez Espinoza, a fin de controvertir su
exclusion de la lista definitiva de aspirantes a Consejeros
Electorales de los Organismos Publicos Locales que deban ser
entrevistados, elaborada por la Comision de Vinculacion con
Organismos Publicos Locales del Instituto Nacional Electoral,
derivado de la indebida “valoracion curricular” como aspirante al
cargo de Consejero del Organismo Publico Local, en el Estado de

Nuevo Leon, y
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RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narraciéon de hechos que el actor
hace en su escrito de demanda, asi como de las constancias

que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Decreto de reforma constitucional en materia
politico-electoral. El diez de febrero de dos mil catorce se
publicd, en el Diario Oficial de la Federacion, el Decreto por el
gue se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en

materia politico-electoral.

2. Integracion del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral. El tres de abril de dos mil catorce, el Pleno
de la Camara de Diputados del Honorable Congreso de la
Union aprobd el acuerdo de la Junta de Coordinacion Politica
relativo a la integracion del Consejo General del Instituto

Nacional Electoral.

3. Toma de protesta del Consejero Presidente y los
Consejeros Electorales designados. En sesion solemne
celebrada el cuatro de abril de dos mil catorce, el Consejero
Presidente y los Consejeros Electorales designados, rindieron

protesta.

4. Decreto por el que se expide la legislacion
secundaria en materia electoral. De acuerdo con lo previsto
en el articulo segundo transitorio del Decreto precisado en el
apartado uno (1) que antecede, el veintitrés de mayo de dos mil
catorce se publicé, en el Diario Oficial de la Federacion, el
Decreto por el que se expidid, entre otras, la Ley General de

Instituciones y Procedimientos Electorales.
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5. Lineamientos para la designacion de consejeros
electorales locales. En sesion extraordinaria de seis de junio
de dos mil catorce, el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral, emiti6 el “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE APRUEBAN LOS
LINEAMIENTOS PARA LA DESIGNACION DE CONSEJEROS PRESIDENTES
Y CONSEJEROS ELECTORALES DE LOS ORGANISMOS PUBLICOS

LOCALES”, identificado con la clave INE/CG44/2014, el cual fue
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el inmediato dia

dieciséis.

6. Modelo de convocatoria. EI Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, en sesidon extraordinaria celebrada

el veinte de junio de dos mil catorce, emitid el “ACUERDO DEL

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE
SE APRUEBA EL MODELO DE CONVOCATORIA PARA LA DESIGNACION DE
CONSEJEROS PRESIDENTES Y CONSEJEROS ELECTORALES DE LOS

ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES”, identificado con la clave
INE/CG69/2014.

7. Convocatoria para la desighacion de Consejeros
Electorales en el Estado de Nuevo Ledn. En cumplimiento de
lo dispuesto en los acuerdos precisados en los apartados cinco
(5) y seis (6) que anteceden, el Consejo General del Instituto

Nacional Electoral emitié la “CONVOCATORIA A LAS CIUDADANAS

Y A LOS CIUDADANOS MEXICANOS, QUE DESEEN PARTICIPAR EN
LOS PROCESOS DE SELECCION Y DESIGNACION A LOS CARGOS
DE CONSEJERO PRESIDENTE Y CONSEJEROS ELECTORALES DEL

ORGANISMO PUBLICO LOCAL, EN EL ESTADO DE NUEVO LEON”, la
cual fue publicada en el Periddico Oficial de esa entidad

federativa.

8. Examen de conocimientos. Conforme a lo establecido
en la convocatoria precisada en el apartado siete (7) que

antecede, el dos de agosto de dos mil catorce, se llevo a cabo
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el examen de las aspirantes que cumplieron los requisitos

legales, entre ellos, el ahora actor.

9. Publicacion de resultados. El dieciséis de agosto de
dos mil catorce, se publicaron en el portal oficial de internet del
Instituto Nacional Electoral, los resultados del examen de
conocimientos sefialado en el apartado que antecede, en donde
el ahora actor estuvo dentro de los veinticinco hombres que
obtuvieron las mejores calificaciones en el examen de

conocimientos.

10. Ensayo presencial. Conforme a lo establecido en la
convocatoria precisada en el apartado siete (7) que antecede, el
veintitrés de agosto de dos mil catorce, se llevdo a cabo el
ensayo presencial a los aspirantes que obtuvieron las mejores
calificaciones en el examen de conocimientos, entre ellos, el

hoy actor.

11. Resultados del ensayo presencial. El tres de
septiembre de dos mil catorce, se publicaron, en el portal oficial
de internet del Instituto Nacional Electoral, los resultados del
ensayo presencial precisado en el apartado que antecede, en

los cuales se considerdé al ahora actor dentro de la “LISTA DE
HOMBRES CON RESULTADO IDONEQ”.

12. Resultados de la valoracion curricular. El nueve de
septiembre de dos mil catorce, se publicaron en el portal oficial

de internet del Instituto Nacional Electoral, el “LISTADO DE LAS Y
LOS ASPIRANTES QUE ACREDITARON LA ETAPA DE VALORACION
CURRICULAR”, en el cual no estuvo incluido el ahora actor.

13. Lista de aspirantes para ser entrevistados. El
diecinueve de septiembre de dos mil catorce, se publicé en la

pagina de internet del Instituto Nacional Electoral, la lista
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definitiva de aspirantes que serian entrevistados el dia veinte de

septiembre, en la que no aparece el nombre del actor.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales. El veintiséis de septiembre de dos mil catorce,
Héctor Nufiez Espinoza presentd demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
ante la Direccion Ejecutiva de Organizacion Electoral del
Instituto Nacional Electoral a fin de controvertir su exclusion de
la lista definitiva de los aspirantes que deban ser entrevistados
elaborada por la Comision de Vinculacion con Organismos
Plblicos Locales del Instituto Nacional Electoral, que en
concepto del actor, esto derivO de una indebida valoracion

curricular.

lll. Recepcion de expediente en Sala Superior.
Cumplido tramite, el Presidente de la Comision de Vinculacion
con los Organismos Publicos Locales del Instituto Nacional
Electoral remitio, mediante oficio INE/CVOPL/662/2014, de
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, recibido en la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior el mismo dia, el
expediente INE-JTG-532/2014, integrado con motivo del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano promovido por Héctor Nufiez Espinoza.

Entre los documentos remitidos, esta el escrito original de
demanda del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano y el respectivo informe

circunstanciado.

IV. Turno de expediente. Mediante proveido de
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, el Magistrado
Presidente de esta Sala Superior acordoé integrar el expediente

SUP-JDC-2537/2014, con motivo del juicio para la proteccion
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de los derechos politico-electorales del ciudadano promovido

por Héctor Nufez Espinoza.

En términos del citado proveido, el expediente al rubro
indicado fue turnado a la Ponencia del Magistrado Flavio
Galvan Rivera, para los efectos previstos en el articulo 19 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

V. Recepcion y radicaciéon. Por acuerdo de veintinueve
de septiembre de dos mil catorce, el Magistrado Flavio Galvan
Rivera acordd la recepcién y radicacion del expediente del juicio
al rubro indicado, asi como su radicacion, en la Ponencia a su

cargo.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente
para conocer y resolver el juicio al rubro indicado, con
fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso c), y 189,
fraccion 1, inciso e), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la
Federacion; 79, parrafo 2, y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, porque se trata de un juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, promovido por
Héctor Nufiez Espinoza en contra de la Comision de
Vinculacion con los Organismos Publicos Locales del Instituto
Nacional Electoral, a fin de controvertir su exclusién de la lista
definitiva de los aspirantes que deban ser entrevistados
elaborada por la Comision de Vinculacion con Organismos

Publicos Locales del Instituto Nacional Electoral, derivado
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segun alega el actor de una indebida “valoracién curricular” como
aspirante al cargo de Consejero del Organismo Publico Local, en
el Estado de Nuevo Ledén; por tanto, es claro que compete a esta
Sala Superior conocer y resolver los citados medios de

impugnacion.

Al respecto, es aplicable la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 3/2009, consultable a fojas ciento
noventa y seis a ciento noventa y siete de la “Compilacion 1997-
2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral”, volumen |
(uno), intitulado “Jurisprudencia”’, publicada por este Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con el rubro y

texto siguiente:

COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES
RELACIONADAS CON LA |INTEGRACION DE LAS
AUTORIDADES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS.- De la interpretaciobn sistematica de los
articulos 35, fraccion IlI; 41, parrafo segundo, base VI; 99,
parrafos segundo, cuarto y octavo, y 105, fraccion Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 189,
fraccion |, incisos d) y e), asi como 195, fracciones Il y XIV, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, y 79,
parrafo 2, y 87 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se concluye que la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer de las impugnaciones
de actos o resoluciones vinculados con la designacién de los
integrantes de las autoridades electorales de las entidades
federativas, sea mediante juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano o juicio de revision
constitucional electoral, porque como méaxima autoridad
jurisdiccional electoral le corresponde resolver todas las
controversias en la materia, con excepciéon de las que son
competencia exclusiva de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y las salas regionales, sin que la hip6tesis mencionada
esté dentro de los supuestos que son del conocimiento de
éstas, ademas de que en el ambito electoral local debe velar
por la observancia de los principios de imparcialidad,
independencia, legalidad y objetividad que rigen los procesos
electorales.

SEGUNDO. Improcedencia. Esta Sala Superior

considera que, se debe desechar de plano la demanda que dio
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origen al medio de impugnacion al rubro indicado, porque es
extemporanea su presentacion, de conformidad con lo previsto
en los articulos 9, parrafo 3, 10, parrafo 1, inciso b),
relacionados con el diverso numeral 8, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, con
independencia de que se pudiera surtir cualquier otra causal de

improcedencia.

De los mencionados articulos se advierte que un medio
de impugnacion es notoriamente improcedente cuando se
actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas para
ello en la citada ley procesal, entre las cuales esta la relativa a
la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo previsto

en la ley.

Lo anterior es asi, porque en términos del articulo 8, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, la demanda se debe presentar dentro de los cuatro
dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resoluciéon impugnado, o se hubiera
notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo las
excepciones previstas en la aludida ley adjetiva electoral
federal; por su parte, el diverso articulo 10, péarrafo 1, inciso b),
de la ley electoral federal adjetiva dispone que el medio de
impugnacién que se promueva fuera del plazo legal es
improcedente, por lo que se debe desechar de plano la

demanda.

Ahora bien, de conformidad con lo previsto en la base

décima novena, parrafo 2, del “ACUERDO DEL CONSEJO

GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE
APRUEBAN LOS LINEAMIENTOS PARA LA DESIGNACION DE
CONSEJEROS PRESIDENTES Y CONSEJEROS ELECTORALES DE

LOS ORGANISMOS PUBLICOS LOCALES”, identificado con la clave
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INE/CG44/2014, asi como en Ila Base denominada

“TRANSPARENCIA”, de la “Convocatoria a las ciudadanas y a los

ciudadanos mexicanos, que deseen participar en los procesos de
selecciébn y designacion a los cargos de Consejero Presidente y

Consejeros Electorales del Organismo Publico Local, en el Estado de

Nuevo Ledn”, el resultado de cada una de las etapas del
procedimiento se debia publicar en el portal de internet del

Instituto Nacional Electoral.

En este orden de ideas, toda vez que los aspirantes a
integrar el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Nuevo Ledbn conocieron y se sometieron a las normas
establecidas, tanto en los lineamientos como en la convocatoria
mencionados en el parrafo que antecede, al darse a conocer los
resultados de las etapas de ese procedimiento de designacion
en la pagina de internet del Instituto Nacional Electoral, el ahora
actor qued¢ vinculado a esa forma de comunicacion oficial entre
el mencionado Instituto Electoral y los participantes en el

procedimiento de designacion.

Asi, en el caso, si el enjuiciante controvierte su exclusion
de la lista de aspirantes que “acceden a la etapa de entrevistas”,
derivada por la indebida valoracion curricular, comunicada por
la Comisién de Vinculacién con los Organismos Publicos
Locales del Instituto Nacional Electoral en el procedimiento de
designacion de consejeros electorales, para integrar el Consejo
General del Organismo Publico Local del Estado de Nuevo
Leon, mediante la pagina de internet del mencionado Instituto
Nacional, en fecha nueve de septiembre de dos mil catorce, es
evidente que el plazo legal, para impugnar transcurrio, del
miércoles diez al lunes quince de septiembre de dos mil
catorce, no siendo computables los dias sabado trece y

domingo catorce de septiembre, por ser inhabiles, conforme a lo
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previsto en el articulo 7, parrafo 2, de la mencionada ley
procesal electoral federal; dado que Ila determinacion
impugnada no guarda relacion, inmediata y directa, con algun
procedimiento electoral, federal o local, que se esté llevando a
cabo en la fecha en que se actua,; por tanto, si la demanda del
juicio ciudadano al rubro citado fue presentada el veintiséis de
septiembre de dos mil catorce, resulta evidente que se actualiza
la causal de improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1,

inciso b), de la citada Ley adjetiva electoral federal.

Por otra parte cabe destacar que, sin que el siguiente
razonamiento sea aplicable en el caso debido a que, como
quedd precisado con toda claridad, el ahora actor tenia la carga
procesal de controvertir a partir de su exclusion de la lista de
ciudadanos que habia aprobado la etapa de valoraciéon
curricular, si se tomara en consideracion la fecha en que el
enjuicinate afirma haber tenido conocimiento del acto
impugnado esto es, el diecinueve de septiembre de dos mil

catorce, también resulta extemporanea su presentacion.

Asi las cosas, en el supuesto precisado en el parrafo que
antecede, el plazo de cuatro dias para promover el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
habria sido computado a partir del dia habil siguiente, es decir,
el veintidés de septiembre de dos mil catorce, concluyendo el

dia veinticinco del mencionado mes y afio.

Siendo asi, indudable, que la presentacion de la demanda
aun en este hipotético caso, también resultaria extemporanea,
toda vez que se presentd en la Direccidon Ejecutiva de
Organizacion Electoral del Instituto Nacional Electoral, hasta el
dia veintiséis de septiembre de dos mil catorce, es decir, un dia
después de que habria concluido el plazo legal para
controvertir, segun se advierte del sello de recepcion que se
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asentd por la indicada autoridad, en la primera foja del escrito
gue motivo la integracion del juicio en que se actla.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. Se desecha la demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales promovido por
Héctor Nufiez Espinoza, por las razones expuestas en el dltimo
considerando de esta ejecutoria.

NOTIFIQUESE; por correo certificado al actor, al no
haber sefialado domicilio en la ciudad sede de esta Sala Superior,
por correo electronico a la autoridad responsable, y por
estrados a los demas interesados; lo anterior de conformidad
con lo previsto en los articulos 26, parrafo 3, 28, 29 y 84,
parrafo 2, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, relacionados con los articulos
102, 103, 106 y 110, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

Devuélvanse los documentos que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la
Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa, ante el
Subsecretario General de Acuerdos que da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS
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MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN RIVERA

DAZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA
OROPEZA GOMAR

MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GABRIEL MENDOZA ELVIRA
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