JUICIOS PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.
EXPEDIENTES: SUP-JDC-2645/2014 Y
SUP-JDC-2648/2014.

ACTORA: AMALIA MEZA URIBE.
ORGANO RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO
DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA Y
OTRA.

MAGISTRADO PONENTE: PEDRO
ESTEBAN PENAGOS LOPEZ.
SECRETARIO: ALEJANDRO SANTOS
CONTRERAS.

México, Distrito Federal, veintinueve de octubre de dos mil

catorce.

VISTOS, para resolver, los autos de los juicios para la
protecciéon de los derechos politico-electorales del ciudadano al
rubro citado, promovidos por Amalia Meza Uribe, quien se
ostenta como candidata a Consejera Nacional del Partido de la
Revolucion Democratica, con el fin de impugnar su sustitucion
como Consejera Nacional de la lista definitiva de candidatas a

integrar el Consejo Nacional del partido citado.

RESULTANDO

|. Antecedentes. De lo narrado en las demandas y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Solicitud del Partido de la Revolucion Democrética al
Instituto Nacional Electoral. El dos de mayo de dos mil

catorce, el Partido de la Revolucion Democratica, a través del



SUP-JDC-2645/2014 Y ACUMULADO.

escrito signado por José de Jesus Zambrano Grijalva, como
Presidente Nacional del instituto politico y Alejandro Sanchez
Camacho, como Secretario Nacional, solicitaron al Instituto
Nacional Electoral el ejercicio de la facultad de organizacion de
la eleccién de los 6rganos de direccién y representacion del

partido politico.

2. Lineamientos para la organizacion de elecciones de
partidos politicos. El veinte de junio de dos mil catorce, en
sesion extraordinaria, el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral emitié el acuerdo INE/CG67/2014, por el que aprobo
los Lineamientos del Instituto Nacional Electoral para la
organizacién de las elecciones de los integrantes de los
partidos politicos nacionales a traves del voto universal y directo

de sus militantes.

3. Factibilidad de organizar la eleccion del Partido de la
Revolucion Democratica. El dos de julio siguiente, el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral aprobd el acuerdo
INE/CG86/2014, por el que determind que la propia autoridad
cuenta con posibilidades materiales para atender la solicitud
formulada por el Partido de la Revolucion Democratica para el
efecto de organizar la eleccion nacional de integrantes del
Consejo Nacional, Consejos Estatales y Municipales, vy
Congreso Nacional, y se aprueba la suscripcion del Convenio

de Colaboracién para esos efectos.

4. Convocatoria. El cuatro de julio de dos mil catorce, el

Octavo Pleno Extraordinario del VII Consejo Nacional del
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Partido de la Revolucion Democratica emitié “CONVOCATORIA
PARA LA ELECCION DE LOS INTEGRANTES DE LOS
CONSEJOS NACIONAL, ESTATALES Y MUNICIPALES,
CONGRESO NACIONAL, ASi COMO PARA LA ELECCION DE
PRESIDENTE Y SECRETARIO GENERAL E INTEGRANTES
DE LOS COMITES EJECUTIVOS DE LOS AMBITOS
NACIONAL, ESTATALES Y MUNICIPALES, TODOS DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA”.

5. Convenio de colaboracién. El siete de julio del presente
afo, el Instituto Nacional Electoral y el Partido de la Revolucién
Democratica celebraron un convenio de colaboracion en el que
establecieron las reglas, procedimientos y calendario de
actividades a los que se sujetaria la organizacion de la elecciéon
interna del citado instituto politico. Asimismo, se fijaron entre
otros temas, las responsabilidades de las partes, los
mecanismos de coordinacion en la organizacion y desarrollo de
la eleccion; las bases para la determinacién de su costo; los
plazos y términos para la erogacion de los recursos; la fecha y
condiciones de la terminacion, y las causales de rescision del

propio Convenio.

6. Eleccion interna. El siete de septiembre de dos mil catorce,
tuvo verificativo la jornada electoral en el proceso interno de la
eleccion de los integrantes de los Consejos Nacional, Estatales
y Municipales, Congreso Nacional, asi como para la eleccion de
Presidente y Secretario General e Integrantes de los Comités
Ejecutivos de los Ambitos Nacional, Estatales y Municipales,

todos del Partido de la Revoluciéon Democratica.

3



SUP-JDC-2645/2014 Y ACUMULADO.

7. Aprobacion del listado de los candidatos que ocuparan
un lugar en el Consejo Nacional. El veintiséis de septiembre,
la Comision Politica Nacional del Partido de la Revolucion
Democratica aprobé el listado de los candidatos que ocuparan

un lugar en el Consejo Nacional del partido citado.

Il. Juicio para la protecciéon de los derechos politico-

electorales del ciudadano.

1. Demanda. Contra la indebida sustitucion del listado en
comento, el dos y tres de octubre, la actora promoviéo sendos
juicios ciudadanos, el primero ante la Comisién Nacional
Electoral del Partido de la Revolucion Democratica, dirigido al
Tribunal Electoral del Distrito Federal, y el segundo, ante la
Comision Politica Nacional de dicho partido, el cual se remitio a

la Sala Regional de este Tribunal en el Distrito Federal.

2. Incompetencia del tribunal electoral local. El dieciséis de
octubre de dos mil catorce, el Tribunal Electoral del Distrito
Federal se declar6 incompetente para conocer del juicio
ciudadano, al considera que la impugnacién esta relacionada
con los actos de la Comisién politica Nacional del Partido de la
Revolucion Democréatica y del Instituto Nacional Electoral,
vinculado con un procedimiento interno de eleccion de
dirigentes de dicho partido politico, por lo cual, ordend remitir
los autos a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, para que determine lo que en

derecho proceda.
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3. Remisién de Sala Regional. En la misma fecha, la Sala
Regional Distrito Federal se declaré incompetente para conocer
de la demanda de la actora presentada el tres de octubre, y
remitio los autos a esta Sala Superior, para que determinara lo

conducente.

4. Recepcion y sustanciacion. Ese mismo dia, se recibieron
los asuntos en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior, y el
Magistrado Presidente José Alejandro Luna Ramos turnd los
expedientes a la ponencia del Magistrado Pedro Esteban
Penagos Lopez, para los efectos previstos en el articulo 19 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

5. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
radico los asuntos en la ponencia a su cargo, para que surtan

todos los efectos legales conducentes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver los medios de
Impugnacion en que se actuan, con fundamento en lo previsto
por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 189, fraccion I, inciso e), de la Ley Organica

del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79, parrafo 1; 80,
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parrafo 1, inciso g), y 83, parrafo 1, inciso a), apartado I, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, toda vez que se trata de dos juicios para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano, promovidos
por una ciudadana por su propio derecho en el cual aduce la
violacion a sus derechos politico-electorales, concretamente, el
derecho a ser votada para integrar uno de los Organos

directivos nacionales del partido politico al que pertenece.

De manera que, evidentemente, la controversia planteada esta
vinculada con la posible afectacion de la promovente al derecho
de acceso de un cargo partidista en el ambito nacional, lo cual,
en el contexto del caso concreto, debe considerarse en los
supuestos de competencia a favor de esta Sala Superior, para

conocer y resolver los asuntos.

SEGUNDO. Acumulaciéon. Esta Sala Superior considera que
debe acumularse al juicio ciudadano SUP-JDC-2648/2014, al
diverso SUP-JDC-2645/2014.

En efecto, conforme a los articulos 31 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; 199,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 86 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, existe la facultad para
acumular los medios de impugnacion, cuando concurre

conexidad en la causa.
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En el caso, de las demandas de los referidos juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
se advierte que son idénticas, por ende, existe conexidad en la
causa, debido a que en ellos se impugna la indebida sustitucion
de la actora como Consejera Nacional de la lista definitiva de
candidatas a integrar el Consejo Nacional del Partido de la

Revolucion Democratica.

De manera que, para facilitar su resoluciéon pronta y con el
objeto de evitar la posibilidad de emitir fallos contradictorios, se
debera acumular al juicio ciudadano SUP-JDC-2645/2014, el
diverso SUP-JDC-2648/2014.

En consecuencia, debera agregarse copia certificada de los

puntos resolutivos de esta sentencia al expediente acumulado.

TERCERO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que
en los juicios ciudadanos en estudio, se actualiza la causal
prevista en el articulo 9, parrafo 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que
establece la improcedencia de esos medios cuando se derive
de las disposiciones legales, entre otros, cuando un mismo
actor o actores presentan una segunda demanda en contra de

un acto ya impugnado a través de un primer escrito.

Lo cual, acontece en el caso concreto, porque esta demostrado
gue la actora de los presentes juicios acumulados, Amalia Meza
Uribe, quien se ostenta como candidata a Consejera Nacional

del Partido de la Revolucion Democratica, con el fin de
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impugnar en ambas demandas su sustitucion como Consejera
Nacional de la lista definitiva de candidatas a integrar el
Consejo Nacional del citado partido politico nacional, presento
previamente los juicios que nos ocupan, dos medios de
impugnacién ante esta Sala Superior, mismos que fueron
registrados en los expedientes con las claves SUP-JDC-
2573/2014 y SUP-JDC-2597/2014, en los que aparece la citada
ciudadana como actora y, por ende, se considera agotado su
derecho de impugnacion para promover las demandas de los
presentes juicios acumulados, mismas que deben considerarse

improcedentes.

En efecto, a partir de las disposiciones procesales que regulan
la presentacion y la sustanciacion de los medios de
impugnacién, previstas en la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, esta Sala
Superior ha sostenido el criterio de que el derecho a impugnar
sblo se puede ejercer una sola vez en contra del mismo acto,
dentro del plazo legal correspondiente, de manera que la
presentacion de una demanda con el fin de combatir una
decision especifica agota el derecho de accién vy, en
consecuencia, la segunda demanda que se recibe, presentada
por el mismo actor en contra del mismo acto, genera la

improcedencia del medio de impugnacion.

Lo anterior, porque de los preceptos de la ley se advierte que el
acto procesal de presentacion del escrito inicial de demanda
produce diversos efectos juridicos, como son: dar al derecho

sustancial el caracter de derecho litigioso; interrumpir el plazo
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de caducidad o prescripcion del referido derecho y del citado
derecho de accion; determinar a los sujetos fundamentales de
la relacién juridico-procesal; fijar la competencia del tribunal del
conocimiento; delimitar el interés juridico y la legitimacion
procesal de las partes; fijar el contenido y alcance del debate
judicial, asi como definir el momento en el cual surge el deber
juridico de las partes, responsable o demandada, de proveer

sobre la recepcidn, presentacion y tramite de la demanda.

De manera que, tales efectos juridicos constituyen razon
suficiente y justificada para que, una vez promovido un medio
de impugnacion tendente a controvertir determinado acto o
resolucién, resulte juridicamente inviable presentar una
segunda demanda, menos aun, cuando ésta contiene
sustancialmente pretensiones idénticas a las del primer ocurso,
en contra del mismo acto reclamado atribuido a la misma
autoridad u organo responsable, y con la manifestacion de
idénticos conceptos de agravio, pues en tal supuesto sera

improcedente.

En el caso, de autos se advierte, que la actora, Amalia Meza
Uribe, presentd una primera demanda, ante la Oficialia de
Partes de esta Sala Superior, el primero de octubre del dos mil
catorce, en la que, especificamente, impugna su indebida
sustitucion de la lista de Consejeros Nacionales del Partido de
la Revolucion Democratica, misma que se registré6 ante esta
Sala Superior con la clave SUP-JDC-2573/2014, el cual fue

resuelto el tres de octubre de dos mil catorce.
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Sin embargo, en forma posterior, la actora presentd una
segunda demanda impugnando la indebida sustitucion de la
lista referida, presentada ante el Instituto Nacional Electoral,
misma que fue remitida a esta Sala Superior, registrada como
SUP-JDC-2597/2014, y resuelta el pasado ocho de octubre, en
el sentido de considerar que la actora ya habia agotado su
derecho de impugnacién precisamente con la demanda del

juicio SUP-JDC-2573/2014, al impugnar el mismo acto.

Finalmente, la actora presenta la misma demanda por terceray
cuarta ocasion, en la cual reclama la indebida sustitucion de la
lista de Consejeros Nacionales, ahora presentadas ante la
Comision Nacional Electoral del Partido de la Revolucion
Democréatica, y remitida al Tribunal Electoral del Distrito
Federal, y la otra, ante el Comisién Politica Nacional de dicho
partido, la cual se remiti6 a la Sala Regional de este Tribunal en
el Distrito Federal, ambas recibidas en esta Sala Superior el

dieciséis de octubre del presente afio.

Esto es, en los casos en analisis resulta evidente, que la actora
agotd su derecho de accion con la presentacion de la primer
demanda que dio origen al juicio ciudadano SUP-JDC-
2573/2014, para impugnar su sustitucion de la lista de
Consejeros Nacionales del partido, pues es la primera que se
recibi6 en el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.
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Maxime que, del andlisis de la demanda de los presentes juicios
ciudadanos SUP-JDC-2645/2014 y SUP-JDC-2648/2014, se

advierte que son idénticas a la recibida en esta Sala Superior.

Por tanto, es inconcuso que, dado que la actora agot6 su
derecho de impugnacién, con la promociéon de la demanda del
juicio ciudadano SUP-JDC-2573/2014, las presentes demandas
no resultan juridicamente viables, y esta Sala Superior
considera que los juicios SUP-JDC-2645/2014 y SUP-JDC-
2648/2014 resultan improcedentes, y en consecuencia, deben

desecharse de plano las demandas respectivas.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumula el juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales SUP-JDC-2648/2014 al diverso
SUP-JDC-2645/2014, por las razones precisadas en esta
ejecutoria. En consecuencia, se ordena agregar copia
certificada de los puntos resolutivos de esta sentencia al
expediente acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas promovidas

por Amalia Meza Uribe.

Notifiguese; personalmente a la actora, en el domicilio
seflalado en autos; por correo electrénico a la Sala Regional
Distrito Federal, por oficio a la autoridad responsable y al

Tribunal Electoral del Distrito Federal, todas con copia
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certificada de esta sentencia; y por estrados a los demas
interesados. Lo anterior, con fundamento en los articulos 26,
27, 28 'y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y, acto seguido, archivese el expediente como
asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de los

Magistrados Flavio Galvan Rivera y Manuel Gonzalez Oropeza.

El Subsecretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN ALANIS CONSTANCIO CARRASCO DAZA
FIGUEROA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN PENAGOS
GOMAR LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GABRIEL MENDOZA ELVIRA

13



