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México, Distrito Federal, a siete de octubre de dos mil

nueve.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
radicado en el expediente identificado con la clave SUP-JDC-
2974/2009, promovido por Patricia Sanchez Carrillo, en contra
de la Comision de Orden del Consejo Nacional del Partido
Accion Nacional, a fin de controvertir la resolucion de
diecinueve de agosto de dos mil nueve, emitida en el
procedimiento de solicitud de sancion clave 51/2007 iniciado
por el Comité Directivo Estatal del aludido partido politico en el
Estado de Quintana Roo, en la cual se determiné imponer una
sancion consistente en la suspension de todos los derechos

partidistas de la hoy actora por el término de seis meses.
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RESULTANDO:

|. Antecedentes. De la narraciéon de los hechos que el
enjuiciante hace en su escrito de demanda, asi como de las
constancias de autos, del juicio al rubro indicado, se advierten

los siguientes antecedentes:

1. Solicitud de sancion. El doce de mayo de dos mil
siete, el Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en
el Estado de Quintana Roo, previo acuerdo, solicité a la
Comision de Orden del aludido comité, la aplicacion de la
sancion consistente en la suspension de derechos partidistas
por el plazo de tres afios a Patricia Sanchez Carrillo, por la
imputacion de diversas conductas que consider6 como

violatorias de la normatividad intrapartidista.

2. Acuerdo de radicacion. El catorce de junio de dos mil
siete, la Comision de Orden del Comité Directivo Estatal del
citado partido politico en Quintana Roo acord6 radicar el
expediente del procedimiento sancionador en contra de Patricia
Sanchez Carrillo. Asimismo el cinco de julio de dos mil siete
notificd a la denunciada el inicio del procedimiento de solicitud

de aplicacion de sancion.

3. Solicitud de remisidén del expediente. El dieciséis de
julio de dos mil siete, mediante escrito presentado ante la
Comision de Orden Estatal, Patricia Sanchez Carrillo solicito
gue se remitiera el expediente de aplicacion de sancién iniciado
en su contra, a la Comisién de Orden del Consejo Nacional en
términos del articulo 14, parrafo séptimo, de los Estatutos del
Partido Accion Nacional.
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4. Acuerdo de remisién. El dieciocho de julio de dos mil
siete, la Comision de Orden del Consejo Estatal del Partido
Accion Nacional en el Estado de Quintana Roo acord6 el envio
del expediente de solicitud de aplicacion de sancién en contra
de Patricia Sanchez Carrillo, a la Comision de Orden del

Consejo Nacional.

5. Recepcion del expediente. EI veinticinco de
septiembre de dos mil siete fue recibido el expediente de
solicitud de sancion en contra de la aludida militante en la

Comision de Orden del Consejo Nacional.

6. Acuerdo de radicacion. El diez de septiembre de dos
mil ocho, la Comision de Orden del Consejo Nacional del
Partido Accion Nacional emitié el acuerdo de radicacién del
expediente de solicitud de aplicacion de sancion en contra de
Patricia Sanchez Carrillo, el cual fue radicado con la clave
51/2007. El treinta de septiembre de dos mil ocho, se notifico a
Patricia Sanchez Carrillo el acuerdo de radicacion antes

precisado.

7. Audiencia. El diecisiete de octubre de dos mil ocho se
llevé a cabo la audiencia prevista en los articulos 43 y 44 del
Reglamento sobre Aplicacion de Sanciones del Partido Accion
Nacional, para que la parte acusada ofreciera pruebas y las

partes formularan alegatos.

8. Resoluciéon impugnada. El diecinueve de agosto de
dos mil nueve, la Comision de Orden del Consejo Nacional
emitié resolucion en el expediente 51/2007, determinando

sancionar a la militante Patricia Sanchez Caurrillo.
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La resolucién antes precisada, en su parte conducente, es

al tenor siguiente:

CONSIDERANDOS

Primero. La Comision de Orden del Consejo General (sic), es
competente para conocer de la presente solicitud de sancion
con fundamento en los articulos 10, 13, 14, 15, 16, 55, 56, 57,
58 y demas relativos y aplicables de los Estatutos Generales
del Partido Accion Nacional; asi como de los articulos 1, 2, 8,
12, 15, 16, 27, 34, 36, 41, 43, 44 y demas relativos y aplicables
del Reglamento sobre Aplicacién de Sanciones y toda vez que
fue formulada por el Comité Directivo Estatal a través de su
Presidente, haciendo uso del mecanismo reglamentario
respectivo en base a su competencia reglamentaria, se
establece que la Comisibn de Orden actia en el presente
expediente, como primera y Unica instancia partidista para
resolver sobre la solicitud de sancién formulada por el Comité
Directivo Estatal, en virtud de la solicitud formulada por la propia
procesada y con fundamento en el articulo 14, parrafo séptimo,
de los Estatutos Generales.

Segundo. Improcedencia. En el desarrollo de la audiencia del
articulo 44 la defensa, manifesté como causal de improcedencia
del presente procedimiento las siguientes (manifestaciéon que
consta dentro del acta de la sesion de la audiencia del articulo
44 a foja 180 del expediente):

A. Que no se podia solicitar la aplicacion de sanciones después
de los 365 dias naturales contados a partir de que ocurrieron
las faltas o se tuvo conocimiento de las mismas dispuesta en el
articulo 14 de los estatutos generales;

B. De que la Comision de Orden del Consejo Nacional deberia
de emitir resolucion en un plazo de 40 dias habiles posteriores
a la recepcion de la solicitud de sancién;

C. Que el articulo 43 del reglamento de sanciones dispone que
una vez entregada la solicitud de sancion la comisién dispone
de 10 dias para notificar la realizacién de una audiencia;

D. Que el 12 de mayo del 2007 se emitié el acuerdo del Comité
Directivo Estatal para solicitar la aplicacién de la sancion de
suspensioén por tres afios de la miembro activa,

E. Que las conductas que se le imputan han pasado mas de un
ano a la fecha;

F. Que el procedimiento de sancion ha llevado mas de 365
dias.

Tercero. Las excepciones de la defensa son infundadas, por
las siguientes razones:
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A. En relacibn a que las conductas denunciadas ya
prescribieron, en virtud de haber transcurrido en exceso el plazo
de 365 dias naturales, establecido en el articulo 14 de los
Estatutos Generales, se procede a analizar cada uno de los
hechos y/o conductas denunciadas al tenor de los siguientes
motivos y fundamentos:

i. En primer lugar debe destacarse que el acuerdo por medio
del cual se solicita la aplicacion de la sancién fue tomado por el
Comité Directivo Estatal en fecha del 12 de mayo del 2007
como consta a fojas 37 del expediente y que la entrega de la
solicitud de sancién a la Comision de Orden del Consejo
Estatal, fue entregada a més tardar el 19 de junio del 2007,
pues el escrito de solicitud de sancién no tiene ninguna razon
gue sefiale la fecha de recibido, tampoco la sefala el acta de la
sesidon de la Comision estatal del 19 de junio del 2007, ni el
acuerdo de radicacioén, por lo que para efectos de determinar si
las conductas denunciadas estan prescritas se tomara las
fechas del 12 de mayo del 2007 y del 19 de junio del 2007,
como las fechas a partir de las cuales se interrumpe el término
de 365 dias posteriores a la verificacion de los hechos
denunciados. Por tanto en relacion al hecho denunciado,
referido en el numeral 1 del escrito de solicitud de sancion
consistente en entrevista radiofénica realizada a la C. Patricia
Sanchez Carrillo en la fecha del 16 de abril del 2007 en el
noticiero enfoque radio 106.7 por la conductora Gabriela
Escamilla, de las constancias relativas al acta de la audiencia
del articulo 44 y del reconocimiento del hecho de la propia
procesada durante el desarrollo del hecho en que participo, de
la prueba técnica consistente en audio de la grabaciéon de la
entrevista referida, asi como del oficio por medio del cual da
respuesta al requerimiento de la copia de la grabacion de la
entrevista en este hecho referido, por la Directora General del
Sistema Quintanarroense de Comunicacién Social a foja 246,
se tiene por acreditado que dicho hecho acontecié en la fecha
sefialada por el 6rgano denunciante y por ello el término de
prescripcion determinado en el articulo 14 de los Estatutos
Generales, no aplica en relacion a este hecho.

ii. Con relacion al hecho nimero dos del escrito de solicitud de
sancién, también se considera que no le resulta aplicable de la
forma con lo invoca la defensa el término de la prescripcion,
pues los hechos denunciados acontecieron en enero del afio
2007, sin que esta manifestacion prejuzgue sobre su
acreditacion o no.

iii. Por lo que hace a los hechos referidos con el nimero 3 de la
solicitud sancion, los mismos tienen verificativo en los meses de
septiembre, octubre y noviembre del afio 2006, por lo cual no se
encuentran prescritos, para la fecha en que fue emitido el
acuerdo de solicitud de sancion, tampoco esta declaracion
implica prejuzgar sobre la verificacion histérica del hecho.
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iv. Con relacion a la fecha en que aconteci6 el hecho
denunciado en el numeral 4, el mismo tuvo verificativo en la
fecha del 2 de septiembre del 2006, por lo que tampoco se
encontraba prescrito al momento del acuerdo del Comité
Directivo Estatal o de la entrega de la solicitud de sancion.

v. Por ultimo con relacion al hecho individualizado con el
namero 5 del escrito de solicitud de sancién, el mismo es
referido como acontecido en fecha del 12 de septiembre del
2006, tampoco se encontraba prescrito al momento del acuerdo
de Comité Directivo Estatal o de la entrega de la solicitud de
sancion.

B. Aunque la defensa no lo menciona de manera expresa, a
parte de invocar la prescripcion de las conductas denunciadas,
refiere también que el proceso disciplinario lleva mas de un afio
y que se debid de haber emitido el acuerdo de radicacion dentro
de los diez dias siguientes a la recepcion de la solicitud de
sancion, por lo cual esta autoridad tiene como invocada la
caducidad de la instancia del presente procedimiento por parte
de la defensa, excepcién que se considera infundada por los
siguientes motivos y fundamentos:

i. Para efectos de tener por acreditada la causal de
improcedencia, esta Comision de Orden del Consejo Nacional,
considera con fundamento en el articulo 2 del reglamento en
aplicacion, que deben tenerse por acreditadas soélo si se
hubiera cumplido cuando menos un afio sin haber realizado
ninguna actuacion por parte de esta autoridad juzgadora, pues
la fecha en que llega el expediente a la Comision de Orden
Nacional se verifica el dia 25 de septiembre del afio 2007, como
lo acredita la constancia a foja 001 y con fecha del 3 de octubre
del 2007 se emite oficio por parte del Secretario Técnico de la
Comision de Orden, en el cual acusa de recibido la recepcién
del expediente a la Comisién de Orden del Consejo Estatal de
Quintana Roo y el acuerdo de radicacion emitido con fecha del
10 de septiembre del 2008 interrumpe el plazo de 1 afio sin
actuacién. Ademas constituye una obligacion para la Comisién
de Orden pronunciarse de manera definitiva por disposicion
expresa del articulo 48 del Reglamento sobre Aplicacion de
Sanciones, también la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral de aplicacion supletoria asi
como la misma remision a los principios generales del derecho
gue autoriza la legislacion procesal electoral, permite aplicar por
analogia el plazo previsto en el articulo 373 en su fraccion IV y
parrafos posteriores del Cdodigo Federal de Procedimientos
Civiles, que establece que la caducidad de un procedimiento
opera cuando no se haya efectuado ningun acto procesal ni
promocion durante un término mayor de un afio. Ademas
sustantividad de las faltas denunciadas asi como la calidad
subjetiva de la miembro activa involucrada, implican la
necesidad de pronunciarse en relacion a la solicitud de sancién.
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ii. También se tiene en cuenta, para efectos de determinar que
no ha operado la caducidad del presente procedimiento, los
precedentes de resoluciones emitidos por la Sala Superior del
Tribunal Federal Electoral de Poder Judicial de la Federacion,
con numero de expedientes SUP-JDC-480/2004, SUP-JDC-
448/2004, SUP-JDC-393/2005, SUP-JDC-0005/2009, SUP-
JDC-2862/2008, y SUP-JDC-0005/2009 (sic).

Cuarto. Una vez analizadas las causales de improcedencia y al
no advertirse, la actualizacion de ninguna otra se procede a
estudiar los hechos denunciados por el Comité Directivo estatal
y las excepciones opuestas por la defensa, para lo cual se dara
cumplimiento a los establecido en el articulo 49 del Reglamento
sobre Aplicacion de Sanciones, por lo que se procede a realizar
el resumen de hechos de la solicitud de sancion, los cuales se
engloban en cinco conductas imputadas a las miembro activa,
para lo cual se resumiran en el mismo orden en que se
desarrolla en el escrito de solicitud de sancion:

A. Se le imputa a la miembro activa Patricia Sanchez Carrillo
gue en fecha 16 de abril de 2007, en una entrevista radiofénica
en el Noticiero “Enfoque Radio”, de la frecuencia 106.7 de F.M.,
con cobertura estatal, haber realizado sefialamientos
descalificando de manera publica el proceso y la Asamblea
Estatal para elegir candidatos al Consejo Nacional, ademas de
realizar sefialamientos a la dirigencia estatal acusandola de
manipular el proceso selectivo para su beneficio y el de su
grupo politico y en detrimento de la pretension de la procesada.

B. El segundo hecho de que se acusa es que en fecha 24 de
enero de 2007, fueron publicadas en el diario de circulacion
local, declaraciones de la Licenciada Patricia Sanchez Carrillo
mismas que realizé al diario de circulacién local denominado “El
periodico”, en las cuales criticé a sus comparfieros de bancada
en el Congreso Local por realizar recorridos de supervision de
gasto publico autorizado por la Legislatura, de manera tardia,
asi como realizar dichos recorridos so6lo para el beneficio de
una sola persona, a pesar de conocer el posicionamiento del
Comité Directivo Estatal y del coordinador de los Diputados
panistas dado a conocer a los medios de comunicacion.

C. La tercer conducta que se le imputa a la procesada es el no
atender ni informar al Consejo Estatal, sobre el acuerdo tomado
por este érgano directivo en el sentido de apoyar la procedencia
en el Congreso del Estado de las demandas de juicio politico
entabladas en contra del Ex Gobernador Joaquin Hendricks,
siendo ella la titular de la Comision de Justicia del Congreso
Local, pues la procesada fue desechando las solicitudes de
Juicio Politico durante los meses de septiembre, octubre y
noviembre del 2006, sin informar ni explicar las razones para
tomar la decisién de desechar las solicitudes de juicio politico.

D. El cuarto hecho que se le atribuye es verter un comentario
de apoyo en una entrevista radiofénica el 2 de septiembre del
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2006 en el programa “En Voz Alta”, a una declaracion de un ex
miembro activo de Partido el cual refirié que:

“... mientras el sefior Espino, que es una persona corrupta esté
dentro del Partido...” la procesada secundd la anterior
declaracién diciendo: “Bueno, yo creo que no hay mal que dure
cien afios ni Pericles que lo resistan...”.

E. Por ultimo el quinto hecho del que se le acusa es realizar
manifestaciones en una entrevista radiofénica efectuada el dia
12 de septiembre del 2006, dentro de la cual la miembro activa
realiza declaraciones en las que hace del conocimiento publico,
su reconocimiento de haber estado enterada y participar en la
recoleccion de firmas con el objetivo de solicitar la
desintegracion del Consejo Estatal, de tener conflictos con la
dirigencia estatal del PAN, ademas de acusar al dirigente
estatal de enfrentar a los compaferos del Partido, de cerrazon,
de haberla amenazado, utilizando palabras despectivas, dando
a conocer también su renuncia de manera publica al Consejo
Estatal, ademas de proferir una serie de improperios y
descalificativos en contra del dirigente estatal y del Consejo
Estatal.

Quinto. Los puntos sobre los que la parte denunciante funda la
solicitud de la sancidn, son los siguientes:

“...Que vengo con fundamento en lo establecido en el articulo
32, inciso d) del Reglamento de Organos Estatales vy
Municipales; asi como los articulos 8, fraccion lll, 13, fraccién 1;
17; 18; 36 y 27 en relacion con el 16, apartado A, fracciones lll,
IV, VII, VIII, XV, puntos b y d y apartado B, fracciones Il, lll y IV
del Reglamento de Sanciones y 13 fraccion 1V, 14, parrafo
cuarto, 15 y 16 de los Estatutos del Partido Accion Nacional,
solicitando la aplicacion de la sancion consistente en
suspension de derechos partidistas por el término de tres afios
en contra de la C. Licenciada Patricia Sanchez Carrillo; sancion
prevista en la fraccion IV del articulo 13 de los Estatutos del
Partido Accion Nacional; y en el articulo 27, de su Reglamento
de Sanciones...”

Las conductas que el 6rgano acusador considera fueron
cometidas en perjuicio de la normatividad consisten en haber
realizado ataques de palabra a la dirigencia del partido, acudir a
una instancia publica a tratar asuntos internos, cometer actos
de deslealtad partidista por realizar aseveraciones calumniosas
gue dafian la imagen del Partido, contrariar con declaraciones y
no obedecer los posicionamientos y acuerdos respectivamente
tomados por los Organos directivos del Partido, ademas
cometer actos de indisciplina.

Sexto. Por su parte la defensa en voz de su representante legal
y de la propia militante sometida a procedimiento disciplinario
establecio elementos de defensa en contra de los hechos
imputados, los cuales seran considerados al analizar cada uno
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de los hechos denunciados, a efecto determinar si se tiene por
acreditadas o no, las faltas reglamentarias que el Comité
Directivo Estatal solicita sancionar. Las consideraciones que
motivan y fundan la resolucion, se realizardn con el andlisis de
cada uno de los hechos denunciados, tomado en consideracion
las pruebas aportadas y los argumentos de las partes, ademas
de emitir los motivos y los fundamentos pertinentes.

Séptimo. En relacion al hecho ndmero uno el Comité
Directivo Estatal acusa que la C. Patricia Sanchez Carrillo
realizd diversas declaraciones en una entrevista telefonica
realizada con fecha 16 de abril de 2007, la C. Patricia
Sanchez Carrillo en una entrevista radiofonica en el
Noticiero “Enfoque Radio”, de la frecuencia 106.7 de F.M.,
con cobertura estatal, en la que en su decir realiza
aseveraciones en las cuales hace publico asuntos internos
del partido, ademas de manifestar ataques a la dirigencia
estatal, acusandolo de manipular la Asamblea Estatal en la
cual se verifico el proceso de eleccion de candidatos a
Consejeros Nacionales en el Estado de Quintana Roo. Las
declaraciones hechas por la defensa en la entrevista
radiofénica, se transcribirdn a continuacién, las mismas
fueron tomadas de una prueba técnica aportada por la parte
acusadora, consistente en un CD que contiene la grabacion
de la entrevista, la cual fue desahogada en la audiencia
realizada el dia 17 de octubre del 2008, en la cual
estuvieron presentes las partes, y realizaron sus respectiva
alegaciones, la prueba técnica fue escuchada y transcrito
su contenido, dicha transcripcion obra anexa al acta de la
audiencia debidamente firmada por las partes y el miembro
representante de la Comision de Orden designado para su
desarrollo en base al acuerdo de radicacion. Las
declaraciones que constan en la prueba técnica (CD) y en
su transcripcion (a fojas 215 a 220) son las siguientes (se
subraya y se ponen en negrillas las frases que la parte
acusadora como motivo de la denuncia) la declaracion
motivo de la denuncia fue la siguiente:

ENTREVISTA CRITICA ASAMBLEA (HECHOS)

PATRICIA SANCHEZ: CON TRABAJO DEL DIA SABADO
ESTUVIERON PRESENTES LO CUAL LES AGRADEZCO
Y POR ESTE MEDIO TAMBIEN LES DOY LAS GRACIAS
(sic) A TODOS LOS COMPANEROS QUE TAMBIEN
VOTARON Y TAMBIEN A LOS QUE NO VOTARON,
PERO EL MAYOR NUMERO DE VOTOS QUE OBTUVE
LOS TUVE AQUI EN MI MUNICIPIO Y ESTO PARA MI
ES UNA MAGNIFICA SENAL, INDEPENDIENTEMENTE
QUE A PESAR DE TODOS LOS PESARES COMO DICE
QUE LE CORRA LO LOGRAMOS.

ENTREVISTADORA GABY: DIP. PATRICIA COMO
DEJAR ATRAS O COMO OLVIDAR PUES ESTA
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SITUACION QUE SE DA EN ESTA CONTIENDA, EN
DONDE TU HAZ HECHO SENALAMIENTOS GRAVES Y
UN PRESUNTO FRAUDE QUE HUBIERAN PODIDO
REALIZAR DENTRO DE LA ASAMBLEA, UN
MADRUGUETE VAMOS HABLAR.

PATRICIA SANCHEZ: NO, NO SON SENALAMIENTOS
ESTO ES ASi ALGO QUE NO DEBE OCURRIR, ALGO
QUE TODOS VIMOS QUE PASO, ALGO QUE NO NOS
GUSTO, Y QUE SINCERAMENTE SI LO QUE
PRETENDEMOS ES LA UNIDAD, SI LO QUE
PRETENDEMOS PREPARARNOS PARA LA
CONTIENDA, PUES HAY QUE DEJAR ESTO ATRAS,
PERO TAMBIEN HAY ESTABLECER NUEVAS BASES
DE CONCORDIA, NO ES ANIMO DE ESTAR
PELEANDO, NI ESTAR BUSCANDO SINCERAMENTE
PERO TAMPOCO DEBEMOS PENSAR QUE NO
ESCUCHE A LA MILITANCIA, NO ESCUCHE A LA
ASAMBLEA, NO ESCUCHE LA VOZ DE LOS PANISTAS,
ESO ES ALGO QUE VA A QUEDAR PERO MIRA
ESCUCHA LO QUE DIGO MUY SENALADO EN LA
CARRERA POLITICA DEL PROPIO HADAD, DEL
PROPIO SERGIO BOLIO Y DE TODOS ESTOS
COMPANEROS QUE DE ALGUNA MANERA ESTAN
HACIENDO UNA CONDUCCION INADECUADA, PERO
BUENO YO LOS EXHORTO PARA QUE ELLOS
MODIFIQUEN ESA ACTITUD, ESTAMOS A TIEMPO DE
Ml PARTE, YO TENGO LA MEJOR DISPOSICION PARA
SENTARNOS AQUI PARA HACER NUEVO PROYECTO
EN RELACION A LO QUE VIENE NO DE PARTIDO
PORQUE EL PARTIDO ESTA PERFECTAMENTE BIEN
CLARO Y ESTABLECIDO TODAS (sic) LAS BASES
SOBRE LAS QUE DEBEMOS DE JUGAR, AQUI NADIE
VIENE INVENTAR (sic) EL HILO NEGRO, AHORA
BUENO SI LO QUE QUEREMOS ES AVENTAJAR EN
ALGO PUES POR SUPUESTO ESTO FUE LO QUE
VIMOS, VIMOS VENTAJAS, NO ESTOY HACIENDO
ACUSACIONES GRAVES, NO ACUSO DE ALGO QUE
TODO MUNDO VIO, QUE TODO MUNDO PARTICIPO,
ASI QUE NO PUEDO ESTAR CREANDO ALGUN
(INAUDIBLE), ALGO QUE NO ES VERDAD Y QUE FUE
LO QUE SUCEDIO, PERO QUE ESPERAMOS QUE
ESTO QUEDE EN EL PASADO, PORQUE YA HAY UNA
INCONFORMIDAD MANIFIESTA, Y BUENO EL ESPACIO
SE TIENE QUE ABRIR PARA TODOS, EL PARTIDO ES
DE TODOS, TODOS TENEMOS NUESTRO VOTO VALE
IGUAL, NUESTRAS CIRCUNSTANCIAS SON IGUALES
SENCILLAMENTE SEGUIMOS A LO QUE DICE EL
PARTIDO, NO HA Y QUE HACER GRANDES
ESFUERZOS.
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ENTREVISTADORA GABY: HEMOS VISTO A LO LARGO
DE LOS ULTIMOS TIEMPOS, ULTIMOS MESES
DIVERSOS PUNTOS EN LOS QUE HABIDO (sic)
DESENCUENTROS ENTRE PATRICIA SANCHEZ, JOSE
HADAD Y BUENO GRUPOS PARTICULARMENTE QUE
ESTAN AHI DENTRO DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

PATRICIA SANCHEZ: MIRA GABY SI NOSOTROS NO
EJERCEMOS UN CONTRAPESO LAS COSAS NO
PASARIA NADA EN EL PARTIDO (sic), SOMOS UN
PARTIDO POLITICO, ESO LO DEBEMOS ENTENDER
TODOS Y YO NO PUEDO SER RESPONSABLE DE
ALGUNA MANERA DE TODO LO QUE OCURRE EN EL
ESTADO, CREO QUE TAMBIEN HAY VOCES DE
INCONFORMIDAD QUE SE LEVANTAN, ESTO YO NO
LO VEO DE NINGUNA MANERA GRAVE, SIMPLE Y
SENCILLAMENTE SOMOS UN PARTIDO POLITICO QUE
ESTA MOVIMIENTO (sic), ES LA MAXIMA AUTORIDAD
DEL PARTIDO EN DONDE SE SOLICITA QUE EN
LUGAR DE OCHO DE NUEVE PORQUE HASTA EL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL TUVO SU URNA
APARTE EN LUGAR DE NUEVE URNAS QUE
PUSIERAN UNICAMENTE UNA O CUANDO MUCHO
DOS (sic), PARA ARMAR DOS FILAS Y FUERAN
VOTANDO, PORQUE ESTO ES DICHO DE VARIOS DE
LOS COMPANEROS DE DIFERENTES MUNICIPIOS
QUE INHIBIA AL VOTO, QUE HABIA ESOS TRATOS
PUES OBVIAMENTE LAS FAMOSAS LINEAS QUE
HABLAMOS DE QUE, EN CADA UNO DE LOS
MUNICIPIOS HABIA ESTA DISTINCION DE
FAVORECER A UN GRUPO Y OBVIAMENTE (sic)
DESMERECER O DESCALIFICAR A OTRO EN EL CUAL
OBVIAMENTE EL FACTOR PRINCIPAL SIN TEMOR A
EQUIVOCARME ES A CERRARME ESAS
POSIBILIDADES PARA LLEGAR AL CONSEJO
NACIONAL, ENTONCES PUES ESTO PUES A PESAR
DE TODOS LOS PESARES (sic)) A PESAR DE LA
PETICION DE LA PROPIA ASAMBLEA, SIEMPRE SE
PUSIERON NUEVE URNAS QUE NO TIENEN NINGUN
OBJETO PUESTO QUE ESTAMOS HACIENDO LA
ELECCION ESTATAL NO ES UNA ELECCION POR
MUNICIPIO, LUEGO PUES SE NOMBRARON UNOS
ESCRUTADORES A SOLICITUD DEL PROPIO
PRESIDENTE HADAD Y LA ASAMBLEA SOLICITO EL
CAMBIO DE ESCRUTADORES Y EL SECRETARIO
BOLIO HIZO ASi UN CONTEO A OJO DE PAJARO Y
DIJO POR MAYORIA SE APRUEBA QUE (NO SE
ENTIENDE), ENTONCES MUCHAS COSAS, AHi
TENEMOS A LOS CANDIDATOS DEL SUR LOS QUE TE
ACABO DE MENCIONAR SON INTEGRANTES DEL
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COMITE DIRECTIVO ESTATAL, A UNO LO TIENE
SENTADO ALLA EN EL PRESIDUM QUE ES EL
PRESIDENTE OBVIAMENTE Sl EL ESTA
PRETENDIENDO SER TAMBIEN UN CANDIDATO, PUES
OBVIAMENTE DEBE DE OCUPAR EL MISMO GRADO Y
PRELACION QUE LOS DEMAS CANDIDATOS,
ENTOCES LO TIENES AHI SENTADO, LO TIENES
DANDO MENSAJE, EL OTRO QUE ES EL SECRETARIO
ADJUNTO EL SENOR CHULUC PRESIDIENDO ESTA
ASAMBLEA, ENTONCES HAY UNA MARCADA
DESVENTAJA PARA LOS DEMAS Y UNA
MARCADISIMA VENTAJA. ENTONCES SI ASI
PRETENDER DECIR (sic) QUE ESTO ES
TRANSPARENTE PUES LA UNICA TRANSPARENCIA
ES PORQUE NOS IMPUSIMOS ALLA PARA VER EL
CONTEO DE LOS VOTOS Y SI NO HASTA AHIi EN ESO
NOS TRATAN DE METER GOL, COSAS QUE
REALMENTE NO DEBE DE HACER, ENTONCES UNA
ASAMBLEA REALMENTE QUE SE HIZO COMO LE DIO
LA GANA A LA MESA DIRECTIVA'Y ESTO SON COSAS
QUE ESTAN ATROFIANDO EL CREMIENTO DEL
PARTIDO, SIN EMBARGO COMO LO HABIA YO
EXPLICADO VAMOS A DEJAR ESTO ATRAS,
FINALMENTE CREO QUE SE HIZO UN BUEN TRABAJO
DEL EQUIPO QUE NOSOTROS PUES ESTAMOS
SOSTENIENDO DE MANERA FRONTAL, ADEMAS CON
MUCHO OPTIMISMO Y CON MUCHA DEFINICION
PUES LOGRAMOS OCUPAR UN ESPACIO EN EL
CONSEJO NACIONAL, PERO LA MAYOR
SATISFACCION DE PATRICIA SANCHEZ NO ES HABER
QUEDADO DENTRO DEL CONSEJO NACIONAL QUE
ESO YA ES UN LOGRO Y UNA POSIBILIDAD QUE
OBVIAMENTE ME PONEN EN IGUALDAD DE
CIRCUNSTANCIA PARA LA COMPETENCIA QUE SE
AVECINA, SINO EL SABER QUE.........

SE CORTA AUDIO DE LA ENTREVISTA
SE REANUDA AUDIO

REANUDA PATRICIA SANCHEZ: S| EFECTIVAMENTE A
SOLICITUD DE ALGUNOS COMPANEROS MIA
TAMBIEN PORQUE LA SOLICITUD NO FUE MI
PROPIAMENTE MIA (sic), SINO MAS BIEN DE
ALGUNOS COMPANEROS, PORQUE HE DE DECIRTE
QUE YO NI SIQUIERA RESULTE DELEGADA OSEA
QUE A MI NO ME AFECTABA EL LUGAR DONDE ME
PUSIERAN PORQUE YO NO TENIA NI VOZ NI VOTO EN
ESTA ASAMBLEA, ENTONCES QUIERO DECIRTE QUE
PESE A TODOS LOS DADOS CARGADOS QUE
TUVIERON PORQUE BUENO LAS COSAS HAY QUE
LLAMARLAS POR SU NOMBRE, SE HIZO LA
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ASAMBLEA EN CHETUMAL, CHETUMAL ES UN
MUNICIPIO MAS DELEGADO (sic) QUE HAY POR EL
NUMERO DE MILITANTES ESTAMOS HABLANDO DE
105, 107 QUE TIENEN DERECHO A PARTICIPAR
OBVIAMENTE ESTO PUES DA UNA VENTAJA DE
CIERTA MANERA YA QUE AHI TENIAMOS TRES
DELEGADOS, PERDON TRES PROPUESTAS AL
CONSEJO NACIONAL, UNA PUES ERA EL PROPIO
HADAD Y EL OTRO EL CHULUC Y EL LIC. WALTER
TELLO, ENTONCES PERO NO FUE SOLICITAR POR
SOLICITAR O POR ESTA SITUACION SINO SIMPLE
SENCILLAMENTE QUE HUBO UN TERMINO MEDIO
PARA QUE ESTA ASAMBLEA SE DIERA ES FELIPE
CARRILLO PUERTO (sic) YA QUE ORIGINO UN
DESGASTE TREMENDO PORQUE PUES SABRAS QUE
ESTUVE ALLA PRESENTE POR EL INTERES QUE ME
IMPLICABA ESTA REUNION, ENTONCES SALIR,
ESTAMOS HABLANDO DEL CAMION DE SEIS HORAS
DE VIAJE, PUES QUE ES UNA DIFERENCIA HACER
TRES HORAS A CARRILLO PUERTO, PUES HAY
GENTE QUE NO DISPONE DE ESE TIEMPO, POR
OTRO LADO HISTORICAMENTE POR PRIMERA VEZ
SE CELEBRA UNA ASAMBLEA EN EL ESTADO DE
QUINTANA ROO EN UN DIA SABADO, CUANDO
SABEMOS QUE SABADO ES UN DIA LABORABLE
PARA MUCHOS COMPANEROS, ENTONCES SIEMPRE
HABIAN SIDO LAS ASAMBLEAS EN DIA DOMINGO,
LUEGO UNA SERIE DE ARBITRARIEDADES EN LA
MISMA ASAMBLEA, CUANDO LA ASAMBLEA SE
PRESUME QUE ES LA MAXIMA AUTORIDAD DEL
PARTIDO.

ENTREVISTADORA GABY: NOS TENEMOS QUE
SENTIR ALUDIDOS POR ALGO.

PATRICIA SANCHEZ: LO HICIMOS, BUENO YA NOS
DIMOS CUENTA QUE NO ES LA MEJOR FORMA DE
PROCEDER, PUES VAMOS A TRATAR DE LIMAR ESAS
ASPEREZAS Y SEGUIR HACIA DELANTE, NO
PODEMOS VIVIR CON MALOS RECUERDOS TODO EL
TIEMPO, POR ESO HAGO UN EXHORTO A TODOS LOS
COMPANEROS DEJAR ATRAS, BUENO TANTA, AHORA
S| QUE TANTO CORAJE PUES PORQUE HACER VILIS
NO ES BUENO, YA PUES DE ESTO TENDREMOS UNA
ETAPA DEL PARTIDO PORQUE NO SON CINCO LOS
QUE VAN, SOMOS TRES LOS VAN (sic)A CONSEJO
NACIONAL LOS OTROS DOS ESTAN EN TRANSITO,
PERO BUENO AQUI TENDRA QUE HACER UNA LABOR
MUY ARDUA QUE HAGA EL PRESIDENTE ESTATAL AL
INTERIOR DEL PARTIDO A NIVEL NACIONAL, PARA
LOGRAR POSICIONAR A ALGUNO DE LOS DOS
COMPANEROS QUE QUEDARON EN TRANSITO.

13



SUP-JDC-2974/2009

14

CUANDO YO FUI PRESIDENTE ESTATAL YO DECLINE
LA POSIBILIDAD DE ENTRAR A LA COMPETENCIA
PARA INCREMENTAR EL NUMERO UN CONSEJERO,
CUANDO A TROY BECERRA LE TOCO ESTE
MOMENTO IGUALMENTE DECLINO Y NOSOTROS
SOMOS CONSEJEROS LOS PRESIDENTES
ESTATALES PERO EX OFICIO, EN ESA OCASION
(INAUDIBLE), NO TUVO LA CORTESIA PARA SU
COMPANEROS EL QUISO ENTRAR A LA
COMPETENCIA ENTRO Y ESTO NOS VA A LIMITAR
EXCLUSIVAMENTE A TRES CONSEJEROS, SALVO LA
LABOR QUE TENDRIA QUE HACER AHORA BUENO YA
TERMINO SU LABOR AQUI EN EL ESTATAL AHORA
QUE PASE AL TRAMITE NACIONAL PARA VER SI
PUDIERA ENTRAR O LOS DOS O UNO DE LOS DOS EL
SENOR CHULUC Y EL JOVEN (INAUDIBLE), HABER S
ALGUNO DE LOS DOS ENTRA, A MI ME TOCO
HACERLO HACE TRES ANOS Y CONSEGUI QUE
FUERA EL SENOR SERGIO ARELLANO POR LA VIA
NACIONAL CONSEJERO, Y ESTO ES PUES LA
CHAMBA QUE LE CORRESPONDE AL SENOR HADAD,
QUE SE PREPARE Y QUE VAYA A REALIZARLA'Y
OJALA QUE LOS DOS COMPANEROS PUEDAN
ENTRAR O POR LO MENOS UNO MAS DE ELLOS.

ENTREVISTADORA GABY: DIPUTADA PATRICIA
SANCHEZ TU CONFIAS EN QUE LAS DIFERENCIAS SE
ARREGLARAN DE AQUI A LOS INICIOS DEL PROCESO
ELECTORAL.

PATRICIA SANCHEZ: PUES MIRA YO NO SOLAMENTE
CONFIO YO LE APUESTO A QUE DEBEN DE
TERMINAR, ADEMAS GABY QUIERO DECIRTE ALGO
SON COSAS QUE VEO NATURALES, YO QUE ESTO
ME PONGA EN UN PLAN CON FULANO NI
PERENGANO, AHORA HIZO LO IMPOSIBLE PARA QUE
YO NO LLEGARA, ESO ME QUEDA CLARISIMO NO
SOY CIEGA, NO SOY TONTA, NO SOY MUDA COMO
DICE LA CANCION.

ENTREVISTADORA GABY: PERO ESTO SI INCLINA LA
BALANZA PARA LAS PRETENSIONES FUTURAS.

PATRICIA SANCHEZ: ASI ES TENGO MAS DE
CATORCE ANOS EN ACCION NACIONAL, CONOZCO
TODOS ESOS MOVIMIENTOS TELURICOS NO VAN A
VENIR A QUERER ESTE AHORA SI QUE DE SER UN
PARTIDO CON LA MARCA (INAUDIBLE), SI YO LO
CONOZCO, EN ESE CONTEXTO ME QUEDA CLARO,
PERO ESO NO VA A GENERAR A QUE YO ME PELIE
(sic) MUCHO MENOS CON EL PRESIDENTE ESTATAL
Y CON EL SECRETARIO, YO CREO QUE FUERA DE
LAS CUESTIONES DE DIFERENCIAS POLITICAS,
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AMBOS SON BELLAS PERSONAS MAS SON MIS
COMPANEROS DE PARTIDO, YA VAMOS A DEJAR
ATRAS ESTA ETAPA, VAMOS A ENFILARNOS A LA
QUE SIGUE Y VAMOS A ROBUSTECER A ACCION
NACIONAL QUE ESO ES LO QUE NECESITAMOS
TODOS LOS PANISTAS, LO VIMOS ESTA ASAMBLEA A
PESAR DE TODOS LOS PESARES, UNA ASAMBLEA
BASTANTE CONCURRIDA AHi ESTUVO LA GENTE, AHI
PARTICIPARON, HABLARON, GRITARON EN FIN Y YO
CREO QUE ESTO ES LO QUE DEBE PREVALECER
ESTE ANIMO Y A ESO ES LO QUE LE APUESTO AL
PARTIDO.

ENTREVISTADORA GABY: YO LE AGRADEZCO NOS
HAYA TOMADO LA LLAMADA DIPUTADA PATRICIA
SANCHEZ HOY CONSEJERA NACIONAL, Y
ESPEREMOS VER LO QUE SIGUE EN EL PARTIDO
ACCION NACIONAL DESPUES DE ESTA CONTIENDA
QUE TUVIERON AL INTERIOR DEL BLANQUIAZUL.

PATRICIA SANCHEZ: MUCHAS GRACIAS A Tl GABY
POR LA OPORTUNIDAD DE EXPRESARME Y BUENO
DE NUEVA CUENTA SALUDAR A TU AUDITORIO Y DE
NUEVA CUENTA QUIERO AGRADECER A LOS
BENITOJUARENSES ESE VOTO DE CONFIANZA, ESA
SOLIDARIDAD EL HECHO DE HABER IDO DIA SABADO
HASTA CHETUMAL A DAR SU VOTO, MUCHAS
GRACIAS.

ENTREVISTADORA GABY: YO LE AGRADEZCO
ESTAREMOS ATENTOS SIN DUDA A LO QUE
ACONTECE LO QUE SIGUE PARA ESTE INSTITUTO
POLITICO.

ENTREVISTADORA GABY: QUE TENGA UN BUEN DIA.

PATRICIA SANCHEZ: GRACIAS GABY IGUAL Y HASTA
LUEGO”

A. Manifestaciones de las partes y actuaciones. En relacién
a la entrevista antes transcrita las partes argumentaron lo
siguiente:

De la parte acusadora: No expreso comentario alguno

De la defensa se expresd lo siguiente en relacion a este
hecho:

El abogado de la defensa en la primera parte de la audiencia
del articulo 44 del Reglamento SOBRE Aplicacion de Sanciones
a foja 181: “...Abogado de la defensa: asi es que solicito que se
desechen estas pruebas, sin embargo sobre los cinco puntos
de acusacion que la primera menciona sobre un descalificativo
el 16 de abril del 2007, a la Asamblea Estatal para candidatos a
Consejeros Nacionales en el noticiero enfoque radio 106.7, que
conduce Gaby Escamilla conductora que hace la entrevista, el
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primero es una narrativa del procedimiento que se llevé en la
Asamblea Estatal, sin embargo hubo un antecedente que
gueremos que conste el Estado tiene una longitud de extremo a
extremo casi 560 kildmetros el Comité Directivo Estatal, solicito
la convocatoria a realizar la asamblea en la capital, en un punto
mas lejano de 4 municipios, sin considerar las islas que
componen el estado y tener que viajar 400 kilbmetros en
carretera, los militantes querian en Felipe Carrillo Puerto un
punto donde siempre se han realizado las reuniones se solicitd
por escrito con mas de 400 firmas de miembros del Partido, a
través de documentos que consta en la dirigencia Estatal y en
la dirigencia nacional y solicitd la garantia de equidad, ya que
las islas habian que salir de una noche anterior, por el horario
de los barcos y tenia que salir la gente 24 horas antes, para
llegar al municipio de Othon P. Blanco, estar presentes en la
asamblea y posteriormente retornar a su lugar de origen,
implicaba mas de 32 horas por participar en una asamblea, la
otra es que 3 miembros del Comité Directivo Estatal eran
candidatos a Consejeros Nacionales el Presidente del Partido
José Hadad Estefano, el Secretario Adjunto Julio Xuluc y el Lic.
Walter Tello era el secretario de Asuntos Juridicos del Comité
Directivo Estatal y de la zona norte y ninguno mas pertenecia al
Comité Directivo Estatal y se solicito equidad para realizar dicha
Asamblea Estatal, la respuesta del Comité Ejecutivo Nacional
fue que correspondia al Comité Directivo Estatal convocar en el
municipio que el desee, sin embargo la observacion estaba de
gue un municipio donde habia mas miembros inscritos por la
tabla de participantes era en Othon P. Blanco municipio donde
eran los candidatos y miembros del Comité Directivo Estatal,
por eso cuando se hace esa entrevista ya la informacion de
proceso de solicitar equidad que garantice la democracia se
narra lo sucedi6 (sic) en la Asamblea Estatal, donde imputan
gue siguen los descalificativos....”

(lo resaltado es nuestro)

Después de realizar el desahogo de la documental técnica
relativa al CD denominado Asamblea critica la defensa se
expresd (sic) lo siguiente a foja 199: Patricia Sanchez: Bien
quiero sefalar que esta prueba que sefalan como agravio
basicamente es una prueba fiel que opera en mi favor en caso
de ser tomada en consideracion, toda vez que en la misma, si
bien es cierto que hago una relacién sucinta de los hechos, no
es menos cierto que en ningln momento en el contenido total
de las cosas descalifico, quien hace alusiones de manera
personal y propia es la entrevistadora incluso quiero dejar en
el animo de los juzgadoras mi total intension de terminar
con los problemas internos que de alguna manera se
hubieran generado y privilegiado la unidad y la armonia de
lo que significa en si los eventos del Partido y mi queja
Gnicamente la expreso en el sentido de |lo
desproporcionado que en aquella ocasion resultdé para los
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municipios del norte el hecho de celebrarse la Asamblea en
el Sur del Estado en la Ciudad de Chetumal y en dia
sabado. Desea sefalar que en la Pag. 3 de la reproducciéon
escrita una parte muy significada donde se corta la entrevista,
valdria la pena que sustancia (sic) seria en mi favor la parte que
se omite, dejo esto a buen recaudo de los juzgadores...”

(lo resaltado es nuestro)

A pregunta expresa del representante de la Comision de Orden
Jorge Bermudez, al término del desahogo de la prueba técnica
consistente en CD denominado Asamblea Critica, en el acta de
la audiencia consta lo siguiente a foja 191: “...Jorge Bermudez:
La declaracidon que contiene este audio la reconoce como
propia. Patricia Sanchez Carrillo: Si es mi voz...”

(lo resaltado es nuestro).

B. Andlisis, motivos y fundamentos en relacién al primer
hecho denunciado. De los hechos transcritos y detallados y de
las pruebas aportadas asi como de las intervenciones de las
partes se concluye lo siguiente:

i. La C. Patricia Sanchez Carrillo realizé declaraciones cuyo
contenido encuadra en los supuestos del articulo 16 en el
apartado A, fraccion IV pues realizé un ataque de palabra a la
dirigencia del Partido, ademéas de encuadrar también su
contenido en la fraccién VIl del mismo apartado A, relativa a
acudir a instancias para tratar asuntos internos, asi como en las
fracciones Il y lll del apartado B, del anterior articulo, referente
a acudir a instancias publicas o privadas ajenas al Partido, para
tratar asuntos internos del mismo, realizar ataques a la
dirigencia estatal, tratar publicamente conflictos internos, atacar
de palabra las decisiones y acuerdos tomados por los 6rganos
del Partido. Lo anterior se tiene por acreditado por los
siguientes motivos y fundamentos que se especificardn a
continuacion.

ii. De las declaraciones hechas por la procesada en la
entrevista de radio del hecho en estudio (las subrayadas y en
negrillas transcritas con anterioridad) se puede derivar que se
vertieron de manera publicalas (sic) las siguientes afirmaciones:

1. Que acusa a la Dirigencia Estatal (José Francisco Hadad
Estefano Presidente del Comité Directivo Estatal, Sergio Bolio
Secretario General del Comité Directivo Estatal y al Sr. Chuluc
Secretario General Adjunto del Comité Directivo Estatal) en
Quintana Roo de manipular la Asamblea Estatal para el
beneficio de ellos y su grupo, que eran los que la presidieron y
en contra de la declarante;

2. Que desacreditd el proceso de seleccion de Consejeros
Nacionales;
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3. Que la asamblea fue convocada a un lugar y dia inadecuado,
para favorecerse la propia dirigencia estatal y resultar electos
candidatos a consejeros nacionales y excluirla a ella;

4. Que se manipuld la instalacion de urnas, de manera que
permitiera influir en el sentido del voto de los electores, a favor
de la directiva;

5. Que las irregularidades estuvieron a la vista de todos los
asistentes;

6. Que la dirigencia estatal tenia como objetivo evitar que la
acusada saliera electa candidata a Consejera Nacional;

7. Que la conduccion del Partido a nivel estatal era inadecuada;

8. Que existia una inconformidad en la militancia de Accion
Nacional, por lo que sucedi6 en la Asamblea Estatal,

9. Que era necesario ejercer un contrapeso dentro del Partido
para evitar que “no pasara nada”;

10. Que a decir de varios compafieros del Partido se dio “linea”
al momento de la votacion para favorecer a un grupo
(dirigencia) y evitar el triunfo de la acusada,;

11. Que se propici6 indebidamente la designacion de
escrutadores sin llevar a cabo un conteo exacto de los
delegados que estaban presentes, siendo el conteo realizado
solo a “ojo de pdjaro”, es decir sin cuidado ni exactitud;

12. Que la directiva se aprovecho de su puesto y ubicacion en
el presidium durante el desarrollo de la Asamblea Estatal para
ganar presencia, ocasionando una marcada desventaja con los
candidatos que no lo estaban y restando transparencia a la
eleccion;

13. Que durante el desarrollo de la Asamblea, la directiva hizo
lo que le dio la gana, siendo estas cosas las que atrofian el
crecimiento del Partido;

14. Que se cometieron arbitrariedades dentro de la Asamblea;

15. Que existe un conflicto interno dentro del Partido Accién
Nacional en Quintana Roo, entre la acusada y el Presidente del
Comité Directivo Estatal José Francisco Hadad Estefano;

16. Que resalta, complementa o refuerza los comentarios
negativos en contra del proceso de seleccién interno realizados
por la Conductora de la entrevista;

17. Que la declaracion se realiz6 en una entrevista radiofénica
en el programa Enfoque Radio, con frecuencia 106.7 FM, el dia
16 de abril del 2007, al publico en general.

iii. De los medios de prueba obrantes dentro del expediente, en
base a los cuales se pueden tener por acreditadas las
declaraciones antes relacionadas, estan las siguientes:



SUP-JDC-2974/2009

1. Las afirmaciones vertidas por el 6rgano acusador en el
escrito de solicitud de sancion;

2. La prueba técnica consistente en CD aportado por la
acusadora, con grabacion de la entrevista referida, mismo que
fue deshogado y transcrito en la audiencia del articulo 44, a la
cual comparecieron las partes y se instruyeron de su contenido,
firmando en las constancias de su transcripcion respectiva,

3. Ademés que también hubo reconocimiento de la parte
acusada, en el sentido de haber realizado las manifestaciones
contenidas en la grabacion y trascritas en la constancia
respectiva, del cual quedd plasmado en el acta de la audiencia
realizada el dia 17 de octubre del 2008, la cual contiene las
firmas autégrafas de la acusada y su defensor. Los argumentos
vertidos por la defensa en contra de la imputacion, en si mismas
también tienden a acreditar precisamente, la intencion de la
conducta desplegada, por las siguientes razones:

a. Porgue manifiesta el abogado de la defensa que estuvo mal
gue la Asamblea Estatal fuese realizada en un municipio que
suponia la realizacién de un gran esfuerzo para poder asistir
para una parte de la militancia, pues fue convocada a un
municipio que no es el centro del Estado, ademas de donde
eran tres miembros del Comité Directivo Estatal que también
eran candidatos a consejeros nacionales, motivacion expresada
gue contiene los mismos elementos que los manifestados por la
procesada en la declaracion radiofénica, ademas de hacer
énfasis en la conveniencia para los miembros de la directiva de
realizar la Asamblea Estatal en un municipio de donde eran
originarios.

b. La manifestacion de la procesada transcrita con anterioridad,
en relacion a este hecho denunciado, sefiala que el contenido
en la prueba técnica del CD de la entrevista radiofonica obra en
su favor, ya que las declaraciones negativas en contra del
Partido y la directiva fueron emitidas por la conductora y no por
ella, lo cual resulta falso porque de la transcripcion y de las
conclusiones antes puntualizadas, se desprende que fue la
propia procesada quien manifesté las criticas que se han
relacionado, complementando o profundizando mediante sus
respuestas las preguntas o comentarios de la conductora.
Ademas la manifestacion hecha en el sentido de que la
grabacion presentaba un espacio faltante, lo cual es cierto, en
el cual pudiera encontrarse algo que contribuyera a favor de la
defensa, es parcialmente cierto, pero en nada disminuye los
comentarios negativos antes relacionados. Debe dejarse claro
que esta autoridad solicit6 al medio de Comunicacion
responsable de la entrevista en estudio y al Comité Directivo
Estatal la copia de la entrevista integra, pero el medio de
comunicacién respondié que ya no contaba con la copia de la
entrevista como consta a foja 246 y el 6rgano acusador
respondié que no contaba con la copia integra de la entrevista,
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lo cual fue debidamente notificado a las partes. Por dltimo la
misma declaracién de la procesada dentro de la audiencia de
pruebas y alegatos, que se trascribira a continuacién es un
indicio mas de que la relacién con el Comité Directivo Estatal
anterior era mala, que existian conflictos, mientras que con el
actual se lleva una buena relacién, en la medida de que el
procedimiento disciplinario tenga buen término: la declaracion
fue la siguiente;

“...Patricia Sanchez: Quiero puntualizar que en estos
ultimos meses hemos tenido de alguna forma una relacion
de acercamiento con la dirigencia estatal en
reconocimiento de que la mejor manera de llegar a unas
elecciones, es unidos y bajo una sola direccion que tal
sentido sea abierto esta nueva etapa de concordia y
buena voluntad en todo el Estado por parte de nuestro
dirigente estatal el sefior Sergio Bolio Rosado, y yo he
aceptado mantener esa misma vertiente y apoyar todo lo
gue signifique y represente la unidad del Partido, en ese
sentido estd nuestra mejor voluntad para llevar a un
buen término este procedimiento que nos lacer6 tanto
en las pasadas elecciones, y en cuestion de tramite
hemos ofrecido nuestra defensa para ser escuchados en
esta etapa procesal toda vez de que en realidad, no existe
fundamento ni sustento legal de las acusaciones que en
su oportunidad fueron vertidas en mi contra, y eso pues es
menester dejarlo asentado para que esta Honorable
Comision de Orden pueda analizar y valorar las pruebas y
en consecuencia omitir, emitir una resolucion que decrete
la improcedencia del presente asunto, es cuanto...”

c. El escrito entregado (a foja 204) por la defensa en relacion al
hecho denunciado como numero 1, en nada contribuye a la
defensa de la procesada; ya que la afirmacién contenida en
dicho escrito en el sentido de que los que primero dieron a
conocer a la opinién publica los hechos fueron Sergio Bolio
(Secretario General del CDE) y el Comité Directivo Estatal,
pues no se encuentran acreditado (sic) por ningun medio
probatorio, ni se aportan las circunstancias de modo, tiempo,
lugar, ni personas, pues constituye solo una afirmacion general.
Por ultimo su declaracion en radio no puede ser tomado como
expresion en su calidad de diputada pues estaba tratando un
tema de -caracter totalmente interno del Partido Accion
Nacional, como lo era la realizacién de la Asamblea Estatal en
la cual serian electos los miembros activos para ser candidatos
al Consejero Nacional, Organo Nacional permanente de
Gobierno del Partido como lo establecen los articulos 44 al 47
de los Estatutos Generales.

4. La respuesta dada al requerimiento formulado por la
Comision de Orden, de la Directora General del Sistema
Quintanarroense de Comunicaciéon, tiene a aportar mayor
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evidencia, de que efectivamente la entrevista se verificd en la
fecha sefalada y con las personas referidas.

C. El marco juridico establecido en el Reglamento sobre
Aplicacion de Sanciones, establece en su articulo 16 lo
siguiente:

Articulo 16.

A.- Se consideran infraccién de los miembros activos del
Partido:

...
/. ...
. ...

IV. El ataque de hecho o de palabra a los principios,
programas y a la dirigencia del Partido.

V...
VI. ...

VII. Acudir a instancias publicas o privadas ajenas al
Partido, para tratar asuntos internos del mismo o para
intentar su intromision en los actos propios del Partido.

Mientras que en su apartado B establece lo siguiente:

B.- Se consideran, entre otros, como actos de indisciplina,
los siguientes:

/. Tratar publicamente asuntos confidenciales y conflictos
internos del Partido;

lll. Atacar, de hecho o de palabra, las decisiones y
acuerdos tomados por los érganos del Partido;

V. ...

D. La declaracién en la entrevista radiofénica hecha por la C.
Patricia Sdnchez Carrillo, constituye una conducta con la cual, a
juicio de esta Comision de Orden se incurrié en la comision de
infracciones e indisciplinas previstas en la normatividad
partidista, pues la conducta realizada encuadra en cuatro
fracciones, del articulo 16 del Reglamento sobre Aplicacion de
Sanciones, cuyos elementos acreditados de las faltas se
relacionara a continuacion:

i. Con relacion a la primera fraccion IV del apartado A, los
elementos de la definicion reglamentaria de la infraccién son: el
realizar conducta que impligue un ataque de hecho o de
palabra, entendido por la palabra ataque segun el diccionario de
la Real Academia Espafiola, como accién de atacar, acometer,
emprender una ofensiva, accién de atacar, perjudicar o destruir,
impugnacién, critica, palabra o acciéon ofensiva. El segundo
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elemento de la definiciébn legal requiere que los ataques se
profieran en contra de los principios, programas o a la dirigencia
del Partido. El tercer elemento de la fraccion IV en estudio es el
relativo a un elemento de tipo subjetivo que consiste en el
animo del sujeto activo de la conducta, en causar un dafio al
sujeto en contra de quien se dirigen los ataques. De la conducta
referida en los apartados anteriores, se pueden acreditar los
elementos de la definicion reglamentaria de la falta en estudio,
pues la conducta antes descrita coincide con la definicion legal
prevista como una infraccion IV del apartado A del articulo 16,
porque las manifestaciones referidas, consisten en ataques que
se profieren a la dirigencia estatal, es decir sefalamientos
negativos, sin sustento, criticas, con el animo de destruir, de
ofender, de dafar y de evidenciar, resaltando la intencion de los
dirigentes de realizar acciones contrarias a la democracia
interna del Partido, a la normatividad electoral interna, a la
imparcialidad electoral que deben observar las autoridades
partidistas responsables de organizar el procedimiento de
seleccién, tratando de manipular la intencion del voto de los
delegados panistas de manera ilegitima, para beneficiarse ellos,
en detrimento de la ahora acusada; pues quedo acreditado que
las acciones de supuesta manipulacion de la Asamblea Estatal
fueron imputadas por la procesada a la dirigencia estatal,
encabezada en ese acto partidista por los C.C. José Hadad,
Sergio Bolio y Julio Chuluc. Las criticas vertidas al haberse
emitido sin medios de prueba que justificaran su dicho
constituyen comentarios infundados, sin fundamento de hecho
ni de derecho, hechas por una miembro activa en contra de los
dirigentes de su propio partido, sin hacer uso de los medios
reglamentarios partidistas para intentar antes, durante vy
después de la realizacion de la Asamblea Estatal, reparar o
sancionar las conductas que estimd contrarias a los principios
democraticos y electorales comprometidos en el proceso de
seleccion interna, que en su dicho fueron vulnerados por los
miembros de la mesa directiva. Por ello se estiman acreditados
los elementos de la definicion de la falta reglamentaria.

Ademas otro factor a considerar, teniendo en cuenta el tema de
la libertad de expresion, es que las declaraciones fueron
emitidas sin estar formuladas en un ambiente o contexto que
hiciera razonable que fueron exteriorizadas, como seria el que
se hubieren generado de manera generalizada manifestaciones
0 impugnaciones tendientes a evidenciar irregularidades
sustantivas o sistematicas en la realizacién del procedimiento
de seleccion o en la Asamblea Estatal, por parte de otros
candidatos a consejeros nacionales, delegados estatales o
miembros activos del Partido, porque del expediente y de las
manifestaciones de las partes no se extrae dicha circunstancia,
tampoco se advierte del expediente que a la procesada se le
hubiere causado un dafio en sus pretensiones de salir
postulada, pues finalmente resultd electa, ni a los acreditados
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en la Asamblea que emitieron su voto, tampoco existen
constancias que den cuenta de la presentacion de algun escrito
gue impugnara el procedimiento de seleccion antes, durante o
al terminar el proceso, ni que se haya hecho ante alguna
instancia electoral o judicial externa formal, tampoco se acredita
en el expediente circunstancia alguna que el tema del
procedimiento de seleccion de candidatos a consejeros
nacionales se estuviera ventilando en la opinién puablica como
para hacer propicio o muy evidente la necesidad de hacer
aclaraciones o responder a cuestionamientos de los medios de
comunicacién, tampoco la declaracibn se da como
consecuencia de que la miembro activa sujeta a procedimiento
disciplinario hubiera presentado una solicitud de inicio de
procedimiento disciplinario o denuncia de hechos ante las
instancias partidistas competentes, tratando con ello de que se
sancionaran las conductas realizadas por los directivos del
partido que en la entrevista denunci®6 como conductas
contrarias a la normatividad y principios democraticos. Por los
motivos y fundamentos enunciados se estima acreditada la falta
reglamentaria denunciada.

ii. Otra fraccion en la cual encuadra la conducta denunciada en
el hecho numero 1, es la fraccion VIl del apartado A del
dispositivo 16, cuya definicion reglamentaria contiene los
siguientes elementos: El primer elemento de la definicion es
acudir a instancias publicas o privadas ajenas al partido, lo cual
implica que se incurre en infraccion cuando un miembro activo
acude de manera deliberada, exponer temas relacionados con
la vida institucional y organizacién partidista interna, a una
instancia publica, es decir; donde puede ser visto, escuchado o
sabido por todos, de manera notoria, por personas que no son
miembros del Partido (como en la especie, los integrantes de la
radio y el publico en general), que puedan conocer, antes de
haberse agotado el principio de definitividad en caso de
haberse dado curso legal al asunto que se trate, por medio de
los mecanismos juridicos partidistas, que dicen de la vida
interna del Partido, los que si son miembros del mismo, como
acontecio con el hecho denunciado en estudio, cuando se
acudi6 por la miembro activa sujeta a procedimiento
disciplinario, a la radio y concediéo una entrevista radiofénica
gue puedo ser escuchada por ciudadanos que no son miembros
del Partido Accién Nacional, exteriorizando asuntos que
pudieron ser atendidos por medio de los causes institucionales
partidistas establecidos. El segundo elemento de la definicion
es tratar en esa instancia publica o privada ajena al Partido,
asuntos que son de caracter interno del Partido, como en la
especie, en que se habla de la eleccibn de candidatos a
Consejeros Nacionales, que aspiran a ser integrantes de un
organo de direccion partidista nacional, cuestiébn que a todas
luces cae en el concepto de lo interno (pues como se resalté no
se plante6 impugnacion o denuncia alguna, en cuyo
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seguimiento fuera preciso acudir a una instancia externa al
Partido), concepto éste (sic) que implica los temas que se
refieren a la vida y forma de organizarse al interior (es decir de
su membresia y su directivos, entre otros) del Partido Politico
Accion Nacional. Un tercer elemento es el relativo a la intencion
del sujeto activo de hacer del conocimiento los asuntos internos
gque en la especie se encuentra acreditada dado el
reconocimiento de la procesada de haber formulado la
declaracién radiofénica y el no haberse argumentado por la
misma vicios en su consentimiento al momento de haberla
formulado o que hubiese mediado culpa que atenuara su
infracciobn. Por las anteriores consideraciones es que se
concluye que la conducta denunciada y analizada en este
apartado también encuadra en la infraccion prevista la fraccion
VIl del apartado A, del articulo 16, antes referido, teniendo asi
por acreditada la falta reglamentaria denunciada.

iii. Asi mismo la conducta en estudio, encuadra a las fracciones
II'y Ill del apartado B, del articulo 16 del Reglamento Sobre
aplicacion de Sanciones, pues con relacion a la primera, la
declaracion vertida deja evidencia de el conflicto interno entre la
declarante y (en su decir) el grupo de las personas que
detentan la dirigencia estatal, pues como fue especificado en
numerales anteriores el contenido de la declaracion evidencia al
publico en general un conflicto interno, entre la declarante y las
personas en contra de quienes se dirige la critica, dandose los
demas elementos como tratar el tema de manera publica y el
animo de realizarlo de esa manera, elementos que quedaron
singularizados en los apartados anteriores, a los cuales se
remite en obvio de repeticiones. También encuadra la conducta
denunciada en la definicion de la fraccion Il de apartado B,
pues las manifestaciones (antes transcritas y analizadas)
implican un ataque de palabra a los acuerdos tomados por los
organos partidistas, pues se vierten calificativos negativo en
contra de la realizacién de la Asamblea Estatal, acordadas y
convocadas por el Comité Ejecutiva Nacional y el Comité
Directivo Estatal con fundamento en el 18 y 34 respectivamente
de los Estatutos vigentes en su momento, mediante las cuales
critic6 que se haya convocado la Asamblea estatal en el lugar
donde se realizd, y que se haya realizado la Asamblea como se
realiz6 (bajo condiciones de parcialidad ademéas de vulnerarse
los principios electorales de todo proceso electivo). Lo anterior
implica considerar en la especie a la conducta no solo como
una infraccion sino también como un acto de indisciplina, lo que
abona a considerar la gravedad del hecho en estudio.

Octavo. Con relacibn al segundo hecho imputado a la
procesada en relacion a las criticas vertidas en contra de los
comparnieros diputados en el Congreso del Estado, no se estima
acreditado el hecho denunciado, porque solo obran recortes de
periodicos y el posicionamiento del Partido y del coordinador
parlamentario en torno al tema no aparecen documentado en el
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expediente, el Comité Directivo Estatal no quiso aportar mas
medios de prueba ante el requerimiento expreso de la Comision
de Orden. Por otro lado la Defensa manifestd que en la fecha
referida de la declaracion que se estudia, la miembro activa
sujeta a procedimiento se encontraba en Espafia en un curso
de Administracién Pdblica, lo cual implica la negacién del
hecho.

Noveno. En relacion al tercer hecho denunciado, en el sentido
de haber incumplido con el acuerdo emitido por el Consejo
Estatal del Partido Accién Nacional para que como diputada
local y Presidenta de la Comision Legislativa de Justicia; diera
celeridad a la definicion a los Juicios Politicos presentado ante
el Congreso Local en contra del ex Gobernador del Estado,
pues segun el dicho del Comité solicitante, fueron
indebidamente desechados, sin dar explicacion de tal conducta.
No se estima acreditado el hecho denunciado; porque los
elementos de prueba obrantes son solo recortes de
periodico, de los cuales no se puede desprender que la
conducta de la procesada haya sido contraria a derecho al
desechar los juicios politicos. Ademas la defensa aleg6 que
el coordinador de los diputados consulté al CEN del PAN
para conocer su opinion juridica, el cual respondié que no
habia elementos para declarar procedentes los juicios
politicos, aunque no acredito su dicho. Por otro lado
también argumentd que no era la Unica integrante de la
Comision de justicia que determin6 desechar las demandas
de juicio politico, sino que habia otros dos integrantes de
dicha comision que eran panistas, lo cual no acredita.

Décimo. Con relacion al hecho niamero cuatro, denunciado en
la solicitud de sancidn, relativo a haber vertido en una entrevista
radiofénica dentro del Programa en Voz Alta, una declaracion
por medio de la cual secundd un comentario negativo
expresado por un ex militante de Accién Nacional en contra del
Dirigente Nacional del Partido Accién Nacional, en ese
entonces, Manuel Espino Barrientos, cuya transcripcion del
audio del referido audio casette es la siguiente en su apartado
correspondiente:

RAUL COLIN: YO, YO CREO QUE MIS ACCIONES HAN
SIDO MUY CLARAS NO, HAY UN INTERES DE MI
PARTE, POR PARTICIPAR HAY INTENSIONES DE
ESTAR PARTICIPANDO, PERO SI ESTO VA EN
CONTRA DE MIS PRINCIPIOS Y MIS IDEALES ME
HAGO A UN LADO, EN ESTE MOMENTO HISTORICO,
MIENTRAS EL SENOR ESPINO QUE ES UNA PERSONA
CORRUPTA ESTE DENTRO DEL PARTIDO NO PODIA,

NORMA MADERO: PERO YO CREO QUE YA SE VA
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PATRICIA SANCHEZ: PERO NO HAY MAL QUE DURA
CIEN ANOS NI PERICLES QUE LO RESISTA.

Como se puede apreciar, el comentario realizado por la
miembro activa, tiende a secundar el formulado a su vez de
manera negativo por el Sr. Raul Colin, quien sefial6 de manera
afirmativa que el Sefior Manuel Espino era una persona
corrupta, ante lo cual uno de los conductores de la entrevista
realizO un comentario inquiriendo mediante una pregunta
afirmativa que Manuel Espino ya se iba (refiriéndose a dejar el
cargo de Presidente del CEN del PAN), a lo cual Patricia
Sanchez respondié lo que quedé transcrito, pudiéndose
entenderse; que secundaba lo dicho por el ciudadano Radul
Colin, pues la frase, el refrdn o dicho popular (cuya definicion
es: un comentario agudo y sentencioso de uso comun), “No hay
mal que dure cien afios, ni Pericles que lo resista”, lleva
implicito, que para el auditorio de la radio, es dable entender
que se coincide con el sefialamiento de corrupcion atribuido al
entonces dirigente nacional, el cual esta por terminar, lo cual
implica una conducta contraria a derecho, pues constituiria un
ataque de palabra, publico, a la Dirigencia Nacional del Partido.
Por lo anterior que se concluye, que se encuentra acreditado, el
elemento relativo a la voluntad de manera consciente de querer
proferir un ataque de palabra a la dirigencia nacional, por lo cual
se estima sancionable el comentario en estudio.

Undécimo. Por lo que hace al quinto hecho denunciado en el
escrito de solicitud de sanciébn el mismo no se encuentra
acreditado, pues el Comité acusador aporté un medio de
prueba consistente en un audio de CD, cuya grabacion no
contenia audio sobre la acusacion realizada, cuestion que fue
verificada durante el desahogo de la audiencia del articulo 44
del Reglamento Sobre Aplicacion de Sanciones. Se agrega
ademas que al Comité Directivo Estatal le fue requerido
mediante acuerdo, que entregara la grabacién ofrecida,
cuestion que fue contestada indicando que el material
probatorio aportado con el escrito de solicitud de sancién, era el
anico material existente en poder del Comité.

Individualizacion de la Sancién.

Duodécimo. Dado que quedd acreditado el hecho primero de la
solicitud de sancion resulta procedente establecer las
condiciones objetivas y subjetivas, bajo las cuales se realizo la
conducta contraria a la normatividad partidista, ello para con
base a ellas proceder a clasificar la gravedad de la conducta a
sancionar, por lo que establece:

A. La conducta fue intelectual y materialmente realizada por la
miembro activa sujeta a procedimiento disciplinario;

B. La conducta en estudio se realiz6 mediante declaraciones en
una entrevista radiofénica, en la cual se atac6 de palabra a la



SUP-JDC-2974/2009

dirigencia del partido, a los acuerdos del mismo, haciendo del
conocimiento problemas internos;

C. La conducta se realiz6 mediante declaraciones realizadas en
la fecha del dia 16 de abril del 2007;

D. Antes de las declaracion radiofénica no consta en el
expediente ni dentro de su registro como miembro activa que la
miembro activa sujeta a procedimiento disciplinario haya
realizado acciones que fueran consideradas contrarias a la
normatividad, salvo las referidas en los hechos dos, tres y
cinco, los cuales no fueron acreditados, excepto por lo que toca
a el hecho cuatro;

E. Que después de la conducta realizada no consta que haya
realizado mas acciones contrarias a la normatividad;

F. Que los valores juridicos vulnerados con la declaracién son
de considerable importancia, pues se dieron ataques en contra:

i. Se cuestiond el principio de autoridad y el de imparcialidad en
el ejercicio de autoridad de los directivos partidistas;

ii. Se cuestiond la vigencia de los principios electorales rectores
de proceso electivo correspondiente;

iii. Se evidencié la pugna de grupos al interior del partido,
venerandose el principio de auto organizacion de todo partido
politico;

G. La conducta puede considerarse reiterativa pues el hecho
cuatro que cuyas condiciones de realizacién objetivas y
subjetivas se analizaran con posterioridad, fue acreditado y se
realizé con anterioridad al hecho en estudio, ademas el tiempo
de realizacion entre el hecho cuarto y el que se analiza fueron
menos de un afio, ademas de que consisti6 en una falta del
mismo tipo, es decir; hacer ataques de palabra de manera
publica;

H. Que la autora de la falta era diputada local emanada de
accion nacional, al momento de emitir la declaracién, que habia
sido la inmediata ex dirigente estatal del Partido Accién
Nacional, con una militancia de 13 afios de antigiiedad, lo que
resalta la gravedad de la falta cometida y la trascendencia de
los sefalamientos vertidos en la radio.

|. Por ultimo la clasificacién de la falta es la de una conducta
grave ordinaria.

Decimotercero. Las condiciones objetivas y subjetivas de
realizacion del hecho cuarto son las siguientes:

i. En este apartado se reproducen las mismas condiciones
objetivas y subjetivas que las referidas en el apartado inmediato
anterior, por lo que en obvio de repeticiones a ellas se remite,
excepto por;

ii. La fecha de realizacion fue el 2 de septiembre del 2006;
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iii. La conducta se clasifica como leve.

Decimocuarto. Una vez establecidas la calificacion de las
faltas y sus condiciones objetivas y subjetivas de realizacion,
puede concluirse con fundamento en los articulos 13 fracciéon IV
de los Estatutos, pues establece que es dable imponerse en
casos de indisciplina la sancion de suspensiéon de los derechos
partidistas, ademas del articulo 27 del Reglamento Sobre
Aplicacién de Sanciones, q