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G L O S A R I O 

Comisión Comisión de Vinculación con los Organismos 
Públicos Locales del Instituto Nacional Electoral 

Consejo 
General 

Consejo General del Instituto Nacional Electoral 

CPEUM Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

INE Instituto Nacional Electoral 

Instituto local Instituto Estatal Electoral de Baja California 

Ley General Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales 

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de Impugnación 
en Materia Electoral 

OPLES Organismos Públicos Locales 

Sala Superior 

 

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación 

 

A N T E C E D E N T E S 

1. Convocatoria. El diecinueve de junio, el Consejo General emitió, entre 

otras, la convocatoria para el proceso de designación del cargo de 

Consejera o Consejero Presidente del Instituto local. 

2. Registro del actor. En su oportunidad, el actor se registró para 

participar en el procedimiento referido. 

3. Etapa de entrevistas. El catorce de septiembre se llevó a cabo la 

etapa de entrevistas, una vez concluidas las etapas anteriores 

consistentes en examen de conocimientos, cotejo documental, ensayo 

presencial y valoración curricular. 

4. Proyecto de acuerdo de la Comisión (acto impugnado). El 

veinticinco de septiembre se llevó a cabo la sesión extraordinaria de la 
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impugnación, con fundamento en lo establecido por los artículos 41 

párrafo segundo, Base VI, 99, párrafo cuarto, fracción V, de la CPEUM; 

186, fracción III, inciso c), 189, fracción I, inciso e) de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federación; 79, 80, párrafo 1, inciso f), y 83, párrafo 1, 

inciso a) de la Ley de Medios. 

Lo anterior, porque se trata de un juicio ciudadano promovido para 

controvertir el proyecto de acuerdo que la Comisión sometió a 

consideración del Consejo General, para aprobar la designación de la 

presidencia del Instituto local. 

2. Justificación para resolver en sesión no presencial 

Esta Sala Superior emitió el acuerdo 8/20202, en el cual, si bien 

reestableció la resolución de todos los medios de impugnación, en su 

punto de acuerdo segundo determinó que las sesiones continuarán 

realizándose por medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de esta 

Sala Superior determine alguna cuestión distinta. 

En ese sentido, se justifica la resolución del juicio ciudadano de manera no 

presencial. 

3. Improcedencia 

3.1. Tesis de la decisión 

El presente juicio resulta notoriamente improcedente, con independencia 

de que se acredite alguna otra causal, al actualizarse un cambio de 

situación jurídica. 

3.2. Marco jurídico  

En relación con actos distintos de las omisiones, esta Sala Superior ha 

señalado que un medio de impugnación puede quedar sin materia debido 

un cambio de situación jurídica, y ha compartido en términos generales la 

                                                 
2 Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federación del trece 
siguiente. 
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base para promover el presente juicio han sufrido una modificación 

sustancial5. 

El actor cuestiona el proyecto de acuerdo de la Comisión mediante el cual 

propone al Consejo General del INE, entre otras, la designación de quien 

ocuparía el cargo de Consejero Presidente del Instituto local. 

Al respecto, el artículo 35, párrafo 1, de la Ley General establece que el 

Consejo General es el órgano superior de dirección, responsable de vigilar 

el cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia 

electoral, así como velar porque los principios de certeza, legalidad, 

independencia, imparcialidad, máxima publicidad y objetividad guíen todas 

las actividades del instituto. 

Asimismo, el numeral 44, párrafo 1, incisos g) y jj), de la Ley General, 

señala que es atribución del Consejo General designar y remover, en su 

caso, a los Presidentes y Consejeros Electorales de los OPLES, conforme 

a los procedimientos establecidos en la propia Ley, así como dictar los 

acuerdos necesarios para hacer efectivas sus atribuciones. 

En cuanto a la Comisión, los artículos 42, párrafo 5, y 60, párrafo 1, inciso 

e), de la Ley General disponen que el Consejo General integrará esa 

Comisión, que funcionará permanentemente y se conforma por cuatro 

Consejeros Electorales. 

Asimismo, el numeral 101, párrafo 1, inciso b) de la citada Legislación 

señala que la Comisión tendrá a su cargo el desarrollo, vigilancia y la 

conducción del proceso de designación. 

En lo que interesa, conforme a dicho precepto legal podemos advertir 

como algunos de elementos que comprenden el procedimiento para la 

designación en comento, los siguientes: 

                                                 
5 En los mismos términos se pronunció esta Sala Superior en el juicio SUP-JDC-
569/2018. 
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Al primer órgano colegiado, le corresponde emitir la convocatoria pública 

con la que dará inicio el procedimiento en cuestión, la cual contendrá los 

cargos y periodos a designar, plazos del proceso de designación, órganos 

ante quienes se deberán inscribir los interesados, requisitos, 

documentación y el procedimiento a seguir. 

El citado Consejo turnará y remitirá a la Comisión la documentación para 

su revisión; además, esta última tendrá a su cargo el desarrollo, vigilancia 

y la conducción del proceso de designación. 

El artículo 7, numeral 10 del Reglamento del INE para la Designación y 

Sanción de las y los Consejeros Presidentes y las y los Consejeros 

Electorales de los OPLES señala que la Comisión será la única instancia 

facultada para presentar a consideración del Consejo General las 

propuestas para integrar los órganos superiores de dirección de los 

OPLES. 

Asimismo, el artículo 24, numerales 3, 4 y 5 del citado Reglamento, 

establece que las propuestas de las y los candidatos deberán contener un 

Dictamen debidamente fundado y motivado que incluya todas las etapas 

del proceso de selección y las calificaciones obtenidas en cada una de 

ellas. 

Una vez elaboradas las propuestas, respaldadas con los dictámenes 

respectivos, la Comisión deberá someterlas a consideración del Consejo 

General con una anticipación no menor de setenta y dos horas previas a la 

sesión correspondiente.  

Con base a lo hasta aquí señalado, se aprecia que el proyecto de acuerdo 

impugnado aprobado por la Comisión el veinticinco de septiembre requiere 

de la aprobación del Consejo General, tal y como lo señala el el numeral 

44, párrafo 1, incisos g) y jj), de la Ley General. 

En efecto, conforme al procedimiento detallado en la normativa aplicable 

es el Consejo General quien debe designar a las personas que ocuparán 
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diversas consejerías, entre ellas, la Presidencia del Instituto local, emitido 

por la Comisión.  

4. Conclusión 

Al advertirse un cambio en la situación jurídica que incide en la 

controversia el presente medio impugnativo resulta notoriamente 

improcedente y, por consecuencia, debe desecharse de plano. 

Por lo antes expuesto, se: 

R E S U E L V E 

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda. 

NOTIFÍQUESE como en derecho corresponda.  

En su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y devuélvase los documentos que correspondan. 

Así lo resolvieron por unanimidad de votos, las Magistradas y los 

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, ante el Secretario General de Acuerdos, quien 

autoriza y da fe que, así como de que la presente sentencia se firma de 

manera electrónica. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 

electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de 

conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de 

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 

3/2020, por el que se implementa la firma electrónica certificada del Poder 

Judicial de la Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que 

se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los 

medios de impugnación en materia electoral. 
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