
 

 

 





 

 

INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 

EXPEDIENTE: SUP-JE-26/2020 

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE 
LA MATA PIZAÑA1 

 

Ciudad de México, ocho de julio de dos mil veinte.  

 

Resolución que declara infundado el incidente de inejecución de la 

sentencia emitida por esta Sala Superior el dieciséis de abril de dos mil 

veinte, en el juicio al rubro indicado, promovido por Gisela Lilia Pérez 

García contra el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, relativa a 

la omisión de realizarle notificaciones electrónicas. 
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GLOSARIO 

Actora/incidentista: Gisela Lilia Pérez García. 

Constitución: Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

Ley de Medios: 
Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 
Electoral. 

Ley Orgánica: Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. 

Ley de Medios local: 
Ley del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral y de 
Participación Ciudadana para el Estado de Oaxaca. 

Sala Superior: 
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación. 

Suprema Corte: Suprema Corte de Justicia de la Nación.  

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca. 

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 

  

ANTECEDENTES 

1. Acuerdo impugnado. El once de marzo de dos mil veinte2, la 

Magistrada instructora del Tribunal local dictó un acuerdo por el que 

                                                      
1 Secretariado: Nancy Correa Alfaro y Héctor C. Tejeda González. 
2 Salvo mención expresa todas las fechas corresponden a dos mil veinte. 
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radicó la demanda de juicio local3 de la hoy incidentista contra los 

integrantes del Municipio de San Jacinto Amilpas, Oaxaca, por la 

obstaculización de sus funciones, y tuvo por no autorizada la cuenta 

de correo electrónico para recibir notificaciones que precisó la actora, 

ya que el Tribunal local no contaba con un mecanismo de 

confirmación electrónica avanzada. 

2. Juicio federal. Inconforme con la negativa del Tribunal local para ser 

notificada por correo electrónico, el dieciocho de marzo, la actora 

presentó juicio electoral contra la omisión del Tribunal local de regular 

esa vía para notificar sus acuerdos y resoluciones, porque la pandemia 

por el COVID-19 exige el distanciamiento social.  

3. Resolución de Sala Superior. El dieciséis de abril, esta Sala 

Superior declaró fundada la omisión y ordenó al Tribunal local dos 

cuestiones: a) expedir la reglamentación para que operaran las 

notificaciones electrónicas en tanto permanezca la contingencia 

sanitaria o acorde a lo que determine el Tribunal local; y b) preguntar a 

la promovente si era su voluntad recibir todas las notificaciones vía 

electrónica de las determinaciones dictadas en el juicio local.  

4. Acuerdo general en cumplimiento. El veintitrés de abril, el Pleno 

del Tribunal local emitió el acuerdo 7/2020 que regula la 

implementación de las notificaciones electrónicas de los acuerdos, 

resoluciones y sentencias emitidas por ese órgano jurisdiccional 

durante la contingencia por la pandemia del COVID-19.  

5. Incidente de inejecución de sentencia. 

a) Escrito incidental. El quince de junio, la incidentista presentó un 

escrito a esta Sala Superior en el que manifestó que el Tribunal local no 

había cumplido con recabar su voluntad para recibir notificaciones 

electrónicas y, por tanto, tampoco le había notificado por esa vía los 

acuerdos y resolución de su juicio local. 

                                                      
3 JDC/38/2020 y JDC/28/2020 acumulado al expediente JDC/138/2019.  
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En ese sentido, las manifestaciones que no se refieran a lo ordenado 

por esta Sala Superior escapan del análisis del presente incidente. 

I. ¿Qué ordenó la Sala Superior en la sentencia? 

a) Expedir la reglamentación que implemente las notificaciones 

electrónicas, al menos hasta que se contuviera la pandemia por el virus 

COVID-19. 

b) Solicitar a la promovente confirmara si era su voluntad que le 

remitieran vía electrónica todas las notificaciones de las resoluciones y 

acuerdos que recayeran a su juicio ciudadano local.  

II. ¿Qué plantea la incidentista? 

Señala que no se ha cumplido de forma cabal con lo que ordenó esta 

Sala Superior, porque hasta el momento no se ha recabado su voluntad 

respecto a recibir las notificaciones de forma electrónica, ni se han 

practicado por esa vía las posteriores notificaciones dentro de su juicio 

local.  

Solicita se le practiquen todas las notificaciones por ese medio, dado 

que esa es su voluntad. 

III. ¿Qué acciones realizó el Tribunal local? 

La sentencia se ha cumplido, ya que el Tribunal local ha realizado las 

dos acciones a las que lo vinculó la Sala Superior: 

1. El veintidós de abril, el Magistrado Instructor Maestro Miguel Ángel 

Carballido Díaz en el juicio ciudadano local emitió un acuerdo en el que, 

entre otras cuestiones, ordenó requerir a la parte actora, hoy 

incidentista, para que en el plazo de tres días hábiles contados a partir 

del día siguiente en que fuera notificada expresara su voluntad de 

recibir todas las notificaciones vía electrónica, de los acuerdos que 
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RESUELVE 

ÚNICO. Se declara infundado el incidente de inejecución de sentencia. 

NOTIFÍQUESE; como corresponda.  

En su oportunidad, archívese el presente expediente como asunto 

concluido y, en su caso, hágase la devolución de la documentación 

exhibida. 

Así, por unanimidad de votos lo acordaron las Magistradas y los 

Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación. El Secretario General de Acuerdos 

autoriza y da fe. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante 

firmas electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de 

conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 

de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación 3/2020, por el que se implementa la firma electrónica 

certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, 

sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia 

electoral. 


