SINTESIS
INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
SUP-JE-26/2020

Incidentista: Gisela Lilia Pérez Garcia
Autoridad responsable: Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca.

Tema: Acciones que realizo el Tribunal de Oaxaca para cumplir la sentencia del juicio
electoral

juicio local.

El 16 de abril del 2020, la Sala Superior declaré fundada la omisién del Tribunal local
de implementar los lineamientos para dar utilidad a la notificacion electronica y le
ordenéd dos cuestiones: a) expedir la reglamentacién para que operaran las
- notificaciones electronicas en tanto permanezca la contingencia sanitaria o acorde a
lo que determine el Tribunal local; y b) preguntar a la promovente si era su voluntad
recibir todas las notificaciones via electronica de las determinaciones dictadas en el

- El 15 de junio la incidentista presentd un escrito ante la Sala Superior para sefialar que
Incidente no se cumplié con el segundo efecto de la sentencia.

< Consideraciones >

Sefialamientos

La inicidentista sefald que el
Tribunal local no habia recabado
su voluntad para sobre si queria
recibir todas las notificaciones via
electrénica de las determinaciones
dictadas en el juicio local.

Decision

Determinacién

Se cumplié con la sentencia, porque el Tribunal local
demostré que el 24 de abril, notificé a la incidentista el
acuerdo por el cual se ordend recabar su voluntad para
que se le notificaran las actuaciones y resoluciones de
sus juicios que se encontraba en tramite,

Ademas, el Pleno del Tribunal local aprob6 el acuerdo
que regula la implementacion de las notificaciones
electronicas de los acuerdos, resoluciones vy
sentencias emitidas por ese drgano jurisdiccional
durante la contingencia por la pandemia del COVID-
19, el cual entrd en vigor ese dia.

Por tato, es infundado el incidente de inejecucion de
sentencia.

Conclusioén: Es infundado el incidente de inejecucién de sentencia.







INCIDENTE DE INEJECUCION
EXPEDIENTE: SUP-JE-26/2020

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE
LA MATA PIZANA!

Ciudad de México, ocho de julio de dos mil veinte.

Resolucion que declara infundado el incidente de inejecucion de la
sentencia emitida por esta Sala Superior el dieciséis de abril de dos mil
veinte, en el juicio al rubro indicado, promovido por Gisela Lilia Pérez
Garcia contra el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, relativa a

la omision de realizarle notificaciones electrénicas.
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Actoral/incidentista: Gisela Lilia Pérez Garcia.

Constitucioén: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.
Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca.
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Ley de Medios local:

Sala Superior:

Federacion.
Suprema Corte: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
ANTECEDENTES

1. Acuerdo impugnado. El once de marzo de dos mil veinte? la

Magistrada instructora del Tribunal local dicté un acuerdo por el que

! Secretariado: Nancy Correa Alfaro y Héctor C. Tejeda Gonzalez.
% Salvo mencién expresa todas las fechas corresponden a dos mil veinte.



SUP-JE-26/2020
Incidente

radicé la demanda de juicio local® de la hoy incidentista contra los
integrantes del Municipio de San Jacinto Amilpas, Oaxaca, por la
obstaculizacion de sus funciones, y tuvo por no autorizada la cuenta
de correo electronico para recibir notificaciones que preciso la actora,
ya que el Tribunal local no contaba con un mecanismo de

confirmacioén electronica avanzada.

2. Juicio federal. Inconforme con la negativa del Tribunal local para ser
notificada por correo electronico, el dieciocho de marzo, la actora
presento juicio electoral contra la omisién del Tribunal local de regular
esa via para notificar sus acuerdos y resoluciones, porque la pandemia

por el COVID-19 exige el distanciamiento social.

3. Resolucién de Sala Superior. El dieciséis de abril, esta Sala
Superior declar6 fundada la omision y ordeno al Tribunal local dos
cuestiones: a) expedir la reglamentacion para que operaran las
notificaciones electrénicas en tanto permanezca la contingencia
sanitaria o acorde a lo que determine el Tribunal local; y b) preguntar a
la promovente si era su voluntad recibir todas las notificaciones via

electronica de las determinaciones dictadas en el juicio local.

4. Acuerdo general en cumplimiento. El veintitrés de abril, el Pleno
del Tribunal local emiti6 el acuerdo 7/2020 que regula la
implementacion de las notificaciones electronicas de los acuerdos,
resoluciones y sentencias emitidas por ese oOrgano jurisdiccional

durante la contingencia por la pandemia del COVID-19.

5. Incidente de inejecucidn de sentencia.

a) Escrito incidental. El quince de junio, la incidentista presenté un
escrito a esta Sala Superior en el que manifesté que el Tribunal local no
habia cumplido con recabar su voluntad para recibir notificaciones
electrénicas vy, por tanto, tampoco le habia notificado por esa via los

acuerdos y resolucién de su juicio local.

% JDC/38/2020 y JDC/28/2020 acumulado al expediente JDC/138/2019.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon

b) Apertura de incidente y vista. El veinticinco de junio, el Magistrado
Instructor ordend la apertura del incidente y requirié al Tribunal local

informara sobre el cumplimiento a la sentencia.

El veintinueve de junio, el Tribunal local rindié el informe requerido y

remitié la documentacion relativa al cumplimiento de la sentencia.

El treinta de junio, el Magistrado Instructor dio vista a la incidentista con
el informe y documentacion relacionada para que manifestara lo que a

Su interés conviniera.

c) Solicitud de informe. Mediante escrito de seis de julio, la secretaria
de estudio y cuenta solicito al Titular de la Oficialia de Partes de esta
Sala Superior informara si en el plazo que se le otorgd a la incidentista
se recibié alguna promocion y, ese mismo dia, la oficialia de partes

informo que no se recibié documentacion alguna al respecto.
COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver este incidente
de cumplimiento, porque su facultad para resolver de fondo las
controversias también comprende el conocimiento de las cuestiones
incidentales relativas a la ejecucién de la sentencia dictada en su

oportunidad®.
ESTUDIO

El objeto de un incidente, relacionado con el cumplimiento o ejecucion

de la sentencia, esta limitado por lo resuelto en ésta.

Por tanto, sélo se exigira cumplir aquello ordenado expresamente en la
sentencia, con el objeto de materializar lo determinado y lograr un

cumplimiento eficaz a lo resuelto.

* Con fundamento en los articulos 22 de la Ley de Medios, y 92 y 93 del Reglamento Interno;
asi como la Jurisprudencia 24/2001 de rubro: TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA
EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES.
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En ese sentido, las manifestaciones que no se refieran a lo ordenado

por esta Sala Superior escapan del analisis del presente incidente.
I. ¢Qué ordend la Sala Superior en la sentencia?

a) Expedir la reglamentacion que implemente las notificaciones
electrénicas, al menos hasta que se contuviera la pandemia por el virus
COVID-19.

b) Solicitar a la promovente confirmara si era su voluntad que le
remitieran via electronica todas las notificaciones de las resoluciones y

acuerdos que recayeran a su juicio ciudadano local.
Il. ¢ Qué plantea la incidentista?

Sefiala que no se ha cumplido de forma cabal con lo que ordend esta
Sala Superior, porque hasta el momento no se ha recabado su voluntad
respecto a recibir las notificaciones de forma electronica, ni se han
practicado por esa via las posteriores notificaciones dentro de su juicio

local.

Solicita se le practiquen todas las notificaciones por ese medio, dado

que esa es su voluntad.
lll. ¢,Qué acciones realiz6 el Tribunal local?

La sentencia se ha cumplido, ya que el Tribunal local ha realizado las

dos acciones a las que lo vincul6 la Sala Superior:

1. El veintidos de abril, el Magistrado Instructor Maestro Miguel Angel
Carballido Diaz en el juicio ciudadano local emitié un acuerdo en el que,
entre otras cuestiones, ordeno requerir a la parte actora, hoy
incidentista, para que en el plazo de tres dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que fuera notificada expresara su voluntad de

recibir todas las notificaciones via electrénica, de los acuerdos que



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SUP-JE-26/2020

Incidente

recayeran al expediente del juicio ciudadano local JDC/138/2019 y sus

acumulados JDC/28/2020 y JDC/38/2020.

En las constancias remitidas por el Tribunal local, obra la cédula y razén

de notificacion que hace constar que Gisela Lilia Pérez Garcia, hoy

incidentista, le fue notificado por comparecencia el acuerdo referido en

el parrafo anterior, el pasado veinticuatro de abril a las dieciocho horas,

tal como se aprecia a continuacion:

Sindico
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RAZON DE NOTIFICACION POR
de Oaxaca de Judrer Ommca;
cuarenta minutos del veinticu
procedo a dar cumplimiento a lo
de abril de dos mil veinte, d

ARECENCIA, En la Ciudad
las dieciocho horss con
abril do dos mil veinte,
en ¢l acuerdo de veintidos
por ol Maestro Miguel Angel
te de este ente coleglado,
dentro del expadente enti pn la clave JOCI38/2020, tramtado
on este Organo Jurisdiccioglal; el buscrito actuario de este Tribunal,
HAGO CONSTAR, que chmparefe Ants este Tribunal Exoctoral del
Estado de Oaxaca, cito eh la Cajls’ Amapolas, ndmaro mil doecientos
(1202), Colonis Reformé Onuch Judrez, Oaxaca, 18 cudadana
Gisela Lilia Pé&rez Garcla, p B dentro  del expedients

JDCI38/2020; quien ge identifigs con su credencial para votar, misma
T, que contiene su nombra y :!‘I otografia que coincide con sus rasgos
\s fisondmicos, la gie en essh fmomanto o davuelvo por ser de uso
personal, por ko gque procedi 4 notificarie a la promovents, el contenido
A integro y texual del Acperdo sedalado on lincas antorioros;
- entendiendo fodos los pufitod que le fueron leidos, le hago entrega de la
ceduls de Aotificacion (ghnsfante an LNA f0ja) A la que se anexa copia
(8) simple (g) de la determynacién en cita (constanta en dos fojas), la
cual oye y recibe, fermandg de recibo en la codula de notificacion. Lo
qué hago constar, pard log efocios legales conducentes. Lo antedior, de
conformidad con os griicgios 26 y 27 de la Ley del Smtema de Madios
de Impugnacon en Matarks Electoral y de Participacidn Ciudadana para
el Eslado de Oaxaca, of rolacién con ol articulo 59, del Reglamento
Interno de M‘Ilibqﬂd Doy fe. «sccccccnnncinicciccceeneaaas

)

Estas constancias tienen el caracter de documentales publicas (cédula
y razdn) con pleno valor probatorio, toda vez que fueron expedidos por
un funcionario investido de fe publica, acorde a lo previsto en los
articulos 14, numeral 4, inciso d) y 16 de la Ley de Medios, cuyo

contenido y autenticidad no estan controvertidos por la incidentista.

2. El veintitrés de abril, el Pleno del Tribunal local aprobé el acuerdo
gue regula la implementacién de las notificaciones electrénicas de los
acuerdos, resoluciones y sentencias emitidas por ese 6rgano
jurisdiccional durante la contingencia por la pandemia del COVID-19, el

cual entré en vigor ese dia.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon

Ademas, el acuerdo precisa que, en cuanto el Tribunal local reanude
con normalidad sus actividades, en un plazo prudente proveerian un
certificado de firma electronica avanzada y un correo institucional para
el adecuado funcionamiento de las notificaciones electronicas de

manera permanente.

Evidenciado lo anterior, los efectos de la sentencia en el juicio electoral
que ordend la realizacion de diversas acciones, en particular, lo
concerniente al trdmite del juicio de la actora -recabar su voluntad- se
han satisfecho por la responsable, pues ello se corrobora con la

documentacion remitio.

Finalmente, no pasa inadvertido para esta autoridad que la incidentista
hace manifestaciones respecto a que el Tribunal local ha inobservado
su derecho de que se le administre justicia en los términos y plazos que
sefala la ley de manera pronta, completa e imparcial; sin embargo, la
emision de la sentencia local no fue materia de analisis de la ejecutoria

de la cual se verifica su cumplimiento®.

Por tanto, esta Sala Superior estima que carece de razon la incidentista
ya que la ejecutoria del juicio al rubro, se cumplié con las dos acciones
qgue realizé el Tribunal local en cumplimiento a lo ordenado por este

organo jurisdiccional.

Ahora bien, a fin de asegurar que la actora reciba las notificaciones de
las resoluciones y acuerdos que han recaido a su juicio local por via
electrénica, se ordena al Tribunal local que las notifique a la cuenta de

correo electrénico que precisé en su demanda ante dicha instancia.

Por lo expuesto y fundado, se

® Ademas, el Tribunal local ya emitid sentencia en el juicio ciudadano local promovido por la
incidentista, el pasado quince de abril, acorde con la copia certificada de la resolucion al
expediente JDC/138/2019, JDC/28/2020 y JDC/38/2020, remitido por el Secretario General del
Tribunal local a través del oficio TEEO/SG/755/2020 de veinte de abiril.
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RESUELVE
UNICO. Se declara infundado el incidente de inejecucion de sentencia.
NOTIFIQUESE; como corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion
exhibida.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién. El Secretario General de Acuerdos

autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,

sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia

electoral.



