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presentación y sustanciación de medios de impugnación, emitiendo los 

lineamientos respectivos. 

2. Juicio electoral federal. El veintinueve de abril, el actor presentó 

demanda de juicio electoral ante el Tribunal local, la cual fue remitida a la 

Sala Monterrey el inmediato día cuatro de mayo. 

3. Consulta competencial. Por acuerdo de cuatro de mayo, la Sala 

Monterrey remitió las constancias y consultó a esta Sala Superior sobre su 

competencia para conocer y resolver el juicio que promovió el actor. 

4. Remisión y turno. En su oportunidad, el Magistrado Presidente de la 

Sala Superior acordó integrar el expediente SUP-JE-30/2020 y turnarlo a 

la Ponencia del Magistrado Felipe de la Mata Pizaña, para los efectos 

conducentes. 

II. ACTUACIÓN COLEGIADA  

El dictado de este acuerdo corresponde al conocimiento de la Sala 

Superior mediante actuación colegiada y plenaria.3 

Ello es así porque, en el caso, es necesario determinar qué sala del 

Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver la controversia 

planteada por el actor, consistente en la determinación de usar 

herramientas tecnológicas para la presentación y sustanciación de los 

medios de impugnación. 

III. DETERMINACIÓN SOBRE LA COMPETENCIA 

a. Decisión 

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el asunto 

porque la controversia se relaciona con la emisión de una norma general 

consistente en el acuerdo plenario y lineamientos para la utilización de 

                                                      
3 De conformidad con el artículo 10, fracción VI, del Reglamento Interno, así como de la 
jurisprudencia 11/99, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. LAS RESOLUCIONES O 
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACIÓN EN LA SUSTANCIACIÓN DEL 
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL 
MAGISTRADO INSTRUCTOR”.  
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elección.4 

De igual forma, este órgano colegiado también ha determinado su 

competencia para conocer de controversias vinculadas con normas de 

carácter general emitidas por las autoridades jurisdiccionales electorales 

de las entidades federativas.5 

c. Caso concreto 

En el caso, el actor impugna un acuerdo del Pleno del Tribunal local en el 

que determina la utilización de herramientas tecnológicas para la 

presentación y sustanciación de los medios de impugnación y la emisión 

de los lineamientos para su implementación. 

El demandante argumenta que el acuerdo plenario y los lineamientos son 

indebidos, porque el Tribunal local carece de competencia expresa para 

emitir esos actos que, en su opinión, modifican sustancialmente el sistema 

de justicia electoral. 

Asimismo, el promovente aduce que los actos controvertidos vulneran el 

principio de certeza porque no se garantiza que las partes sean las que 

efectivamente intervengan en la relación jurídico-procesal, sino que se 

debió implementar la firma electrónica certificada. 

De igual forma, el enjuiciante plantea que se viola el principio de 

objetividad dado que el acuerdo plenario es excesivo y desproporcional 

porque la contingencia sanitaria no justifica la interrupción de la función 

esencial y permanente del Tribunal local. 

Con base en lo anterior, la Sala Monterrey cuestionó su competencia al 

considerar que la controversia no se vincula de manera directa con una 

elección sino con un acuerdo de efectos generales, relativo a las acciones 

implementadas por el Tribunal local para el funcionamiento y operatividad 

ante la emergencia sanitaria. 
                                                      
4 Jurisprudencia 9/2010, de rubro: COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR 
CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES DE ACTOS DE LAS AUTORIDADES 
ADMINISTRATIVAS ELECTORALES ESTATALES, RELATIVOS A LA EMISIÓN O APLICACIÓN 
DE NORMAS GENERALES. 
5 Véase el acuerdo de competencia emitido en el juicio ciudadano SUP-JDC-194/2020. 
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Esto es así, porque los actos impugnados no encuadran en los supuestos 

de procedencia de alguno de los juicios o recursos previstos en la Ley de 

Medios, porque se trata de determinaciones asumidas de manera directa 

por el Tribunal local, caso en el cual, no existe una instancia previa. 

Por tanto, dado que la controversia está vinculada con una norma general, 

esta Sala Superior debe conocer y resolver mediante juicio electoral. 

En efecto, este órgano colegiado ha considerado que un correcto 

entendimiento del sistema de control de constitucionalidad en materia 

electoral, conduce a concluir que en los casos en los que la normativa 

electoral no prevé una vía idónea para controvertir, como en la especie 

sucede, lo jurídico es conocer el asunto en una vía efectiva que permita 

ejercer la revisión solicitada por el actor, en el que se observen las 

formalidades esenciales del debido proceso, a fin de abocarse en plenitud 

de jurisdicción al conocimiento y resolución del asunto. 

Entonces, en términos de lo establecido en los Lineamientos Generales 

para la Identificación e Integración de Expedientes del Tribunal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación, aprobados el doce de noviembre de 

dos mil catorce, lo procedente es conocer y resolver este asunto en la vía 

del juicio electoral, toda vez que la solución del planteamiento del actor no 

encuadra dentro de los supuestos de procedencia de alguno de los juicios 

o recursos que prevé la Ley de Medios. 

Por lo que, el juicio se deberá tramitar en términos de las reglas generales 

que contempla el ordenamiento legal citado. 

Cabe precisar que el juicio al rubro identificado es distinto al juicio de 

revisión constitucional electoral identificado con la clave SUP-JRC-6/2020, 

en el cual, esta Sala Superior determinó asumir competencia para conocer 

y resolver. 

Esto es así, porque en el citado juicio de revisión constitucional electoral 

se controvierte una sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado 

de Durango en la cual confirmó el acuerdo del Instituto Electoral local por 
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