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Ciudad de Meéxico, a veintiocho de noviembre de dos mil

dieciocho.

ACUERDO

Mediante el cual se determina que la Sala Regional Xalapa de

este Tribunal Electoral es el 6rgano competente para conocer el

presente medio de impugnacion.
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ANTECEDENTES

Monitoreos. El veintitrés de mayo del presente afio, con motivo
del monitoreo a medios impresos realizado por la Unidad de
Comunicacion Social del Instituto Electoral de Tabasco, dicha
autoridad detecto la publicacion de una encuesta en el diario

“Tabasco Hoy".

Requerimientos. Mediante oficios de treinta y uno de mayo,
dieciséis y veintisiete de junio, el Secretario Ejecutivo del
Instituto local requirio a la Organizacion Editorial Acuario S.A, de
C.V., para que rindiera informes en relacion con la encuesta
referida, mismos que fueron contestados el nueve y veintiuno de

junio, y el cinco de julio.

Procedimiento ordinario sancionador. El diecinueve de julio,
el Instituto local inici6 procedimiento en contra de la
organizacion, debido a que no cumplié con la obligacion de
presentar la informacion y documentacion relacionada con la

encuesta publicada, en términos de la normativa aplicable.

Primera regularizaciéon del procedimiento. El veintisiete de
julio, el Secretario Ejecutivo del organismo electoral local ordené
regularizar el procedimiento para el efecto de que fuera conocido
por la via especial, quedando radicado bajo la clave SE/PES/SE-

OEA/133/2018.

Segunda regularizacion del procedimiento. Mediante proveido
de siete de agosto, el referido funcionario orden6 una segunda

regularizaciéon, en esta ocasion, para corregir la nomenclatura del
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expediente bajo el cual habia sido registrado el asunto, para
guedar como sigue: SE/PES/SE-OEA/122/2018

Sentencia del procedimiento sancionador especial. El
veintisiete de agosto, el Consejo Estatal del Instituto Electoral de
Tabasco declaré existente la infraccion atribuida a la persona

moral denunciada y, en consecuencia, le impuso una multa.

Recurso de apelacion. Inconforme con lo sefialado en el punto
gue antecede, la citada editorial promovio recurso de apelacion,
ante el Tribunal Electoral de Tabasco, el cual fue resuelto, el
nueve de octubre, en el sentido de confirmar la resolucién

impugnada.

Juicio federal. En desacuerdo con dicho fallo, el trece de
octubre, la sociedad mercantil sancionada presenté medio de

impugnacién ante la Sala Regional Xalapa.

Envio de constancias. Mediante acuerdo de dieciséis de
octubre, el Magistrado Presidente de la referida Sala Regional
determiné remitir los autos a esta Sala Superior, al estimar que

la competencia se surtia a favor de esta autoridad.

Turno. Recibidas la documentacion, el diecisiete de octubre, el
Magistrado Presidente por Ministerio de Ley de esta superioridad
ordend integrar el expediente nimero SUP-JE-59/2018'; vy

turnarlo a la ponencia del Magistrado José Luis Vargas Valdez,

! No pasa inadvertido que la sociedad enjuiciante expresé que promovia un juicio
de revision constitucional electoral, sin embargo, al no tratarse de un partido
politico, mediante el referido acuerdo de turno se determiné encauzarlo como
juicio electoral.
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para los efectos sefalados en el articulo 19 de la Ley procesal de

la materia.
ACTUACION COLEGIADA

La materia sobre la que trata el presente acuerdo corresponde
al conocimiento de esta Sala Superior mediante actuacion
colegiada, pues implica determinar qué érgano es el competente
para conocer de la impugnacion promovida por la Organizacion
Editorial Acuario S.A. de C.V., lo cual no constituye una

determinacion de tramite del Magistrado Instructor.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 10,
fraccion VI, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y la jurisprudencia 11/99, de

esta Sala Superior®.
DETERMINACION DE COMPETENCIA

La Sala Regional Xalapa es competente para conocer el
presente juicio, de conformidad con lo que se expone

enseguida.

De los articulos 189, fraccion |, incisos d) y e) y 195, parrafo
primero, fracciones Il y IV, incisos b), ¢) y d) de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacién, y 83 y 87 de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral se

2 De rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA
DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR". Consultable
en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral.
Jurisprudencia, Volumen 1, pp. 447 a 449.
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advierte que el legislador dispuso un sistema de distribucion de
competencias entre los Organos que integran este Tribunal

Electoral que atiende al tipo de eleccion.

En ese sentido, se observa que esta Sala Superior es
competente para resolver los juicios que se promuevan por
violaciones vinculadas con las elecciones de Gobernador(a) o
Jefe(a) de Gobierno, mientras que las Salas Regionales
conocen las impugnaciones concernientes a los procesos
electorales de las entidades federativas relacionadas con
diputaciones locales y la Asamblea Legislativa de la Ciudad de
México, asi como con ayuntamientos y los titulares de los
organos  politico-administrativos en las demarcaciones

territoriales de dicha Ciudad.

Sentado lo anterior, en la especie, se tiene que el procedimiento
sancionador que motivo la presente cadena impugnativa inicio
en virtud de los monitoreos en medios impresos llevado a cabo
por la Unidad de Comunicacién Social del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco quien detectd que, el
veintitrés de mayo, en el periédico “Tabasco Hoy”, se publicé

una encuesta de preferencias electorales.

Seqguido el procedimiento, el Consejo Estatal del referido
instituto determind sancionar a la Organizacion Editorial Acuario
por el incumplimiento de informar la metodologia utilizada para
la elaboracion de la citada encuesta, asi como sobre los

recursos utilizados en su confeccion.
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De la exacta lectura de la determinacion de la autoridad
administrativa electoral local, se advierte que la encuesta por la
gue se sanciond a la ahora actora tiene que ver con el sondeo
de las preferencias de la ciudadania en lo tocante al “proceso
electoral local’, mientras que la defensa de la denunciada se
constrino, segun refirio el propio 6rgano, a la eleccion de la

“Alcaldia de Centro”.

Atento a lo anterior, es dable sostener que el pronunciamiento
realizado en el procedimiento especial sancionador se
circunscribi6 a la encuesta denunciada en la parte que
encuentra relacion con los comicios para la renovacion del

citado ayuntamiento.

Posteriormente, la editorial cuestioné la imposicion de la sancion
ante el Tribunal Electoral de Tabasco, quien determiné

confirmar el acto reclamado ante esa instancia.

Atento a lo anterior, es posible concluir que la Sala Regional con
sede en la ciudad de Xalapa es la autoridad competente para
conocer y resolver la controversia planteada por el promovente,
al tratarse de una impugnacion vinculada con el desarrollo de

una eleccién de ayuntamiento.

No pasa inadvertido que en la encuesta denunciada aparecen
graficas relacionadas con la eleccion presidencial y de la
gubernatura de Tabasco, sin embargo, de la resolucion del
procedimiento especial sancionador no se advierte un

pronunciamiento expreso en relacion con dichos procesos
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electivos; mientras que la Unica referencia clara y explicita en

dicha determinacién es en relacion con la “Alcaldia de Centro”.

Asi, como se adelant0, esta Sala Superior no es competente,
sino que la facultad para conocer y resolver el presente litigio

corresponde a la apuntada Sala Regional®.
ACUERDOS

PRIMERO. La Sala Regional Xalapa de este Tribunal Electoral
es la autoridad competente para conocer el presente medio de

impugnacion.

SEGUNDO. Remitanse las constancias al referido 6rgano para

gue emita el pronunciamiento correspondiente.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion

correspondiente.

Asi lo acordaron, por UNANIMIDAD de votos, las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria

General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

% Criterios similares se han sostenido en los diversos SUP-JE-37/2018 y SUP-JE-28/2018.
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