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de México la Ley de Austeridad, Transparencia en 

Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos, 

entrando en vigor al día siguiente. 

 

2. Aprobación del tabulador. El diez de enero de dos mil 

veinte, la Junta Administrativa del Instituto Electoral de la 

Ciudad de México aprobó el ajuste a los tabuladores y 

remuneraciones aplicables al personal activo y de nuevo 

ingreso del Instituto Electoral de la Ciudad de México, para 

el ejercicio fiscal 2020. 

 

3. Designación. El treinta de septiembre del presente año, el 

Consejo General del Instituto Nacional Electoral designó a la 

parte promovente como Consejeras y Consejero Electorales 

del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por un 

periodo de siete años. 

 

4. Determinación sobre la remuneración. El dos de octubre, 

la parte actora fue notificada del oficio IECM-JA001-20, 

referente al tabulador de sueldos 2020 aplicable al cargo 

de las consejerías electorales, del que se desprendía que su 

remuneración económica por concepto de salario será 

distinta (menor) de la de sus pares. 

 

5. Juicio electoral federal. La parte actora presentó el 

cuatro de octubre del año en curso, ante Secretaría 

Ejecutiva del Instituto Electoral de la Ciudad de México, 
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Lo anterior, porque, en el caso, se tiene que determinar si 

debe ser la Sala Superior la que conozca del presente 

medio de impugnación, o si el juicio ciudadano es 

improcedente y debe ser reencauzado para agotar alguna 

instancia previa. 

 

SEGUNDO. Determinación de la competencia. La 

jurisdicción, en tanto potestad de impartir justicia, es única y 

se encuentra repartida entre diversos órganos. La 

competencia determina las atribuciones de cada órgano 

jurisdiccional, entonces la asignación de determinadas 

atribuciones implica la exclusión de esa competencia a los 

demás órganos de la jurisdicción. 

 

Como resultado de esa asignación, la competencia es la 

aptitud de un órgano para intervenir en los asuntos en 

concreto. Por tanto, las reglas competenciales determinan 

el reparto de la potestad jurisdiccional entre los diversos 

órganos que están investidos de ella. 

 

Ahora bien, el salto de instancia o conocimiento de una 

controversia vía per saltum ante el Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, es una excepción al 

principio de definitividad que tiene como finalidad que los 

justiciables no agoten los medios de impugnación previstos 
                                                                                                        
INSTRUCTOR. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación, Suplemento 3, 2000, pp. 17 y 18.  
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certeza lo que será procedente5 cuando no haya agotado 

el principio de definitividad, las cuáles esencialmente son las 

siguientes: 

 

 Primer supuesto. Cuando la parte actora no solicita 

que la controversia se conozca per saltum, el acto 

reclamado se haya emitido por órganos partidistas y la 

competencia se surta para una Sala Regional, la Sala 

Superior reencauzará la demanda a la instancia 

partidaria, a fin de cumplir el principio de 

definitividad. 

 

Ello, bajo el esquema de que al presentar la 

demanda, ante la Sala Regional o la Sala Superior, por 

economía procesal y a efecto de evitar dilaciones, si 

se advierte que el órgano de justicia partidista puede 

modificar, revocar o confirmar el acto reclamado, 

primero se determinará la improcedencia, se 

establecerán las razones por las que, en principio, se 

actualiza la competencia de la Sala Regional, sin 

embargo, al no hacerse valer el per saltum lo 

procedente será reencauzar la demanda al órgano 

de justicia partidario para privilegiar la resolución de 

asuntos internos, agotar todas las instancias y porque no 

se advierta que agotar la cadena impugnativa desde 

                                      
5 En los Acuerdos dictados el 26 de agosto de 2020, en los expedientes: SUP-JDC- 
1694/2020;  SUP-JDC-1797/2020, SUP-JDC-1803/2020; SUP-JDC-1820/2020; y,  SUP- 
JDC-1841/2020. 
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Regional, la Sala Superior deberá reencauzar a la Sala 

Regional para que analice si procede o no el salto de 

la instancia. 

 

Ello, bajo el esquema de que, si el acto irradia y tiene 

efectos sólo a nivel Municipal, se surten los supuestos 

para que actualizan la competencia de Sala Regional, 

la misma debe ser quien analice si procede o no el per 

saltum, esto es, debe determinar si es viable que la 

controversia se ventile ante la autoridad jurisdiccional 

federal o si debe conocerlo la instancia partidista o el 

tribunal local. 

 

TERCERO. Improcedencia y reencauzamiento del juicio 

federal a medio de impugnación local. Esta Sala Superior 

considera que el juicio electoral es improcedente,6 toda vez 

que las y el promovente omitieron agotar la instancia 

jurisdiccional electoral local conducente. 

 

Al respecto, la Sala Superior ha sustentado que el principio 

de definitividad se cumple cuando se agotan las instancias 

previas que reúnan las características siguientes: 

 

a. Que sean las idóneas para impugnar el acto o resolución 

electoral de que se trate. 

                                      
6 De conformidad con los artículos 41, párrafo segundo, base VI; 99, párrafo 
cuarto, fracción V, de la Constitución; 10, párrafo 1, inciso d), 79 párrafo 1 y 80, 
párrafos 1, inciso f) y 2 de la Ley de Medios. 
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Así, la jurisdicción en materia electoral está conformada por 

un sistema integral que comprende los medios dispuestos, 

tanto en el ámbito local como en el federal, por lo que el 

acceso a la justicia ante las salas de este Tribunal Electoral 

del Poder Judicial de la Federación está determinado a 

partir del agotamiento de los medios de impugnación 

dispuestos en los ordenamientos electorales de las 

entidades federativas. 

 

En el presente asunto, de la lectura integral de la demanda, 

se advierte que la parte actora promueven el presente 

juicio electoral para controvertir el acuerdo IECM-JA-001-20, 

que aprobó la Junta Administrativa del Instituto Electoral de 

la Ciudad de México, referente al ajuste de los tabuladores 

y remuneraciones aplicables al personal de nuevo ingreso 

del instituto mencionado. 

 

Señalan que dicho acuerdo vulnera el derecho a integrar 

una autoridad electoral local en su vertiente del adecuado 

ejercicio del cargo, por la afectación a las garantías 

remuneratorias inherentes a la función de consejera o 

consejero de la autoridad administrativa electoral, así como 

los principios de autonomía e independencia rectores de la 

función electoral.  
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Es así pues en esencia, que la parte actora impugna un 

posible actuar indebido del referido Consejo General del 

instituto electoral local, relativo a la disminución de las 

retribuciones de las consejeras y consejeros integrantes del 

citado organismo público local electoral, además de que 

tiene relación con una cuestión presupuestal. 

 

Si bien, del análisis a la normativa electoral local se aprecia 

que no se contempla expresamente un medio de 

impugnación para garantizar la tutela de los derechos para 

integrar una autoridad electoral en su vertiente del 

adecuado ejercicio del cargo, ello no constituye algún 

obstáculo para que la autoridad jurisdiccional local analice 

y resuelva la controversia que ahora nos ocupa. 

 

Respecto de esta temática, esta Sala Superior ya ha 

sostenido,9 que los tribunales electorales de las entidades 

federativas están facultados para tutelar por la legalidad y 

constitucionalidad de las determinaciones de las 

autoridades electorales que inciden en la conformación de 

la autoridad encargada de organizar los procesos 

electorales. 

 

En este sentido, el reconocimiento de la instancia local, 

privilegia: 

                                      
9 Véase el acuerdo del expediente SUP-JDC-758/2017 y SUP-JE-02/2018. 
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ejercicio del presupuesto asignado del propio instituto 

electoral local, privilegia el federalismo judicial, pues, en 

primer término, es el órgano jurisdiccional especializado 

dispuesto en la legislación de loca, el que conocerá del 

escrito y resolverá la problemática conforme al marco 

normativo respectivo, además de que se tutela del 

derecho de acceso a la justicia, al posibilitar el 

agotamiento de la instancia local, previo a que las salas 

de este Tribunal conozcan de los reclamos de manera 

definitiva. 

 

Al respecto, esta Sala Superior ha sostenido11 que todos los 

órganos jurisdiccionales, en la esfera de sus atribuciones, 

tienen la obligación de salvaguardar y maximizar el derecho 

fundamental de acceso a la justicia y a la tutela judicial 

efectiva, para garantizar el debido funcionamiento del 

sistema integral de justicia electoral que tiene como uno de 

sus principales objetivos que todos los actos y resoluciones 

en la materia se ajusten invariablemente a los principios de 

constitucionalidad y legalidad. 

 

Por lo que la ausencia en la normativa electoral local de 

una vía idónea que permita al justiciable controvertir 

determinados actos y resoluciones electorales, por medio 

del cual se pudiera obtener la revocación o modificación 

del acto reclamado, obliga a los tribunales electorales 

                                      
11 Contradicción de criterios identificada con la clave SUP-CDC-6/2013. 
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al desechamiento de la demanda,15 sino que lo procedente 

es reencauzar el medio de defensa al Tribunal local, a 

efecto de dar plena vigencia al derecho humano de 

acceso a la justicia completa, pronta y expedita, del actor 

previsto en el artículo 17, de la Constitución. 

 

Para ello, ante la ausencia de un juicio o recurso específico 

dispuesto en la Ley procesal electoral local, el Tribunal 

Electoral de Ciudad de México deberá implementar un 

medio acorde a los reclamos que aducen las ciudadanas y 

ciudadano promovente, en el que se observen las 

formalidades esenciales del procedimiento, a fin de 

conocer y resolver en plenitud de jurisdicción la controversia 

planteada. 

 

En consecuencia, se ordena remitir las constancias del 

presente medio de defensa al Tribunal Electoral de la 

Ciudad de México, para efecto de que conozca y 

determine lo que en derecho corresponda. 

 

Se precisa que el presente acuerdo no prejuzga en relación 

a los requisitos de procedencia ni al fondo de la 

controversia que pudiera analizar el tribunal local. 

 

Por lo expuesto y fundado, se 

                                      
15 En atención al criterio sostenido en la tesis de jurisprudencia clave 1/97, de 
rubro: “MEDIO DE IMPUGNACIÓN. EL ERROR EN LA ELECCIÓN O DESIGNACIÓN DE 
LA VÍA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”. 
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Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con 
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 
implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación 
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, 
turno, sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia 
electoral. 


