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Ciudad de México, a dos de abril de dos mil veinticinco3.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion dicta sentencia en el sentido de desechar la demanda,

toda vez que la misma se presentd de forma extempordnea.

ANTECEDENTES

1. Lista de aspirantes iddéneos. El freinta y uno de enero de la
presente anualidad, el Comité de Evaluacion del Poder Legislativo
Federal publicd la “Lista de personas aspirantes idoneas para el
Proceso electoral extraordinario 2024-2025", en la que aparecio el

nombre del actor con nUmero consecutivo 7, folio 7840, como

! En adelante parte actora o promovente.

2 Secretario: Enrique Basauri Cagide. Colabord: Alejandro Flores Mdarquez.

3 En lo sucesivo las fechas corresponderdn al aho dos mil veinticinco, salvo que expresamente se
especifique ofro ano.
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persona idonea para ocupar el cargo de Juez de Distrito del Octavo

Circuito, en la ciudad de Torredn Coahuila.

2. Acuerdo INE/CG209/2025. El seis de marzo, el CG del INE, en sesion
extraordinaria, aprobd un acuerdo en el que instruyd la publicaciéon
preliminar de los listados para la impresion de las boletas electorales
de las candidaturas a personas juzgadoras del Poder Judicial de la
Federacion, para la presentacion de las solicitudes de rectificacion
de informacion faltante o inconsistencias. En estos listados

preliminares, aparecieron los datos del ahora promovente.

3. Acto impugnado. El veintiuno de marzo, el Instituto responsable,
en sesion extraordinaria, aprobd el Acuerdo INE/CG228/2025, en el
que instruyd la publicacion y difusion del listado definitivo de
personas candidatas a Juezas y Jueces de Distrito del Poder Judicial
de la Federacion, en el que aparecid el actor como candidato en
un distrito del Octavo Circuito, siendo que el se inscribid para

participar por una candidatura correspondiente al Décimo Circuito.

4. Juicio electoral. El veintiséis de marzo siguiente, la parte actora
presentd demanda via juicio en linea, contfra el acuerdo antes

referido.
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5. Recepcidn, registro y turno. Recibidas las constancias en esta Sala
Superior, la Magistrada Presidenta ordend registrar el expediente
SUP-JE-88/2025 y turnarlo a la Ponencia a su cargo para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.

6. Radicacién. En su oportunidad, la magistrada instructora acordd

radicar el expediente senalado en el rubro.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. El Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala Superior es
competente para conocer la controversia, porque se vinculan con
el proceso electoral para la designacion de personas juzgadoras, en
particular, una candidatura de juez de distrito, cuestion que
corresponde a esta autoridad jurisdiccional la facultad para

resolverlo.4

SEGUNDO. Improcedencia.

4 De conformidad con los articulos 41, pdrrafo tercero, base VI y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 251, 253, primer pdarrafo, fraccién IV, inciso
f), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién; 111y 112, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Con independencia de la actualizacion de alguna ofra causa de
improcedencia, esta Sala Superior considera que la demanda del
presente asunto debe desecharse, al haberse presentado de forma

extempordnea.

A. Marco normativo.

La ley de medios establece que el juicio electoral serd
improcedente cuando no se interponga dentro del plazo legal

establecido.?

En efecto el arficulo 111, numeral 1 establece que el Juicio Electoral
serd procedente para impugnar los actos y resoluciones que
restrinjan el derecho a ser votadas de las personas candidatas a
ministras, magistradas o juezas del Poder Judicial de la Federacion

en el proceso electoral respectivo.

Asimismo, en el numeral 4 se prevé que el plazo para impugnar serd
de tres dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en que se
haya notificado o tenga conocimiento de la resolucion o el acto

correspondiente.

s De conformidad con el articulo 111, numeral 4 de la Ley de Medios.
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Lo anterior, en el entendido de que, cuando la violacion reclamada
en el medio de impugnaciéon respectivo se produzca durante el
desarrollo de un proceso electoral, todos los dias y horas serdn
considerados como hdbiles, los plazos se computardn de momento
a momento, y si estdn senalados por dias, éstos se considerardn de

veinticuatro horas.é

B. Caso concreto.

No obstante que el actor senala en su demanda como acto
impugnado el acuerdo INE/CG227/2025, de acuerdo a las reglas de
la I6gica, la sana critica y la experiencia’ a que alude la ley de
medios, se advierte que en realidad se inconforma del diverso
acuverdo, INE/CG228/2025, toda vez que la parte actora es
candidato a Juez de Distrito, y el acuerdo 227 que impugna, se

refiere a Magistrados de Circuito.

Precisado el acto impugnado, se fiene que el acuerdo
INE/C(G228/2025, mediante el cual se instruye la publicacion vy la

difusion del listado definitivo de las personas candidatas a juezas y

¢ De conformidad con el articulo 7, pdrrafo 1, de la Ley de Medios.
7 Articulo 16, pdrrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.
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Jueces de Distrito del Poder Judicial de la Federacion, se aprobd en

sesion extraordinaria del CG del INE del 21 de marzo.

C. Decisién

La demanda génesis del presente juicio, debe desecharse ya que

fue presentada de forma extempordneaq, en atencion alo siguiente.

Debe precisarse en primer lugar, que con independencia, de que el
actor refiera en su demanda que tuvo conocimiento del acuerdo
impugnado el veintidds de marzo, lo cierto es que el mismo, se
aprobd y publicd el veintiuno de marzo, fecha en que enfré en
vigor8, por tanto, el computo del plazo para impugnarlo es a partir
del dia siguiente a aquel en que se haya noftificado el acto

correspondiente.

Asi, en el presente caso, el plazo de tres dias previstos para promover
el juicio transcurrid del veintidds al veinticuatro de marzo, siendo
todos ellos habiles porque el asunto estd relacionado con el proceso
el proceso electoral para la designacion de personas juzgadoras, en

particular, de jueces de distrito.?

8 Véase https://repositoriodocumental.ine.mx/pdfis-
fipbook/web/viewer.ntml2file=/xmlui/bitstream/handle/123456789/181276/CGex202503-21-ap-2-
Gaceta.pdf consultado el veintisiete de marzo de dos mil veinticinco.

° De conformidad con el articulo 7.1 de la Ley de Medios.

6



https://repositoriodocumental.ine.mx/pdfjs-flipbook/web/viewer.html?file=/xmlui/bitstream/handle/123456789/181276/CGex202503-21-ap-2-Gaceta.pdf
https://repositoriodocumental.ine.mx/pdfjs-flipbook/web/viewer.html?file=/xmlui/bitstream/handle/123456789/181276/CGex202503-21-ap-2-Gaceta.pdf
https://repositoriodocumental.ine.mx/pdfjs-flipbook/web/viewer.html?file=/xmlui/bitstream/handle/123456789/181276/CGex202503-21-ap-2-Gaceta.pdf

TRIBUNAL ELECTORAL SUP-JE_88/2O25
del Poder Judicial de la Federacion

Por lo que si la demanda se presentd hasta el veintiséis de marzo,
esto es, dos dias posteriores al vencimiento del plazo que la ley
otorga, es evidente su extemporaneidad, como a contfinuacion se

explica:

MARZO 2025

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sdbado Domingo
16 17 18 19 20 21 22
Emisién del Dia 1
acuerdo
impugnado
23 24 25 26
Dia 2 Dia 3 Dia 4 Dia 5
Vence el Presentacié
plazo n del juicio
para
impugnar

Finalmente, se precisa que la parte actora denomind su escrito
como juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano; sin embargo, el error en la via no determina su
improcedencia de manera automatica, sin embargo, se deben
respetar las reglas de procedencia del medio de impugnacién

idéneo.
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Esto es, al controvertirse actos o resoluciones en los que se restrinja
el derecho a ser votadas de las personas candidatas a ministras,
magistradas o juezas del Poder Judicial de la Federacion, se deben
seguir las reglas del juicio electoral, por lo que el plazo para su
presentacion es de tres dias, de conformidad con lo previsto en el

arficulo 111, parrafo 4 de la Ley de Medios.
En consecuencia, el medio de impugnacion es improcedente por
extempordneo vy, consecuentemente, la demanda debe
desecharse de plano.
Por lo expuesto y fundado, esta Sala Superior

RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada vy los

Magistrados que infegran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
8
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Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada
Janine M. Otdlora Malassis; ante el Secretario General de Acuerdos
quien autoriza y da fe de que el presente acuerdo se firma de

manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electréonica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite,
turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia
electoral.



