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Ciudad de México, abril dos de dos mil veinticinco*.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion que desecha por extempordneaq, la demanda del
juicio de la ciudadania promovida en confra de los acuerdos
INE/CG63/2025, INE/CG228/2025 e INE/CG230/2025, todos del
CGINE.

ANTECEDENTES

1. Acuerdo INE/CG63/2025. En el contexto del proceso electoral
extraordinario 2024-2025, y como parte de los acuerdos necesarios
para la organizacion de la eleccion de cargos al Poder Judicial de
la Federacion, en sesion extraordinaria de diez de febrero, el CGINE
emitid el acuerdo por el que aprobd el procedimiento para la
asignacion de las candidaturas a los cargos para elegir en cada

distrito judicial electoral, segun materia o especialidad.

2. Acuerdos INE/CG228/2025 e INE/CG230/2025. Por su parte,
durante la sesion de veintiuno de marzo, el CGINE emitid los

acuerdos en los que, respectivamente, instruyod la publicacion vy la

' En adelante promovente o acfor.

2 Sucesivamente CGINE.

3 Secretariado: Alfonso Gonzalez Godoy y Rosa lliana Aguilar Curiel.

4 Todas las fechas corresponderdn a dos mil veinticinco, salvo mencion expresa.
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difusion del listado definitivo de las personas candidatas a juezas y
jueces de distrito, y aprobd los resultados del procedimiento para la
asignacion de las candidaturas a los cargos para elegir, en cada
distrito judicial electoral, segun materia o especialidad, que fue
instruido por el diverso INE/CG63/2025.

3. Juicio SUP-JE-109/2025. Por demanda presentada el veinticinco
de marzo, via juicio en linea, el promovente confrovirtio los acuerdos
senalados en los puntos que anteceden. En su oportunidad, la Sala
Regional Toluca formuld consulta competencial a esta Sala Superior.
Asimismo, una vez recibidas las constancias en este organo
jurisdiccional, la Magistrada Presidenta turnd el asunto a su

ponencia, para los efectos conducentes.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccidén y competencia. El Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala Superior es
competente para conocer y resolver el medio de impugnacion,
toda vez que se frata de un juicio electoral, en el que se
controvierten diversos acuerdos del CGINE vinculados con la
eleccion de personas juzgadoras federales en el proceso electoral
extraordinario 2024-2025, a cargos de Ministras y Ministros de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Magistradas y Magistrados
del Tribunal de Disciplina Judicial, Magistradas y Magistrados de
Circuito y Juezas y Jueces de Distrito del Poder Judicial de la

Federacion®.

SEGUNDO. Improcedencia. La demanda debe desecharse de
plano, porque su presentacion fue extempordnea, como se

evidencia a continuacion.

5 Con fundamento en los articulos 99, pdrrafo cuarto, fracciones | 'y X, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 251, 253, fraccién IV, inciso c) vy f), y 256, fraccion XVI, de la Ley
Orgdnica; asi como 4, pdrrafo 2, 19 y 111, pdrrafo 1y 2, de la Ley de Medios.
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2.1. Marco normativo. De conformidad con lo establecido en el
articulo 9, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, los medios de impugnacion
serdn desechados, enfre ofros supuestos, cuando su notoria
improcedencia derive de las disposiciones del propio

ordenamiento.

Al respecto, en el diverso articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la ley
procesal de referencia, se prevé que los medios de impugnacion
serdn improcedentes cuando se pretenda combatir actos o
resoluciones contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de

impugnacion respectivo dentro de los plazos senalados en ella.

En ese sentido, en el arficulo 7, pdrrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
establece que, durante los procesos electorales todos los dias vy
horas son hdabiles, por lo que los plazos se computardn de momento
y si estdn senalados en dias, éstos se considerardn de veinticuatro

horas.

Tratdndose del juicio electoral, en el articulo 111, apartado 4, de la
Ley de Medios, se establece que el plazo para impugnar serd de tres
dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se haya
notificado o tenga conocimiento de la resolucidon o el acto

correspondiente.

2.2. Andlisis del caso. El actor controvierte los acuerdos
INE/CG63/2025, INE/CG228/2025 e INE/CG230/2025, en los cuales,

respectivamente, el CGINE:

a) Aprobo el procedimiento para la asignacion de las candidaturas
a los cargos para elegir en cada distrito judicial electoral, segun

materia o especialidad;
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b) Ordend la publicacion y la difusion del listado definitivo de las
personas candidatas a juezas y jueces de distrito, y

c) Aprobo los resultados del procedimiento para la asignacion de
las candidaturas a los cargos para elegir, en cada distrito judicial
electoral, segun materia o especialidad, que fue instruido por el
diverso INE/CG63/2025.

Dichos acuerdos se emitieron en las sesiones extraordinarias
celebradas los dias diez de febrero y veintiuno de marzo, segun
cada caso, y en ellos se determind que su enfrada en vigor seria el

mismo dia de su aprobacion.

En ese sentido, si los acuerdos controvertidos entraron en vigor los
dias diez de febrero y veintiuno de marzo, el plazo para promover el

juicio transcurrié durante los tres dias siguientes, esto es:

a) Para el caso del acuerdo INE/CG63/2025, comprendié durante
los dias once, doce y trece de febrero, y

b) Respecto de los diversos acuerdos INE/CG228/2025 e
INE/CG230/2025, transcurridé del veintidds al veinficuafro de

MAarzo.

En ambos casos, deben contarse todos los dias y horas como
hdbiles, por fratarse de acuerdos vinculados con un proceso

electoral.

Consecuentemente, si la demanda se presentd hasta el dia
veintiséis de marzo, es evidente su extemporaneidad, pues ello
ocurrid en una fecha posterior a que precluyeran los plazos para

controvertir los acuerdos senalados como impugnados.

No pasa inadvertido que el actor senala que tuvo conocimiento el

dia veintitrés de marzo; sin embargo, como ya se dijo, de los propios
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acuerdos impugnados se advierte que el CGINE determind que

entrarian en vigor dia de su aprobacion, lo que ocurrié en las fechas

previomente senaladas.

Al respecto, conforme a la linea de precedentes de este drgano
jurisdiccional, las personas participantes en un proceso electoral
tienen un deber de cuidado de estar pendientes de los actos
vinculados con el proceso que estimen les pudiera generar alguna
especie de perjuicio en su esfera de derechos, a fin de poder

inconformarse a tiempo®.

En mérito de lo anterior, y toda vez que la demanda resultd

extempordneaq, lo conducente serd desecharla de plano.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. La Sala Superior es competente para conocer del

presente juicio.

SEGUNDO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes vy

archivese el presente asunto como definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con la ausencia de la Magistrada Janine M. Otdlora Malassis,
ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe de que la

presente resolucion se firma de manera electronica.

¢ Similares criterios se han sostenido en los diversos SUP-JDC-1706/2025, SUP-JDC-1512/2025; SUP-
JDC-002/2025; SUP-JDC-1640/2025; y SUP-JE-90/2023.
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Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacidon en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnacién en materia electoral.



