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Ciudad de México, dieciocho de junio de dos mil veinticinco®

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que declara inexistente la omision atribuida al Consejo

General del Instituto Nacional Electoral.#
I. ASPECTOS GENERALES

La promovente, candidata a magistrada de circuito en materia
administrativa en el Distrito Judicial Electoral 05 en la Ciudad de México,
realizo peticiones a la responsable a efecto de que se le proporcionara en
archivo digital y en copia certificada lo siguiente: 1) el informe del Sistema
de Informacion sobre el desarrollo de la Jornada Electoral,® 2) el encarte
oficial, 3) la totalidad de las actas de la jornada electoral levantadas el dia
de la eleccion y 4) la totalidad de los recibos de entrega del paquete electoral

de cada casilla al Consejo Distrital correspondiente a todas las casillas

' En adelante, parte actora o promovente.

2 Colaboré: Hugo Gutiérrez Trejo.

3 En lo subsecuente las fechas se refieren a dos mil veinticinco, salvo precision en otro
sentido.

4 En lo siguiente, JDE o la responsable.

5 En lo sucesivo, SIJE.
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instaladas dentro del Distrito Judicial Electoral Federal 05 de esta Ciudad

de México.

Ante esta instancia, la promovente afirma que la responsable no ha dado
respuesta alguna a su peticion, por lo que esta Sala Superior debe

determinar lo conducente.

Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por el promovente en su demanda, asi como de las

constancias que obran en los expedientes, se advierte lo siguiente:

A. Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El
veintitrés de septiembre de dos mil veinticuatro, el Consejo General del INE
emitié la declaratoria del inicio del proceso electoral extraordinario 2024-
2025, en el que se elegiran a diversas personas juzgadoras del Poder

Judicial Federal.t

B. Jornada electoral. El uno de junio se llevo a cabo la jornada electoral

del proceso electoral extraordinario 2024-2025.

C. Consulta. El siete de junio la parte actora, en su calidad de candidata a
magistrada de circuito en materia administrativa en el Distrito Judicial
Electoral 05 en la Ciudad de México, solicitd a la autoridad responsable

diversa documentacion.

D. Juicio de la ciudadania. El diez de junio, la actora presentd un juicio de
la ciudadania en contra de la alegada omision de la responsable de atender

su solicitud.

ll. TRAMITE

Turno. Tras recibirse el medio de impugnacién, la magistrada presidenta
turno el expediente SUP-JE-220/2025, a la ponencia del magistrado Felipe
Alfredo Fuentes Barrera para los efectos previstos en los articulos 19 de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.”

6 Acuerdo INE/CG2240/2024.
7 En adelante, Ley de Medios.
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Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor acordé radicar el
expediente, y requiri6 a la responsable diversa informacion vy

documentacion relacionada con la presente controversia.
IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del presente medio de
impugnacién, porque corresponde a una controversia entablada por una
aspirante a un cargo de magistratura de circuito del Poder Judicial de la
Federacion, quien reclama la omision de dar respuesta por parte de una
Junta Distrital, a la solicitud que presentd para obtener constancias relativas

a la eleccion por la cual contendio.®
V. PROCEDENCIA

El medio de impugnacion cumple con los requisitos de procedencia como

se advierte en seguida:

Forma. La demanda cumple con los requisitos de forma: se hace constar el
nombre, la evidencia criptografica correspondiente de la firma electrénica,®
se precisa el acto impugnado, la autoridad responsable, los hechos y los

agravios.

Oportunidad. La presentacién de la demanda es oportuna porque se
controvierte la supuesta omision de dar contestacion a su derecho de

peticion, lo que ocurre de manera continua en el tiempo.™°

Legitimacion e interés. Se satisface el requisito porque la parte actora
acude por su propio derecho para controvertir la supuesta omisién de

atender su peticion, lo cual considera le causa agravio.

8 De conformidad con los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion I, de la Constitucion; 256,
fraccion 1, inciso e) de la Ley Organica; 3, parrafo 2, inciso c); 79, parrafo 2, y 80, parrafo,
1, inciso i), de la Ley de Medios.

9 El articulo 3 del Acuerdo General 7/2020 de esta Sala Superior establece que las demandas deben ser firmadas
con la FIREL, la e.firma o cualquier otra firma electrénica. Asimismo, se dispone que este tipo de firmas servira
como sustituto de la firma autdgrafa para la tramitacion y sustanciacion de los medios de impugnacion en materia
electoral a través del sistema del juicio en linea. .

10 Véase la jurisprudencia 15/2011, de rubro: “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES”.
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Definitividad. Se tiene por cumplido este requisito, en virtud de que no

existe algun otro medio de defensa que deba agotarse.

a. Pretensién y causa de pedir

La pretension de la parte actora es que se le dé contestacidn a su solicitud

realizada el siete de junio.

La causa de pedir se sostiene en que la autoridad no ha dado contestacion

a su solicitud, lo cual considera le causa agravio.

Por lo tanto, el problema juridico por resolver unicamente consiste en
determinar si se acredita la existencia de la supuesta omision de

contestacion a su derecho de peticion.
b. Marco normativo

En los articulos 8 y 35, fraccion V de la Constitucion general se prevé el
derecho de peticidon en materia politica para los ciudadanos de la Republica,
al establecer, esencialmente, el deber de los funcionarios y empleados
publicos de respetarlo cuando se ejerza por escrito, de manera pacifica y

respetuosa.

Los articulos citados preveén el derecho de peticion, de manera general, en
favor de cualquier persona y, en forma particular, en relaciéon con la materia
politica, en favor de la ciudadania y de las asociaciones politicas, para
elevar una solicitud o reclamacién ante cualquier ente publico, la cual
implica la emision de una contestacion, en breve término, que resuelva lo

solicitado por el peticionario.

En atencion a la naturaleza, finalidades y alcances del derecho de peticién,
para tener por acreditada la omision de atender la obligacién de emitir la
respuesta correspondiente, no basta con observar si la emision de una
resolucion o de un acuerdo fue debidamente notificada al peticionario en el
domicilio sefalado para tal efecto, sino que el juzgador debe corroborar que
existen elementos suficientes que lleven a la presuncion formal de que dicha
respuesta también cumple con el requisito de pertinencia o concordancia
consistente en la correspondencia formal entre la solicitud planteada por el

peticionario y la respuesta dada por la autoridad.

4
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En esa ldgica, los articulos 8 y 35, fraccién V de la Constitucion general
obligan a las autoridades a dictar un acuerdo por escrito en respuesta a toda
peticion y a comunicarlo al peticionario en breve término, ademas de que la

respuesta debe concordar o corresponder con la peticién formulada.

Esto no implica vulnerar la facultad de las autoridades para emitir una
respuesta con base en las consideraciones que estimen pertinentes, porque
la respuesta no es inapropiada por si misma, por el hecho de que se emita
en uno u otro sentido, en cuyo caso, lo que procederia seria plantear la

legalidad de tales razonamientos.
c. Caso concreto

En el presente caso, la actora plantea que la JDE, a la fecha de presentacion
de su demanda, no habia contestado a la solicitud que le formulé mediante
escritos de siete de junio. En ese sentido, se observa que la pretension

central de la parte actora es que se dé contestacion.

Posterior al requerimiento realizado por el magistrado instructor a la
autoridad responsable, ésta informé que, a través del oficio INE/CD19-
CM/258/2025,'" del trece de junio, se dio respuesta a las peticiones de la
promovente, en el sentido de entregarle diversa informacién solicitada,

mediante disco compacto.

Para sostener lo anterior, la responsable adjunté el acuse de recepcion del
citado oficio por parte de la promovente. Esto se constata en la siguiente

imagen:

11 Presentado ante esta Sala Superior el quince de junio del afo en curso.
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19 DISTRITO ELECTORAL FEDERAL
JUNTA DISTRITAL EJECUTIVA

OFICIO No. INEICD19-CM/I258/2025
Ciudad de México, 12 de junio de 2025

ASUNTO:SE EXPIDEN COPIAS CERTIFICADAS

-4

C. LORENA DURAN CHAVEZ
PRESENTE

Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, Base V, Apartado B, inciso a),
nuamero 5, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 32, parrafo
primero, inciso b), fraccion V; y 79, parrafo primero, inciso i) de la Ley General de
Institucicnes y Pracedimientos Electorales: asf como articulo 10 parrafo 1, inciso N)
del Reglamento de Sesiones de los Consejos Locales y Distritales del Instituto
Nacional Electoral; asi como el articulo 31, parrafo 1, inciso u) del Reglamento
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Interior del Instituto Nacional Electoral, se expiden copias certificadas al tenor de .-.3 ;i
lo siguiente: = 1’!
. . ( ; 'S:. é

En fecha de 7 de junio del presente afio se recibieron cuatro escritos, sin nimero y S Y ‘\-S !
_ﬁrmgdos de forma autdgrafa, en la Junta Distrital Ejecutiva.19 en la Ciudad de ¢ 1 < 7 C
México, mediante los cuales se solicitd a este Organo Subdelegacional que @ g e
expidiera copias certificadas de la documentacién que se enlista a continuacién. loé SR
1. *Encarte Oficial del Proceso Electoral Judicial Federal correspondiente al Distrito p Q % !
Judicial Electoral 05, en esta Ciudad de México™ }Z. P

2. "Recibos de entrega del paquete electoral de cada casilla al Conssjo Distrital (e > s e

correspondiente”
3. "Totalidad de n'a_s aclas de la jornada electoral levantadas el pasado 1 de Junio de
2025, correspondientes a todas las casillas instaladas dentro del Distrito Judicial

Elactoral Federal 05 de esta Ciudad de México. L

En las relatadas circunstancias, esta Sala Superior determina que es

inexistente la omision alegada porque la responsable ya dio respuesta a la
solicitud.
Esto porque obra en autos el acuse de recepcidn -por parte de la

accionante- de la informacion solicitada, con fecha trece de junio, como se

evidencia de lo narrado por la autoridad responsable en el informe

circunstanciado.

Esta circunstancia se corrobora que la 19 Junta Distrital del INE preparo el

cumulo de informacion para ser entrega a la ahora demandante.

En términos similares esta Sala Superior se pronuncio al resolver el juicio

electoral SUP-JE-210/2025, entre otros.

En consecuencia, esta Sala Superior determina que la omisién reclamada

es inexistente.
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VI. RESUELVE

UNICO. Se declara inexistente la omisién de respuesta atribuida a la 19

Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral.
Notifiquese; como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el expediente

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del magistrado Felipe de la Mata
Pizafa. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral. Asi como el diverso acuerdo 2/2023.



