Sintesis del Juicio Electoral

SUP-JE-245/2025

PROBLEMA JURIDICO:
¢El juicio es procedente?

1. El actor es un candidato al cargo de magistrado de Circuito en
Materia Penal del Primer Circuito Judicial en el actual proceso electoral

extraordinario.

2. Impugna la presunta omisién del INE de responder la solicitud que
presentd el once de junio de dos mil veinticinco, mediante la cual
solicité la entrega en formato digital de la base de datos de registros
individualizados de las boletas capturadas en el marco de la Eleccién
Extraordinaria del Poder Judicial de la Federacién 2024-2025, en

particular, para el Distrito Electoral Judicial 8.

Razonamiento:

Esta Sala Superior identifica un cambio de

| situacion juridica que deja sin materia la

controversia, puesto que en el expediente ya
se encuentra la documentacion que acredita
que el INE ha dado formal cumplimiento a la
solicitud realizada por el actor.

Se desecha
de plano la
demanda.
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Ciudad de México, a dos de julio de dos mil veinticinco

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, mediante la cual se desecha de plano la demanda
presentada por Gustavo Garcia Arias, en contra de la omision del Instituto
Nacional Electoral de responder su solicitud de proporcionarle en formato
digital la base de datos de los registros individualizados de las boletas
capturadas en el Proceso Electoral Extraordinario de Elecciéon de las
Personas Juzgadoras del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025; en

especifico, para el Distrito Electoral Judicial 8 en la Ciudad de México.

Esta decision se sustenta en que la controversia ha quedado sin materia,
debido a la satisfaccion de la pretension de la promovente, ya que,
posteriormente a la presentacion de la demanda, la autoridad responsable
proporciond la informacién solicitada, a través del Oficio
INE/DEOE/1060/2025, el cual fue notificado via correo electronico.
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Constituciéon general:

INE:

LEGIPE:

Ley de Medios:
PEE:

SUP-JE-245/2025

GLOSARIO

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Instituto Nacional Electoral

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025

1. ASPECTOS GENERALES

El actor particip6 en el PEE del Poder Judicial de la Federacion como
candidato al cargo de magistrado de Circuito en Materia Penal en el
Primer Circuito Judicial, especificamente en el Distrito Electoral Judicial

8, en la Ciudad de México.

Derivado de lo anterior, el actor presenté ante el INE un escrito en el
cual solicitd la entrega en formato digital de la base de datos de registros
individualizados de las boletas capturadas en la eleccion. A juicio del
actor, la autoridad electoral sefialada como responsable incurrié en una

omisién, al no proporcionarle la informacion solicitada.

Antes de analizar el fondo de la controversia, esta Sala Superior

verificara que se cumplan los requisitos de procedencia del juicio.
2. ANTECEDENTES

Reforma judicial. El quince de septiembre de dos mil veinticuatro. Se
publicé en el Diario Oficial de la Federacion la reforma al Poder Judicial
de la Federacion, en la cual, de entre otras cosas, se establecié que la
eleccidon de las personas juzgadoras se llevaria a cabo por medio del

voto popular.
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Acuerdo INE/CG336/2025. El veintinueve de marzo de dos mil
veinticinco', el Consejo General del INE aprobé adecuar los listados
definitivos de las personas candidatas a magistradas y magistrados de
Circuito, asi como de juezas y jueces de Distrito del Poder Judicial de
la Federacion, y se ordend la impresion de las boletas de los cargos

referidos.

Jornada electoral. El primero de junio, se llevd a cabo la jornada
electoral para la eleccién extraordinaria del Poder Judicial de la

Federacion.

Solicitud. El once de junio, el actor, mediante correo electrénico

formuld una solicitud de informacion al Instituto Nacional Electoral.

Juicio electoral. El veinte de junio, el actor presentd un escrito de
demanda, en la cual impugna la omision del INE de dar respuesta a la

solicitud que formulé el once de junio anterior.

Registro y turno. En su oportunidad, la magistrada presidenta ordeno
formar el expediente respectivo y turnarlo a la ponencia del magistrado

Reyes Rodriguez Mondragoén.

Ampliaciéon de demanda. El veinticinco de junio, el actor presenté un
escrito de ampliacion de demanda, derivado de que la autoridad

responsable dio respuesta su solicitud de informacion.

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé el juicio

€en su ponencia.

3. COMPETENCIA

' De este punto en adelante, todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo
mencién en contrario.
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(12) Esta Sala Superior es competente para conocer la controversia, al estar
relacionada con el desarrollo del procedimiento electoral extraordinario
para la eleccion de las personas juzgadoras federales, conforme a lo
previsto en el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion |, de la Constituciéon

general.
4. IMPROCEDENCIA

(13) En el presente medio de impugnacion se actualiza la causal de
improcedencia prevista en los articulos 9, parrafo 3, y 11, parrafo 1,

inciso b), de la Ley de Medios.

(14) Es improcedente, ya que, después de que se presento el escrito de
demanda ante este 6rgano jurisdiccional, la Direccion Ejecutiva de
Organizacion Electoral del INE dio respuesta a la solicitud de
informacion realizada por el actor, misma que le fue notificada mediante

correo electronico el dia veintiuno de junio.

(15) En ese orden de ideas, la parte actora ha alcanzado su pretension de
que se le otorgue la base de datos de registros individuales de boletas
capturadas en el marco de la eleccidon extraordinaria del Poder Judicial
de la Federacion. En consecuencia, esta Sala Superior concluye que la
controversia en la que se origind el presente juicio ha quedado sin

materia.
4.1. Justificacion de la decision
4.1.1. Marco juridico aplicable

(16) En el articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios se establece que debe
desecharse de plano un medio de impugnacion cuando, de entre otras
cuestiones, su improcedencia derive de las disposiciones del mismo

ordenamiento.
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(17) Al interpretar el referido precepto, esta Sala Superior ha precisado que
el elemento determinante de esta causal de improcedencia es que el
medio de impugnacién quede sin materia, con independencia de la
razon —de hecho, o de Derecho— que produce el cambio de situacion.
El presupuesto indispensable de todo proceso judicial es la existencia
de un litigio entre las partes, por lo que —si este se extingue por

cualquier causa- la impugnacion queda sin materia.

(18) Si se actualiza este supuesto, lo procedente es dar por concluido el
juicio mediante una sentencia que deseche la demanda, si la situacion

se presenta antes de su admision.
4.1.2. Caso concreto y conclusion

(19) El actor argumenta que la autoridad sefalada como responsable
incurrié en la omisién de proporcionar la informacion solicitada, ya que
transcurrieron mas de ocho dias habiles desde el envio de la solicitud

hasta la fecha en la que promovié el presente medio de impugnacion.

(20) Por lo tanto, el actor considera que la omision atribuida al INE vulnera
su derecho de peticion y el de acceso a la tutela judicial efectiva, asi

como los principios constitucionales de certeza y legalidad electoral.

(21) Por su parte, la autoridad responsable, al rendir su informe
circunstanciado, sefalé que no existe la omisién alegada, ya que se
allegé de los elementos necesarios para estar en condiciones de
atender la solicitud del actor, sin que haya sobrepasado un tiempo

considerable para atender su solicitud.
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(22) Para acreditar lo anterior, el INE remitio:

a) El Oficio INE/DEOE/1060/2025 de veintiuno de junio:

DIRECCION EJECUTIVA DE
ORGANIZACION ELECTORAL

Oficio ndm. INE/DEOE/1060/2025

Ciudad de Mexico, 21 de junio de 2025
METITUTO MACIOMAL ELECTORAL

C. Gustavo GARcia AriAs
CANDIDATO AL CARGO DE MAGISTRADO
en L PEEPJF 2024-2025
PRESENTE

En atencion al escrito sin nimero de fecha 11 de junio de 2025, tumado a esta Direccion Ejecutiva de
Organizacion Electoral (DEQE) para que, en el ambite de competencia, se de contestacion a la
siguiente solicitud:

L]

1. Se me proporcions de manera completa y en formato digital, la base de datos de registros
individuales de boleta correspondientes a la eleccion extraordinania de magistraturas de circuito en
materia penal, Disirito Electoral Judicial 8, que incluya, para cada boleta capturada:

* (Casilla de capfura,
*  Nomero(s) de candidatura marcados,
& Fecha y hora de captura (si consta en el sistema)

{1

En virtud de lo antenor y con el propdsito de dar cumplimiento a lo solicitado, se adjunta al presente un
archivo en formato Excel que contiene la informacion requerida.

Sin otro particular, le envio un saludo cordial.

ATENTAMENTE
EL DIRECTOR EJECUTIVO

Mrro. MicueL ANGeL PaTifio ARROYO

Fima como da validacidn y o informacion: Weiro. Gorzalo Rodrigues Minda
Dirzcior de Qperacion Reglonal

cap Lig. Guacaispe Tacded Zawala, - Corselera Fresidenta de! Conseio Genenl del nstiu Macional Eleciora, - Freseme.
Miro. Jarge Wontafio Ventura. - Consejen Eectoml y President= de | Comision Temporl del PEERJS XI24-2008, - Presente.
Dr2. Claucia Arlett Exping. - S2cnetaria Elpcutiva def Institts Nacional Eectoral - Frasenss,
Miro. @onzalo Fodriguez Miranda..- Direcior de Gperacion Regiona. — Presems.
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b) La constancia del envio del Oficio INE/DEOE/1060/2025, asi como

el archivo en formato Excel que contiene la informacion solicitada:

& Outlock

REMISION OFICIO INE/DEQEADGBD/2025_C. GUSTAVO GARCIA ARIAS, CANDIDATO AL CARGO DE
MAGISTRADO EM EL PEEPJF 2024-2025.

Desde PATIRC ARROYO RMIGLIEL AMGEL <migusl patina@ine mx s
Fecha ©4k 3A3E_AE.371 3-22 Baa
Para

oc ACDAKGLUEZ MIPANDA GONZIALD <gonzslorodrgues inems=; VILLA REZA ADIM <adinovlllaf®inemes;
GONZALET HIRSCHMANMN BARBARA WONNE «barbaragonzalez@ine mas; ROBLEDD REYES ELIZABETH
PARELA «alirabeth robledo@ine mes SAMTANA LOPEF FRUARDO < dsduards santans@ine mas, COLIN
GARCI ANITA <anits coling®@ine mu=; RAMIBET MELGAR ALFREDD < alfredo. ramireemiine mos; LOPET
BECERAA MAYLETH <madeth fopezfine mos; CRUZ GOMZALEZ YEINI <y#inlonafine. my=; HERMANDEZ
BARCEMAS FMANUEL GABRIFL «<ermanusl hermandez@ine mos; GARCIA ROIAS HUGD GERARDO
<burgo garcian®ine mx >

M 2 srehivos sdpintad (1 MB)
IME=DEOE 1080502 f=RESE Duniava Garda Arias pef MAG_TC_ 025 xlnc

C. GUSTAVO GARCIA ARIAS

CAMNDIDATO AL CARGO DE MAG|ISTRADD

EM EL PEEPJF 2024-2025

PRESENTE

En alencidn al escrito sin nimero de fecha 11 de junio de 2025, lumado a esta Direceldn
Ejecutiva de Organizacion Electoral (DEOQOE) para que, en &l ambio de competencia, se di
contastacién a la sigulente solicitud:

[
1. 5@ me proparcione de manera completa y en formato digital, la base de datos
de registros individuales de bolota corespondionios a la eleccin axtreordinaria do
magisiraturas de circuilo en matera penal, Distrite Electoral Judicial 8, que incluya,
pare cada bodela capturada:

* Casifla de caplura,

+ Wiimero(s) de candidatura marcados,

+ Fecha y hora de capiura (s/ consta en &l gistema)
r.d

En wirtud do lo amerior y con o propdsito de dar cumplimients a lo solicitads, se adjunta al
presants un archivo en formato Excel que contiens la informacion requerida,

Sin atre particular, le envic un saludo cordial.

MTRO, MIGUEL ANGEL PATIRO ARROYO
DIRECTOR EJECUTIVO DE ORGANIZACION ELECTORAL

(23) Se trata de documentales publicas, a las que se reconoce pleno valor
probatorio, al no haber ninguna prueba en contrario en el expediente,
en términos de lo dispuesto en los articulos 14, parrafos 1, inciso a), y

4, inciso d), y 16, parrafos 1y 2, de la Ley de Medios.

(24) De lo anterior se advierte que, con posterioridad a la presentacién de la

demanda que dio origen a este juicio, lo cual ocurrié el veinte de junio,
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la autoridad responsable realizé la entrega de la informacion solicitada,

por lo que, en el caso, el actor ha alcanzado su pretension.

(25) En ese sentido, se actualizé un cambio de situacion juridica que deja
sin materia la omisién planteada, ya que la notificacion sobre el envio
de la informacion satisface la pretension del actor, por lo que debe

declararse la improcedencia del juicio electoral.
5. ESCISION Y REENCAUZAMIENTO

(26) Sin perjuicio de lo anterior, esta Sala Superior advierte que el veinticinco
de junio, el actor presenté un escrito que denominé ampliacion de
demanda, mediante el cual formula agravios en contra del Oficio
INE/DEOE/1060/2025, mediante el cual se dio respuesta a la solicitud
que formuld respecto de la entrega de la base de datos de registros

individualizados de las boletas capturadas en la eleccion.

27) En vista de que en ese escrito el actor en realidad impugna un acto
diverso al que dio origen al presente juicio, lo procedente es escindir el

escrito conforme con lo siguiente:
5.1. Marco Normativo

(28) En el articulo 83 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion se establece que la o el magistrado que se
encuentre sustanciando un medio de impugnacion podra proponer a la
Sala un acuerdo de escision si se impugna mas de un acto, si existe
pluralidad de actores o demandados, se trate de autoridades distintas,
o bien, se estime fundadamente que no es conveniente resolver en
forma conjunta cierta litis, por no presentarse causa alguna que lo

justifique.

(29) El propdsito principal de la escision -desagregar o desglosar parte de

una demanda- es facilitar la resolucion de cuestiones que ameritan un
8
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pronunciamiento por separado, derivado de la necesidad de resolverlas

a través de cauces procesales distintos.
5.2. Caso concreto

(30) De la lectura del escrito denominado por el inconforme como ampliacion
de demanda, se advierte que el actor sefiala como acto impugnado el
Oficio INE/DEOE/1060/2025, de veintiuno de junio, a través del cual se
dio respuesta y se remitio al actor, en formato Excel, la base de datos

de registros de boletas utilizados en la eleccidén extraordinaria.

(31) En ese sentido, esta Sala Superior considera que, en atencion a que el
inconforme en realidad impugna un acto diverso a la materia de la
controversia en este medio de impugnacidon, puesto que, ademas,
formula motivos de queja distintos a los expresados en el escrito inicial
de este asunto, lo procedente es ordenar la apertura de un nuevo juicio

para conocer este nuevo acto impugnado.

(32) Con base en lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos de este
organo jurisdiccional debera realizar las anotaciones pertinentes y
turnar el expediente que se integre con motivo de esta determinacion,

de conformidad con la normativa aplicable.
6. RESOLUTIVO
PRIMERO. Se desecha de plano el escrito de demanda.

SEGUNDO. Se escinde el escrito de ampliacion de demanda y se ordena
la apertura de un nuevo juicio, de conformidad con lo razonado en esta

sentencia.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.
9
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién. El secretario general de acuerdos

autoriza y da fe que esta determinacion se firma de manera electrénica.

Este documento es autorizado mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por
el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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