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Ciudad de México, veintitrés de febrero de dos mil veintidos.

Sentencia que revoca parcialmente la resolucion emitida por
el Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California’,
en el expediente PS-93/2021, por la que se determind la
existencia de actos anficipados de campana por parte de
Maria Guadalupe Jones Garay, entonces candidata a la
gubernatura de la mencionada entidad federativa vy
responsabilidad por culpa invigilando de los partidos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucién
Democrdtica que conformaron la coalicion “Alianza Va por

Baja California™.

I En los sucesivo Tribunal Local o autoridad responsable.
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I ANTECEDENTES

Del escrito de demanda, asi como de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

1. Inicio del proceso electoral local. El seis de diciembre de
dos mil veinte inicio el proceso electoral ordinario 2020-2021
en Baja California para renovar, entre otros cargos, la
gubernatura de dicho estado. Las etapas de dicho proceso

fueron las siguientes:

Etapa Fecha de inicio Fecha de conclusion
Veintitrés de )
- - .| Treinta y uno de enero de
Precampana | diciembre de dos mil o
. dos mil veintiuno
veinte
- Primero de febrero de Tres de abril de dos mil
Intercampana L L
dos mil veintiuno veintiuno
- Cuatro de abrilde dos | Dos de junio de dos mil
Campana o .
mil veintiuno veintiuno
Jornada Seis de junio de dos mil veintiuno
electoral
Toma de Primero de noviembre de dos mil veintiuno
protesta

2. Quejas. El diecisiete de marzo de dos mil veintiuno?, la
representante del Partido del Trabajo ante el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Baja California,
presentd escrito de queja en contra Maria Guadalupe Jones
Garay, en su cardcter de aspirante a la candidatura a la
Gubernatura del referido estado, por actos anficipados de
campana y de los partidos Accidn Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucidn Democrdtica® por culpa in

vigilando, asi como, de Rolando Antonio Jones Garay,

2 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo expresién en contrario.
3 Conformaron la codalicién "Alianza Va por Baja California”.
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Martha Lorena Villalobos por incumplimiento a la normativa

electoral.

Lo anterior derivado de la publicaciéon en distintos perfiles de
la plataforma Facebook de propaganda alusiva a su
infencidon de ser postulada como candidata a la referida

gubernatura.

3. Admision y medidas cavutelares. Por acuerdo de
veinticuatro de marzo, la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral del Instituto local determind la admision del

procedimiento sancionador.

El veintiséis siguiente, la Comision de Quejas y Denuncias,

ordend la adopcion de medidas cautelares.

4. Emplazamiento y remision. El ocho de septiembre, se
determind el emplazamiento a las partes, previo
sobreseimiento de la queja en contra de Martha Lorena

Villalobos.

El diecinueve de octubre se ordend la remision del
expediente al Tribunal Electoral Local, ello una vez concluida

la respectiva audiencia de pruebas y alegatos.

5. Resolucion del Tribunal local (PS-93/2021. Acto
impugnado). El cuatro de noviembre, el Tribunal local
determind la existencia de los actos anticipados atribuidos a
Maria Guadalupe Jones Garay; la vulneracion al deber de
cuidado por parte de los partidos Accidn Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucion Democrdatica,
asi como el incumplimiento a la normativa electoral por

Rolando Antonio Jones Garay. El ocho de noviembre, el
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Tribunal local notificd al PAN sobre la sentencia

correspondiente.

6. Juicio electoral federal y planteamiento competencial. El
doce de noviembre, el Partido Accién Nacional presentd

ante el Tribunal local el presente medio de impugnacion.

El veintidds de noviembre, la Magistrada Presidenta de la Sala
Regional Guadalajara ordend la remision de la demanda vy
la documentacién adicional a esta Sala Superior, por la
posibilidad de que se actualizara la competencia de esta

instancia.

7. Recepcion en la Sala Superior y tramite. El veintiséis de
noviembre, el Magistrado Presidente ordend integrar el
expediente SUP-JE-270/2021 y turnarlo a la ponencia de la
Magistrada Moénica Arali Soto Fregoso. En su oportunidad, la
magistrada instructora acordd la radicacion, admision vy
cierre de insfruccion.

Il. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERA. Competencia. La Sala Regional Guadalagjara
plantea que la Sala Superior es la autoridad competente
para conocer del presente asunto. Al respecto, esta
autoridad jurisdiccional concluye que, efectivamente, la Sala
Superior es el érgano judicial al que le corresponde conocer
y resolver el presente juicio, pues el acto reclamado es una
sentencia de un Tribunal local cuya materia estd relacionada
con presuntas violaciones a los principios de imparcialidad y
equidad en la contienda que tuvieron lugar para incidir en el

proceso electoral de renovacion de una Gubernatura (Baja
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California)?.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 17, 41, pdrrafo
tercero, base VI; y 99, pdrrafo cuarto, fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164,
166, fraccion X, 169, fraccion XVI, de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo 1; 83, pdrrafo 1,
inciso a), fraccion lll, y 87, pdrrafo 1, inciso a), de la Ley de
Medios, aplicados de manera andloga; asi como en los
Lineamientos generales para la identificacion e Integracion
de expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion®.

SEGUNDA. Justificaciéon para resolver en sesion no presencial.
Esta Sala Superior emitid el acuerdo 8/2020 en el cual, si bien
reestablecid la resolucion de todos los medios de
impugnaciéon, en su segundo punto de acuerdo determind
que las sesiones confinuardn realizindose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior
determine alguna cuestion distinta. En ese sentido, se justifica

la resolucion del recurso de manera no presencial.
TERCERA. Requisitos de procedencia.

Se tienen por satisfechos los requisitos de procedencia

previstos en la Ley de Medios, en los términos siguientes:

a) Oportunidad. El medio de impugnacioén se interpuso dentro
del plazo legal de cuatro dias, habida cuenta que la

resolucion controvertida se notificd al partido politico actor el

4 En el mismo sentido se resolvieron recientemente los juicios electorales SUP-JE-242/2021, SUP-
JE-245/2021, SUP-JE-247/2021, SUP-JE-253/2021 y SUP-JE-254/2021.

5 Aprobados el doce de noviembre de dos mil catorce. Disponibles para consulta en:
http://www.trife.gob.mx/sites/default/files/acuerdo_acta/archivo/Lineamientos_2014_0.pdf.
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ocho de noviembre y elrecurso se interpuso el doce posterior,

es decir, el cuarto dia después de haberse notificado.

b) Forma. Se cumplen los requisitos previstos en el articulo 9,
pdrrafo 1, de la referida ley, porque en la demanda se hace
constar el nombre y firma del representante ante el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Baja California del
Partido Accion Nacional, el domiciio para recibir
notificaciones, la identificacion del acto impugnado vy la
autoridad responsable, asi como la mencidon de los hechos y
la expresion de conceptos de agravios que sustentan su

impugnacion.

c) Legitimacion y personeria. Se tienen por colmados, habida
cuenta que el recurso se interpuso por el representante del
Partido Accion Nacional, que fue una de las partes
involucradas en el procedimiento sancionador motivo del

presente juicio electoral.

d) Interés juridico. Se satisface porque el partido recurrente
fue parte denunciada y al haberse declarado existente la
conducta que se considerd como infraccion a la normativa

electoral, se le sancionod.

e) Definitividad. Se debe tener por satisfecho porque no
existe algun medio de impugnacion de agotamiento previo,

por el que pueda controvertirse el acuerdo impugnado.
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CUARTA. Estudio del fondo.

. Contexto del asunto.

El origen o motivo de inicio del procedimiento sancionador
deriva de la queja presentada por el Partido del Trabagjo, por
la supuesta infraccion de actos anticipados de campana
atribuidos a Maria Guadalupe Jones Garay, asi como la
responsabilidad indirecta de los partidos Accidon Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucidon Democrdatica,
que conformaron la coadlicion “Alianza Va por Bagja
California” que postuld a la denunciada como su candidata

a la gubernatura del Estado de Baja California.

Al respecto, se denunciaron las publicaciones, realizadas en

el perfil de Facebook de Rolando Antonio Jones Garay.
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LURITA  JONES, MAS
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Para el Tribunal Electoral local, se actualizaron los actos
anticipados de campana denunciados, por estimar

colmados los elementos personal, temporal y subjetivo.

Personal.

e Maria Guadalupe Jones Garay a la fecha de los actos
tenia la calidad de aspirante a la candidatura a la
gubernatura del Estado de Baja California, por la
codalicion “Alianza Va por Baja California”.

e En las imdgenes aparece la denunciada realizando

propaganda electoral.

Temporal.
e Se acreditdé la existencia de carteles o fotografias,
publicadas el once y dieciséis de marzo, coincidente

con la etapa de intercampanas.

Subjetivo
e Las expresiones “LUPITA JONES MAS CHINGONA QUE
BONITA”, “GOBERNADORA  2021" Y  “#LUPITA
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GOBERNADORA" incluidas en las imagenes constituyen
equivalentes funcionales que hacen llamados al voto a
favor de la denunciada y tienden a posicionarla

electoramente.

Asi, el Tribuna Local concluyd la existencia de los actos
anticipados de campana imputados a la candidata
denunciada, por tolerar las publicaciones y difusion de los
mensajes por parte de su familiar® Rolando Antonio Jones
Garay; asi como, la falta al deber de cuidado de los partidos
Accidon Nacional, Revolucionario Institucional y de la
Revolucion Democrdtica, porlas conductas desplegadas por

su candidata y el referido ciudadano.

Por lo anterior, determiné imponer como sancion a todos los

involucrados la de amonestacion publica.

Il. Agravios.

El partido recurrente aduce que la resolucion estd

indebidamente fundada y motivada, por lo siguiente:

- El Tribunal local, en contra de los elementos de prueba
que obran en autos, determina la responsabilidad del
partido, por una conducta desplegada por una
persona que no es militante, candidato, ni fiene

relacion alguna con el instituto politico.

¢ Concluyd la relacion de parentesco a partir de un comentario realizado en la
publicacién de Facebook bajo el perfil de César Vasquez Carrera.



SUP-JE-270/2021

- Se violentan las reglas de la légica y la sana critica al
determinar la relacion familiar entre Maria Guadalupe
Jones Garay y Rolando Antonio Jones Garay a partir de
un comentario en Facebook.

- En el expediente existen elemento probatorio que
indican que Maria Guadalupe Jones Garay no tenia el
cardcter de aspirante, precandidata o candidata de
algun partido politico.

- Las publicaciones son producto de la libertad de
expresion de un tercero.

- Se establecen sanciones por tolerar conductas de
terceros, supuesto que no se encuentra sancionado en

por la ley electoral.

lll. Caso concreto.

De inicio, se destaca que el principio de legalidad al que el
actor refiere para senalar gue el mismo no fue observado en
la emision de la resolucion controvertida se prevé en el
arficulo 16 de la Constitucidon en que se establece, en su
primer pdrrafo, la obligacidon de que todo acto de autoridad
que pueda incidir en los derechos de las y los gobernados se
encuentre debidamente fundado y motivado, lo que supone

la base del principio constitucional senalado.

Al respecto, la falta o indebida fundamentacion vy
motivacion deben distinguirse al entender que la primera se
produce cuando se omite expresar el dispositivo legal

aplicable al asunto y/o las razones que se hayan considerado

10
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para estimar que el caso puede subsumirse en la hipdtesis

prevista en esa norma juridica.

Por otro lado, hay una indebida fundamentacion cuando en
el acto de autoridad si se invoca un precepto legal, pero
resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas
especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre

en la hipdtesis normativa.

Finalmente, la indebida o incorrecta motivacidon acontece
en el supuesto en que si se indiguen las razones que tiene en
consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas
estan en disonancia con el contenido de la norma legal que

se aplica en el caso.

Asi se hareconocido por los érganos jurisdiccionales, al emitir,
entre otras, la tesis 1.30.C. J/477 de rubro: FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR vy la diversa tesis 1.50.C.3 K& de rubro:
INADECUADAS FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
ALCANCE Y EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR, que resultan

orientadoras para este Tribunal Electoral.

7 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVII, febrero de 2008, pagina 1964.

8 Localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVII, febrero de
2013, Tomo 2, pagina 1366.

1



SUP-JE-270/2021

Por otfra parte, la Sala Superior ha senalado que se cumple
con la exigencia de la debida fundamentacion y motivacion
cuando a lo largo del fallo se expresen las razones y motivos
gue conducen a adoptar determinada solucién juridica a un
caso sometido a su competencia o jurisdiccion y que senale
con precision los preceptos constitucionales y legales que

sustenten la determinacion que adopta.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 5/2002° emitida
por la referida Sala, de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA
RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE
LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES
Y SIMILARES)”.

Ahora bien, en el caso que nos ocupaq, lo fundado de los
agravios bajo andlisis radica en que, el Tribunal Local analizdé
indebidamente las pruebas del procedimiento especial
sancionador y ello tuvo reflejo en las conclusiones de la
resolucion impugnada; faltando a los principios de legalidad,

exhaustividad y de congruencia.

En efecto, este érgano jurisdiccional estima que taly como lo
sostiene la parte actora, la autoridad responsable dejé de
analizar los distintos elementos de pruebas, cuestion que la
condujo a determinar sin la debida fundamentacion y

motivacion la existencia de la infraccidn consistente en actos

? Consultable en Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, paginas 370y 371.

12
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antficipados de campana y la vulneracion al deber de

cuidado.

Asi es, el Tribunal responsable establecid como razones para
tener por acreditadas las conductas infractoras que en las
publicaciones denunciadas resultaba identificable laimagen
de Maria Guadalupe Jones Garay, entonces aspirante a la
candidatura a la gubernatura del Estado de Baja California,

por la “Alianza Va por Baja California”.

Asimismo, establecidé que aun cuando la cuenta de
Facebook en que se publicd la propaganda era ajena a la
denunciada, se emifieron en el perfil de Rolando Antonio

Jones Garay, persona que identificd como su familiar.

En base al presunto vinculo familiar, la responsable sostuvo
que la denunciada evidentemente conocio el contenido de
las publicaciones y le resultaba exigible el cumplimiento de

las prohibiciones que existen en materia electoral.

A partir de tales consideraciones, sostuvo que Maria
Guadalupe Jones Garay resultaba responsable
indirectamente de vulnerar la normativa electoral, por tolerar
la publicacion y difusion de mensajes que le resultaban
favorables como aspirante a la gubernatura del estado de

Baja California.

Para sustentar el cardcter de aspirante la responsable invoco

como hecho notorio que el Consejo General del Instituto

13
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Electoral de Baja California, el treinta de marzo, registré a
Maria Guadalupe Jones Garay a la candidatura antes

precisada, postulada por la Alianza *Va por Baja California”.

Por su parte, para sostener el vinculo familiar, la autoridad
responsable recurrid a un comentario realizado por un usuario
de la red social Facebook respecto de una de las

publicaciones'©,

Finalmente, sostuvo la falta el deber de cuidado por parte
del partido politico recurrente a partir de la conducta
desplegada por Rolando Antonio Jones Garay y Maria
Guadalupe Jones Garay a quien considerd tenia el cardcter
de aspirante a la candidatura a la gubernatura del estado
de Baja California, por ese instituto politico y otros que
conformaron la coalicion *Alianza Va por Baja California” al
momento de actualizarse los hechos y no existir elemento de
prueba que demostrara que el instituto politico hubiera
desplegado algun acto tendente para evitar o cesar las
conductas, porlo que aceptd los actos desplegados por esas

personas.

Asi, el Tribunal responsable considerd se actualizaba la
conducta infractora a partir del cardcter de aspirante de la

denunciada a la senalada gubernatura, el presunto vinculo

10 En el pie de pdagina 25 (veinticinco) de la resolucién controvertida, se describe el
comentario que se del usuario identificado con el nombre César Vdasquez Carrera:
“iContigo, Lupita! Claro que si se puede, Rolando. Ni la primera ni la dlitima Miss
Universo que entra y pertenece a la politica. Saludos a tu linda familia”

14
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familiar entre ella y quien difundio las publicaciones mediante

la red social Facebook.

Como se adelantd resultan sustancialmente fundados los
conceptos de agravio, dado que el Tribunal analizd
deficientemente el material probatorio que obra en el

expediente.

En efecto, el Tribunal Electoral sostuvo que Maria Guadalupe
Jones Garay tenia la calidad de aspirante al momento de
actualizarse las publicaciones denunciadas (once y dieciséis
de marzo) a partir de que el freinta de marzo del ano pasado,
el Instituto Estatal Electoral de Baja California aprobd su
registro como candidata a la gubernatura de esa entidad

federativa, hecho que cité como notorio'!

Sin embargo, el Tribunal Electoral soslayd otfros elementos
probatorios que obran en autos, en los que se advierte que
Maria Guadalupe Jones Garay, carecia de tal calidad al

momento de registrarse los hechos denunciados.

En efecto, en autos obran documentales publicas en las que
se advierte que el veinte de marzo se solicitd el registro a la
candidatura y que previo a esa fecha no se tenia dato que
la acreditara como aspirante o precandidata de ningun

parfido o coalicién.

1" En el pie de pdgina 19(diecinueve) de la resolucién controvertida, se establece
como fuente de la informacién la pdgina electrénica del Instituto Estatal Electoral
de Baja California.

15
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Asi es, en el cuaderno accesorio 2 de las constancias que
integran el presente juicio electoral, se localizan actuaciones
que formaron el Anexo 1, del expediente formado por el
Tribunal Local, en la foja 36, se localiza el oficio de la
Coordinadora de Partido Politicos y Financiamiento del
Instituto Electoral local, en el que hace constar que no se
enconfré dato o registro como aspirante, precandidata o
algun cargo de eleccion popular, por cualquier partido o
coadlicion de Maria Guadalupe Jones Garay, en el proceso

electoral en curso.'?

Por ofra parte, en el mismo anexo, en las fojas 39 a 56, se
advierte que obra copia certificada de la solicitud de registro
de de Maria Guadalupe Jones Garay, como candidata de

la coaliciéon “Alianza Va por Baja California™.

En ese sentido, el Tribunal local arribé a la conclusidon de
gue Maria Guadalupe Jones Garay ostentaba la calidad
de aspirante, sin confrontar la totalidad del material
probatorio que se allegd al expediente durante la
sustanciacion y sin expresar las razones o motivos por las
qgue desestimo las documentales publicas referidas y restd
valor probatorio respecto al acto de registro que invocd
como hecho notorio, vulnerando los principios de debida
fundamentacion y motivacion, asi como de exhaustividad

en el estudio de las pruebas.

12 Oficio emitido en respuesta al requerimiento de la Unidad de lo Contencioso
Electoral del Instituto Estatal Electoral de Baja California, sobre la existencia de
registro como aspirante, precandidata o candidata a algiun cargo de eleccioén
popular de Maria Guadalupe Jones Garay, en el proceso electoral 2020-2021.

16
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Similares circunstancias, se advierten respecto a la
determinacion de la existencia de un vinculo familiar entre
la persona que difundid las publicaciones y Maria
Guadalupe Jones Garay, porque la responsable se limitd a
afirmar su existencia a partir de un comentario realizado
por una persona en el perfii de quien difundid la

publicacion denunciada.

Asi es, se tuvo por acreditado en base a un comentario en
el que se advierte una expresion de apoyo a la postulacion
de “Lupita Jones” ala gubernatura del Estado y la emision de
un saludo a la familia del dueno del perfil de Facebook, sin
establecer las razones o motivos por las que se concluyd que
el comentario resultaba prueba idonea y suficiente para
generar certeza sobre el vinculo familiar que se pretendid

acreditar.

Asimismo, se omitid senalar porque este medio de prueba
obtenido de un medio electronico resultaba veraz vy
confiable en cuanto a su autenticidad al no estar constatado
con algun ofro medio probatorio y porqué de la emision de
un saludo ala familia de Rolando Antonio Jones Garay, podia

desprenderse el vinculo o relacion de parentesco.

Por otra parte, tampoco se establecid el motivo o razén para
considerar que a partir de un vinculo familiar se derivara un
pacto o instruccion para difundir la publicacion de las
imagenes senaladas como confrarias a la normativa

electoral.

17
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En esas condiciones, tiene razén la parte actora cuando
manifiesta que el Tribunal local faltdé a su deber
constitucionales y legal de establecer las razones vy

fundamentos que sustentan la determinacidn contfrovertida.

De igual forma, se estiman fundados los agravios sobre
imputacion de responsabilidad indirecta, bajo la premisa de

gue no existio un deslinde sobre los hechos denunciados.

En el particular el partido actor, aduce que la sentencia
reclomada se encuentra indebidomente fundada vy
motivada, porque no existe sustento juridico que determinen
la existencia de un vinculo entre Maria Guadalupe Jones
Garay y el senalado instituto politico con la persona
responsable de la difusion de la publicidad motivo de la
denuncia, por lo cual considera no se actuadliza la
responsabilidad por falta al deber de cuidado y tolerar los

actos contfrovertidos que se les atribuyen.

En efecto como argumentos de defensa, se sostiene que el
Tribunal local Nno expresa razones para sostener que a partir
del supuesto vinculo familiar Maria Guadalupe Jones Garay
conocid de las publicaciones. Por otra parte, se aduce que
la responsable fue omisa en el estudio del material probatorio
relacionado con la ausencia de vinculo del partido politico
actor con la persona que difundid las publicaciones y que
ese instituto politico no tiene obligacion de revisar todos los

perfiles de Facebook para determinar su contenido.

En tal sentido, se plantea que la autoridad responsable fue

dogmdtica en establecer que Maria Guadalupe Jones

18
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Garay y el partido politico actor tuvieron conocimiento de la
conducta infractora y que ello ameritara se deslindardn de
los hechos denunciados y, en consecuencia, responsables

indirectamente.

Al respecto, en el derecho administrativo sancionador
electoral se ha retomado la responsabilidad indirecta en la
que los partidos politicos no intervienen por si mismos, en la
comision de una infraccion, sino que incumplen un deber de
vigilancia por no efectuar los actos necesarios para
prevenirla o, al tener conocimiento de ésta, desvincularse de

la misma.

Esto es, se ha considerado que los partidos politicos tienen,
ademds la obligaciéon de respetar las normas electorales por
su conducta directa, hacer que sus militantes o terceros
vinculados a su actividad también la observen, o bien, a
desvincularse de los actos de tales personas cuando tengan

conocimientos de los mismos.'3

Asimismo, ha sido criterio de esta Sala Superior que, para
atribuir responsabilidad indirecta a un partido o candidato,
es necesario que se tengan elementos, por lo menos en
forma indiciaria, sobre el conocimiento del acto infractor, en
tanto que resultaria desproporcionado exigir el deslinde de
actos respecto de los cuales no estd demostrado que haya

tenido conocimiento’,

13 Véase, e la tesis relevante XXXIV/2004, de rubro: “PARTIDOS POLITICOS. SON
IMPUTABLES POR LA CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS
RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES.” y la jurisprudencia 17/2010, de rubro:
“RESPONSABILIDAD DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR ACTOS DE TERCEROS.
CONDICIONES QUE DEBEN CUMPLIR PARA DESLINDARSE.”

14 Criterio sustentando en el expediente SUP-JE-245/2021.
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En esos términos, en la sentencia no se razona que el partido
actor y su entonces candidata tenian conocimiento de la
conducta infractora y que hubieran ameritado el deslinde

oportuno de los denunciados.

Efectivamente, la responsable se limitd a senalar la existencia
de un supuesto lazo familiar entre quien publicd la publicidad
senalada como infractora y Maria Guadalupe Jones Garay,
sin  deferminar como esa circunstancia generd el
conocimiento del acto contrario a derecho vy, por tanto, se

actualizd el deber de deslindarse de esa conducta.

En cuanto al partido politico actor, se constrind a senalar la
responsabilidad indirecta sobre los actos de Rolando Antonio
Jones Garay a partir de la falta de elemento probatorio que
indicara se deslindd de las publicaciones realizadas por esa
persona, sin constatar la existencia de elementos que
demostraran tuvo conocimiento de la infraccidon y estar en

posibilidad de exigir el deslinde del acto.

En esos términos, asiste la razdn al recurrente respecto a que
la sentfencia reclaomada no se encuentra motivada en este

apartado.

Ademds, que el Tribunal local faltd al principio de
exhaustividad, porque omitidé el estudio de la documental
relacionada con la falta de militancia de Rolando Antonio
Jones Garay que obra en el Anexo 1, del expediente local a

foja 140, consistente en acta de verificacion de la Unidad
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Técnica de lo Contencioso del Instituto Estatal Electoral de
Baja California sobre el Registro Nacional de Militantes del
Partido Accidén Nacional, pues como se senald en el
apartado de responsabilidad de los partidos politicos, la
responsable basd su determinacion en la ausencia de
deslinde, sin atender los elementos probatorios ni el contexto

de los hechos.

Asi, al haber resultado sustancialmente fundados los agravios
relacionados con la falta de fundamentacién y motivacion,
los procedente es revocar parcialmente la sentencia

reclamada, para los siguientes efectos:

- Se emita una nueva resolucion, en un plazo breve, enla
que dejen subsistentes las consideraciones que no
fueron materia de impugnacién en esta ejecutoria.

- Enla nueva resolucion se debe pronunciar, de manera
fundada y motivada, asi como analizar y valorar todos
los elementos probatorios, para determinar la existencia
o0 no de las infracciones atribuidas a Maria Guadalupe
Jones Garay vy el Partido Accidon Nacional.

- Se deberd informar a esta Sala Superior sobre el
cumplimiento, dentro de las veinticuatro horas a que

ello ocurra.

Por lo expuesto y fundado se:
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I1I.RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala Superior es competente.

SEGUNDO. Se revoca parcialmente la sentencia impugnada

para los efectos precisados en la ejecutoria.

Notifiquese en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos respectivos,

y archivese el asunto como total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General
de Acuerdos que autoriza y da fe, asi como de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno,
sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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