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Ciudad de Meéxico, a veinfiocho de junio de dos mil

veintitrés2.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidon que determina confirmar la
resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
México en el procedimiento especial sancionador
PES/207/2023, que declard inexistente la vulneracion a los
principios de neutralidad, imparcialidad y equidad en la
contienda, atribuida a Alma América Rivera Tavizén, en su
cardcter de segunda sindica del Ayuntamiento de Toluca,

derivado de su asistencia a un evento de campana realizado

' En lo subsecuente, PRI, actora, parte actora, accionante, promovente o
enjuiciante.

2 En adelante las fechas corresponderdn al ano dos mil veintitrés, salvo expresion
diversa.
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por Delfina Gémez Alvarez y a MORENA por culpa in
vigilando, dentro del proceso electoral local 2022-2023 para

renovar la gubernatura en la citada entidad.

ANTECEDENTES

1. Escrito de queja. El ocho de mayo, el PRI presentd
denuncia ante la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral
del Estado de México3, contra Alma América Rivera Tavizon,
en su calidad de segunda sindica del Ayuntamiento de
Toluca, Estado de México y MORENA por culpa invigilando,
por la presunta vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad, equidad en la confienda electoral, establecidos
en el articulo 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos* por el uso indebido de recursos publicos,
derivado de su asistencia a un evento de cardacter
proselitista, relacionado con la campana de Delfina Gomez
Alvarez, celebrado en el Municipio de Raydn, en el citado

Estado, en dia hdbil (tfres de mayo).

2. Integracidn y diligencia. El nueve de mayo, la Secretaria
Ejecutiva del Instituto local acordd: radicar la queja con la
clave PES/RAY/PRI/AART-MORENA/231/2023/05, reservd la
admision de la denuncia y ordend la readlizacidon de

diligencias para mejor proveer.

3 En adelante Instituto local o IEEM.
4 En lo sucesivo Constitucion Federal o CPEUM.
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3. Admision de la queja y emplazamiento. El diecisiete de
mayo, la Secretaria Ejecutiva del Instituto local acordd: a)
Admitir la queja; b) Ordendé emplazar a los presuntos
infractores de las conductas denunciadas; vy, ¢) Precisd dia y
hora para la celebracion de la audiencia de pruebas vy

alegatos.

4. Audiencia, remision, recepcion y registro. El veinticinco de
mayo, se celebrd la audiencia de pruebas y alegatos y se
ordend remitir los autos del expediente al Tribunal Electoral
del Estado de México?, el cual se recibid en su oportunidad y

registré con el nimero de expediente PES/207/2023.

5. Resolucion impugnada. El dos de junio, el Tribunal Electoral
Local declard inexistentes los hechos que se denunciaron en

el procedimiento especial sancionador.

6. Juicio electoral. Inconforme, el seis de junio, el PRI, por
conducto de su representante propietario ante el Consejo
General del Instituto local, presentd ante el Tribunal

responsable, juicio electoral.

7. Registro y turno. Recibidas las constancias, entre otras, el
escrito de demanda e informe circunstanciado, el
magistrado presidente del Tribunal Electoral ordend integrar

el expediente SUP-JE-1347/2023 y turnarlo a la ponencia de

5 En adelante el Tribunal Electoral Local, Tribunal responsable o autoridad
responsable.
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la  Magistrada Monica Arali Soto  Fregoso, para la

sustanciacion del medio de impugnacion.

8. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radico el expediente
en la Ponencia a su cargo, admitio a trdmite la demanda y
al no existir diligencias pendientes por desahogar, declard

cerrada la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Llegislacion aplicable. El presente asunto se
resuelve con base en las reglas aplicables a los medios de
impugnaciéon vigentes, antes de la enfrada en vigor del
Decreto® por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, de la Ley General de Partidos
Politicos, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion y se expide la Ley General de los Medios de
Impugnacién en Materia Electoral porque, el veintidds de
junio, en sesion publica, el pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, al resolver la accidn de
inconstitucionalidad 71/2023 y sus acumuladas, determind la

invalidez del referido decreto.

SEGUNDO. lJurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion vy la

¢ Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de marzo de dos mil
veintitrés
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Sala Superior es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, por tratarse de un juicio
electoral promovido por el PRI, a fin de controvertir la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral Local, en el
procedimiento especial sancionador PES/207/2023, que
declard inexistente los hechos denunciados, consistentes en
que Alma América Rivera Tavizon, en su calidad de segunda
sindica de Toluca, Estado de México, asistid a un evento de
campana de Delfina Gémez Alvarez, en dia habil (ires de
mayo), lo que vulnera los principios de imparcialidad,
equidad vy neutralidad en Ila contienda electoral,
establecidos en el articulo 134 de la Constitucion Federal, por

uso indebido de recursos publicos.

Lo anterior, porque se impugna una resolucion de un Tribunal
local que se encuentra vinculada con la eleccion de la
Gubernatura en el Estado de México, tipo de eleccion que

es de competencia exclusiva de la Sala Superior’.

TERCERO. Requisitos de procedencia. Se tienen por
satisfechos los requisitos de procedencia previstos en la Ley

de Medios, conforme a lo siguiente:

3.1. Forma. La demanda se presentd por escrito y en ella se
hace constar el nombre vy la firma autdgrafa de la persona

quien ostenta la representacion del partido politico

7 En términos de los articulos 17, 41.VI, y 99, pdrrafo cuarto, fraccién IV, de la
Constitucion; 164, 166.X, y 169.XVIlIl de la Ley Orgdnica; 3.1, 83.1, incisos a) y b), vy
87.1.incisos a) y b), de la Ley de Medios; y los Lineamientos para la identificaciéon
e Integracion de expedientes del Tribunal Electoral.
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enjuiciante; el domicilio para oir y recibir notificaciones, asi
como las personas autorizadas para tal efecto; se identifica
el acto impugnado vy la autoridad responsable; asi como los

hechos y agravios materia de controversia.

3.2. Oportunidad. Se satisface el requisito porque la
presentacion de la demanda ocurrid dentro del plazo
establecido para tal efecto, ya que la resolucion impugnada
fue notificada al promovente el dos de junio, en tanto que,
la demanda se presentd el seis siguiente, ante la autoridad
responsable, por lo que resulta evidente que su presentacion

fue oportuna.

3.3. Legitimacion y personeria. Estd acreditada la
legitimacion, ya que el partido denuncid las infracciones que
motivaron el inicio del procedimiento especial sancionador

en el que se emitid la resolucion controvertida.

Asimismo, el partido politico comparece a través de Sandra
Méndez Herndndez, su representante propietaria ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México,

quien fiene reconocido ese cardcter en autos.

3.4. Interés juridico. El promovente cuenta con interés juridico
para promover el presente juicio, al controvertir una
resolucion que declard inexistentes los hechos denunciados
en el procedimiento especial sancionador, la cual estima le

genera perjuicio en su esfera juridica.
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3.5. Definitividad. De la normativa atinente, no se advierte
que deba agotarse algun ofro medio de impugnacioén, de
manera previa a acudir a esta instancia jurisdiccional, por lo

que, debe tenerse por satisfecho el requisito.

CUARTO. Estudio de fondo. En principio se expondrd el
contexto del asunto y la resolucidbn impugnada;
posteriormente la pretension y la sintesis de agravios; vy

finalmente la decision de la Sala Superior.

4.1. Contexto del asunto. El PRI presentd una denuncia ante
la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral Local, contra
Alma América Rivera Tavizon, por presunta asistencia de la
ciudadana en su calidad de Sindica de Toluca, Estado de
México, a un evento de campana de Delfina Gémez Alvarez
en dia hdbil (tres de mayo), lo que a su decir, vulnera los
principios de imparcialidad, equidad y neutralidad en la
confienda electoral, establecidos en el articulo 134 de la
Constitucion Federal, por el uso indebido de recursos

publicos.

El partido denunciante indicé que el hecho contfraventor se
podia corroborar con el acta circunstanciada 500/2023 que
realizé la Oficialia Electoral, asi como la descripcion de fres

fotografias, conforme a lo siguiente.

| Fotografias | Descripcion
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“En esta fotografia se puede
apreciar a la C, Alma América,
Rivera Travieso en su cardcter de
segunda sindica del H.
ayuntamiento de Toluca de
lerdo, Estado de México, de pie
vistiendo un pantaldn. negro con
tenis guindas y suela blanca tipo
“converse” con una blusa
blanca, y. chaleco guinda, con el
cabello recogido y mirando a su
teléfono mavil, rodeada de varias
personas, la mayoria sentadas en
sillas negras doblables, en donde
se puede apreciar banderas del
Partido del Trabajo, asi como
chalecos guindas de Morena y al
fondo a la izquierda, el Templete
ocupado para el evento
proselitista a favor de la C. Delfina
Gémez Alvarez, ocurido el
pasado dia miércoles 3 de mayo
de 2023, aproximadamente a las
12:00 horas del dia, en la Plaza
Cenfral 22 de octubre, en el
Municipio de Raydn”.

“En esta fotografia se puede
apreciar a la C ALMA AMERICA.
RIVERA TAVIION, en su cardcter
de Segunda Sindica del H.
Ayuntamiento de Toluca de
Lerdo, Estado de México, de pie,
vistiendo un pantalén negro con
fenis guindas y suela blanca fipo
“converse”, con una blusa
blanca, y chaleco guinda con el
cabello recogido y mirando su
teléfono maévil, rodeada de varias
personas, la mayoria sentadas en
sillas negras doblables, en donde
se pueden apreciar banderas del
Partido del Trabajo, asi como
chalecos guindas de Morena y al
fondo a la izquierda del templete
ocupado para el eventfo
proselitista a favor de la C. Delfina
Gdmez Alvarez, ocurido el
pasado miércoles 03 de mayo de
2023, aproximadamente a las
12:00 horas del dia, en la Plaza
Cenfral 22 de octubre en el
Municipio de Raydn"..
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“En esta fotografia se puede
apreciar a la C ALMA AMERICA.
RIVERA TAVIION, en su cardcter
de Segunda Sindica del H.
Ayuntamiento de Toluca de
Lerdo, Estado de México, de pie,
vistiendo un pantaldén negro con
tenis guindas y suela blanca tipo
“converse”, con una blusa
blanca, y chaleco guinda con el
cabello recogido, y caminando
mientras come lo que parece un
helado, rodeada de varias
personas, la mayoria sentadas en
sillas negras doblables, en donde
se puede apreciar que a la
izquierda de las servidora publica
una mujer de cabello cano y
largo peinado en frenza y que
porta una. playera que dice
“Delfina” y en su mano sostiene
un utilitario que es la impresion del
rostro de la C. Delfina Gémez
Alvarez, las banderas del Partido
del Trabajo, asi como chalecos
guindas de Morena y al fondo se
aprecia el templete donde
claramente se puede apreciar la
impresion de la C. Delfina Gémez.
Alvarez ocupado para el evento
proselitista a favor de la C. Delfina
Gdmez Alvarez, ocurrido el
pasado miércoles 03 de mayo de
2023, aproximadamente a las
12:00 del dia en la Plaza Central
22 de octubre en el Municipio de
Raydn”.

4.2 Resolucion controvertida. El Tribunal Electoral Local
declard inexistentes los hechos denunciados en el
procedimiento especial sancionador, de acuerdo con lo

siguiente.

El érgano jurisdiccional expuso que a partir de lo descrito en
el Acta Circunstanciada con numero de folio 500/2023, de
quince de mayo, asi como, de la respuesta a la diligencia

para mejor proveer, en el que se requirid a la denunciada, no
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existe indicio alguno que permita identificar que la
ciudadana denunciada efectivamente asistio a  dicho

evento proselifista.

Pues, en ninguna de las publicaciones analizadas se advierte
la presencia y/o participacion de la denunciada, porgue no
es posible identificar a las personas que aparecen en el
video, debido a que quien ejercid la funcion de Oficialia
Electoral y dio fe, en cada uno de los links senald que “El que
suscribe no cuenta con elementos objetivos para determinar
con certeza las cualidades de las personas que aparecen en
las imdgenes, toda vez que no portan de manera visible
algun medio de identificacion personal que permita obtener
datos relativos a su identidad, tales como gafetes, etiquetas
de identificacion o credenciales”, en consecuencia, el
Tribunal local determind que existe carencia de elementos
que idenfifiquen a la denunciada como protagonista o

participante de dicho video, tampoco es posible identificar

su autoria de dichas publicaciones.

Por otra parte, el Tribunal local senald que, las pruebas
técnicas (fotografias) aportadas por la accionante tampoco
pueden ser consideradas como una prueba plena, pues,
éstas Unicamente pueden ser valoradas como indiciarias,
porque no existe elemento probatorio diverso, que,
adminiculado con los citados medios de conviccion,
permitiesen establecer que efectivamente la denunciada
asistio al evento de referencia, por lo que, no pueden gozar

de valor probatorio pleno. De conformidad con lo

10
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establecido en lajurisprudencia de este érgano jurisdiccional
de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN".

El Tribunal local sigue arguyendo que, ante la insuficiencia de
elementos probatorios, en modo alguno es posible constatar
de manera indiciaria, la asistencia de la denunciada en su
cardcter de segunda sindica a un evento de campana de
Delfina Gémez Alvarez, en el mencionado municipio de

Rayon, el fres de mayo.

Asimismo, el Tribunal local detalla que, no resulta vdlido que
Unicamente se aluda a la violacion o irregularidad
presuntamente cometidas, se narren de forma genérica los
hechos que se estiman contrarios a derecho, al ser menester
que quien insta a la autoridad electoral, exprese de forma
clara y precisa las circunstancias de tiempo, modo vy lugar,

en que sucedieron los hechos.

Lo anterior, para que el juzgador esté en aptitud, en su
oportunidad procesal, de valorar si guedan acreditados los
hechos alegados con los elementos probatorios y, poder
decidir, a partir de ellos, si se actualiza alguna conducta
trasgresora de la normativa electoral y, de ser procedente,
imponer las sanciones establecidas por la propio norma y

reparar la violacién alegada.

11



SUP-JE-1347/2023

Por lo tanto, el Tribunal responsable declard inexistentes los
hechos, ello ante la ausencia de elementos suficientes que
permitan advertir al menos de manera indiciaria, la asistencia
de la ciudadana denunciada al evento de campana de
Delfina Gémez Alvarez y, por ende, no es posible actualizar la

culpa in vigilando al partido politico MORENA.

4.3 Cuestion previa. Esta Sala Superior ha sostenido, en forma
reiterada, el criterio relativo a que, en los medios de
impugnacion en materia electoral, el juzgador debe leer
detenida y cuidadosamente el escrito de demanda, con
la intencidn de tener una comprension adecuada de la
misma y advertir la intencién del promovente, a fin de lograr

una verdadera administracién de justicia®.

En ese sentido, si bien en la demanda el partido actor senala
que la resolucion impugnada vulnera el principio de
legalidad en sus dos vertientes, toda vez que se encuentra
indebidamente fundada y motivada, ademds de violentar el
principio de exhaustividad por no ser acorde a los criterios
establecidos por la Sala Superior, ello lo hace a partir de que,
en su concepto, existid una indebida valoracion probatoria,
por lo que la materia de andlisis del presente juicio se
circunscribe en determinar si la responsable valord

debidamente el caudal probatorio.

8 Véase jurisprudencia 4/99, consultable en la pdgina 17, de la revista Justicia
Electoral, suplemento 3, afo 2000, pdgina 17, editada por este tribunal, cuyo rubro
sefiala: “"MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR".

12
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4.4 Pretension y sintesis de agravios. La parte actora
pretende que se revoque la resolucion confrovertida, y se
emita una nueva en la que se determine la existencia de la

infraccidn denunciada.

Ello a partir de que, en su concepto, el Tribunal responsable
realizdé una indebida valoracion de las pruebas aportadas en
el juicio, en especifico, respecto de las técnicas (fotografias),

las cuales hacian prueba plena de los hechos denunciados.

En ese sentido, alega que el Tribunal local debié otorgarle
valor probatorio pleno a las fotografias que ofrecid, con las
cuales, segun su dicho, se acreditaba la asistencia de la
persona denunciada al evento proselitista de la entonces
candidata de Morena a la gubernatura del Estado de
México, ya que, en cada una de ellas se senalaron los hechos
y circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto de lo que
se acreditaba, por tanto, al cumplirse con los extremos
exigidos en la Jurisprudencia 36/2014 de rubro "PRUEBAS
TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS
QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR", dichas probanzas debieron

generar conviccion plena de los hechos denunciados.

4.5 Decision. Esta Sala Superior estima que debe confirmarse,
en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia
controvertida, porque contrario a lo senalado por la parte
actora, la responsable si valord debidamente el caudal

probatorio.

13
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4.5.1. Marco juridico.

Respecto del ofrecimiento, desahogo y valoracion de
pruebas, de conformidad con los articulos 435, 436, 437, 438,
439, 440 y 441 del Codigo Electoral del Estado de México, en

lo que interesa, se dispone lo siguiente:

Articulo 435. Para la resolucidon de los medios de impugnacion
previstos por este Codigo podrdn ser ofrecidas y admitidas las
siguientes pruebas:

|. Documentales publicas.

ll. Documentales privadas.

lll. Técnicas.

IV. Periciales.

V. Reconocimiento e inspeccién ocular.

VI. Presuncional legal y humana.

VII. Instrumental de actuaciones.

Articulo 436. Para los efectos de este Codigo:

|. Serdn pruebas documentales publicas:

a) ...

b) ...

c) ...

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de
fe publica de acuerdo con este Cdodigo, siempre y cuando en
ellos se consignen hechos que les consten.

Il. Seran pruebas documentales privadas todas las demds actas
o documentos que aporten las partes, siempre que resulten
pertinentes y se relacionen con sus pretensiones.

lll. Serdn pruebas técnicas todos aquellos medios de
reproduccion de imdgenes y sonidos que tengan por objeto
crear conviccién en el juzgador acerca de los hechos
controvertidos. En estos casos, el oferente deberd senalar
concretamente aquello que pretende probar, identificando a
las personas, los lugares y las circunstancias de modo y tiempo
que reproduce la prueba.

V...

14
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V. Serdn pruebas instrumentales todas las actuaciones que
consten en el expediente.

Articulo 437. En la valoracion de los medios de prueba, el
Consejo General y el Tribunal Electoral, aplicardn las reglas de
la I6gica, la sana critica y la experiencia, y tomardn en cuenta
las disposiciones senaladas en el presente Capitulo.

Las documentales publicas tendrdn pleno valor probatorio,
salvo prueba en confrario.

Las documentales privadas, las técnicas, la pericial contable, la
instrumental, los reconocimientos o inspecciones oculares y la
presuncional sélo hardn prueba plena cuando a juicio del
Consejo General o del Tribunal Electoral, adminiculadas con los
demds elementos que obren en el expediente, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guarden entre si, generen conviccidn sobre la
veracidad de los hechos afirmados.

Articulo 438. Serdn indicios aquéllos que puedan deducirse de
los hechos comprobados. También se considerardn como
indicios, las declaraciones que consten en acta levantada ante
fedatario puUblico que las haya recibido directamente de los
declarantes siempre y cuando éstos Ulfimos queden
debidamente identificados y asienten la razén de su dicho...

Articulo 440. En la resolucién de los medios de impugnacion, no
se tomard en cuenta prueba alguna que se aporte fuera de los
plazos previstos en este Cddigo, a menos que se trate de
supervenientes...

Articulo 441. Son objeto de prueba los hechos controvertidos.
No lo serd el Derecho, los hechos notorios o imposibles, ni
aquellos hechos que hayan sido reconocidos.

El que afirma estd obligado a probar. También lo estd el que

niega cuando su negacion envuelva la afirmaciéon expresa de
un hecho.”

15
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Por ofra parte, esta Sala Superior ha sostenido que las
pruebas técnicas, son cualquier medio de reproduccion de
imagenes y, en general tfodos aquellos elementos cientificos
en los cuales implican la carga para el aportante de senalar
concretamente lo que pretende acreditar, identificando a
personas, lugares, asi como las circunstancias de modo vy
tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una
descripcion detallada de lo que se aprecia en la
reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el érgano
resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba
con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de

fijar el valor convictivo que corresponda.

De esta forma, las pruebas técnicas en las que se reproducen
imagenes, como sucede con las grabaciones de video, la
descripcion que presente el oferente debe guardar relacion
con los hechos por acreditar, por lo que el grado de precision
en la descripcidon debe ser proporcional a las circunstancias

que se pretenden probar.

Consecuentemente, silo que se requiere demostrar son actos
especificos imputados a una persona, se describird la
conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio,
cuando los hechos a acreditar se atfribuyan a un nimero
indeterminado de personas, se deberd ponderar

racionalmente la exigencia de la identificacion individual

16
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atendiendo al nUmero de involucrados en relacion al hecho

que se pretende probar?.

Por su parte, debe tenerse presente que dada su naturalezq,
las pruebas técnicas tienen cardcter imperfecto -ante la
relativa facilidad con que se pueden confeccionar vy
modificar, asi como la dificultad para demostrar, de modo
absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que
pudieran haber sufrido- por lo que son insuficientes, por si
solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que
contienen; asi, es necesaria la concurrencia de algun ofro
elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas,

que las puedan perfeccionar o corroborar'©,

En ese sentido considera infundado o alegado respecto a la
indebida valoracion probatoria, ya que confrario a lo
aducido por la parte actora, la autoridad responsable si
valord debidamente los medios de pruebas aportados en el
procedimiento especial sancionador y desarrolld en la
sentencia impugnada los argumentos por los cuales
desestimd otorgarle valor probatorio pleno a las fotografias

aportadas por el PRI.

9 Jurisprudencia 36/2014 de rubro PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE
SE PRETENDEN DEMOSTRAR. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 7,
NUmero 15, 2014, p&ginas 59 y 60.

10 Jurisprudencia 4/2014 de rubro PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.
Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ano 7, NUmero 14, 2014, pdginas 23
y 24.
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En efecto, la autoridad instructora recalbd como pruebas, el
escrito de AIma América Rivera Tavizén, a tfravés del cual
respondid el requerimiento que se le formuld, a fin de saber si
asistio al evento de campana de la C. Delfina Gémez
Alvarez, en el Municipio de Rayén, Estado de México, el cual
tuvo verificativo el tfres de mayo, en el cual se negd la
asistencia de la denunciada y se senald que realizd
actividades inherentes al cargo de segunda Sindica
Municipal en Toluca, especificamente, atendiendo a la
ciudadania y generando diversa documentacion para las

dependencias administrativas.

Ademds, el quince de mayo, la Oficialia Electoral del Instituto
local desahogd la diligencia ordenada en autos, respecto a
la verificacion de tres ligas de internet, la cual dio origen al
acta circunstanciada 500/2023, en la cual se asentd que, en
ninguna de las publicaciones analizadas se advertia la
presencia y/o participacion de la denunciada, ya que de
dicha acta, tampoco es posible identificar a las personas que
aparecen en el video, toda vez que, en cada una de ellas se
precisd que, al no contar con elementos objetivos no se
puede determinar con certeza la identidad de las personas

que aparecen en las imdagenes.

Ademads, en su oportunidad, la autoridad instructora tuvo por
admitidos y desahogados los elementos de prueba ofrecidos
porlas partesy las recabadas por la autoridad sustanciadora,

dentro de las que destacan:
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e La respuesta de la denunciada al requerimiento
formulado.

e FEl acta circunstanciada 500/2023, con valor probatorio
pleno, al ser expedida por una autoridad con
atfribuciones para ello, y

e Las pruebastécnicas (fotografias), enlas que determind
que solo hardn prueba plena adminiculadas con ofros
elementos probatorios, que generen la conviccion

sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Asi, el Tribunal local determind la inexistencia de los hechos,
ante la imposibilidad de constatar la asistencia de la
segunda sindica al evento proselitista en el citado Municipio

de Rayon.

En ese sentido, a juicio de la Sala Superior, se estima que fue
correcta la determinacion del Tribunal local respecto a la
inexistencia de los hechos denunciados, ya que de los
medios probatorios aportados y los recabados por la
autoridad sustanciadora, en modo alguno, era posible
acreditar que Alma Ameérica Rivera Tavizédn, en su cardcter
de segunda sindica municipal de Toluca, asistio al evento de
campafna de Delfina Gémez Alvarez, ello al no existir indicio

alguno que permita identificarla en dicho evento.

Si bien, el PRI en su queja inicial ofrecid tres fotografias como
pruebas técnicas, con las que aludid a la vulneracion
presuntamente cometida, ademds narrd los hechos

denunciados, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
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que estos sucedieron, lo cierto es que, por su naturalezaq,
dichas probanzas tienen cardcterimperfecto y al ser pruebas
técnicas Unicamente adquieren la calidad de indicios, por lo
que son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera
fehaciente los hechos que, supuestamente, en ellas se
contienen; por ende, es necesaria la concurrencia de algun
ofro elemento probatorio que las pueda perfeccionar y
adminiculadas generar conviccion respecto de lo que se

pretenda acreditar.

En ese sentido, el Tribunal responsable, al realizar la
valoracion conjunta de las probanzas, concluyd que no era
posible tener por acreditados los hechos denunciados, al
encontrarse en presencia Unicamente de indicios; en tanto
que, al no encontrarse concatenadas con otras probanzas,

no permiten con certeza tenerlos por acreditados.

Asi, esta Sala Superior considera que no le asiste la razédn al
partido actor, porque en efecto, de la lectura integral del
acta circunstanciada 500/2023 y de las pruebas técnicas
aportadas (fotografias), asi como de lo manifestado por la
denunciada, en el sentido de que no asistio al evento
reclamado, no se tiene conviccidn, ni siquiera de forma
indiciaria, sobre la asistencia de la denunciada al evento

proselitista.

Ello porque, i) al ser cuestionada por la autoridad instructora,
la denunciada, en esencia, negd haber asistido al evento en

cuestion, ademds de senalar las actividades que realizo el dia
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tres de mayo; ii) en el acta circunstanciada 500/2023 el
funcionario publico senald, en sintesis, que en ninguna de las
publicaciones analizadas se advertia la participacion de la
denunciada ya que no existian elementos que permitan su
identificacion personal; v iii) las fotografias aportadas por el
denunciante, al ser pruebas técnicas, solo constituian
indicios, que al no existir algun otro elemento probatorio que,
adminiculado con estas, pudiera generar conviccion de la
supuesta asistencia de la denunciada al evento proselitista,
resultaban  insuficientes para acreditar los hechos

denunciados.

En consecuencia, contrario a lo alegado por el promovente
respecto de las pruebas técnicas (fotografias), el Tribunal
local si aplicé adecuadamente el marco legal, ya que de
conformidad con el arficulo 437 del Codigo Electoral del
Estado de México, las pruebas técnicas solo hardn prueba
plena cuando, adminiculadas con los demds elementos que
obren en el expediente generen conviccidon de la veracidad
de los hechos denunciados'!, situacion que, como se expuso,

Nno acontece en el presente asunto.

1T Articulo 437. En la valoracion de los medios de prueba, el Consejo General y el
Tribunal Electoral, aplicardn las reglas de la légica, la sana critica y la experiencia,
y tomardn en cuenta las disposiciones senaladas en el presente Capitulo.

Las documentales publicas tendrdn pleno valor probatorio, salvo prueba en
contrario.

Las documentales privadas, las técnicas, la pericial contable, la instrumental, los
reconocimientos o inspecciones oculares y la presuncional sélo hardn prueba
plena cuando a juicio del Consejo General o del Tribunal Electoral, adminiculadas
con los demds elementos que obren en el expediente, los hechos afirmados, la
verdad conociday el recto raciocinio de la relacidon que guarden entre si, generen
convicciéon sobre la veracidad de los hechos afirmados.
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Ademds, dicha valoracion es conforme a los criterios
jurisprudenciales 36/2014 de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. POR
SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR” y 4/2014 de rubro: “PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN", emitidos por esta

Sala Superior.

Ya que el primero de ellos establece que, se debe realizar
una descripcion detallada de lo que se aprecia en la
reproduccion de la prueba técnica y, el segundo, que dada
la natfuraleza de las pruebas técnicas tienen cardcter
imperfecto, por lo que son insuficientes, por si solas, para
acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen;
por ende, es necesaria la concurrencia de algun oftro
elemento de prueba con el cual deben ser adminiculadas,

que las puedan perfeccionar o corroborar.

En tal sentido, los criterios jurisprudenciales de referencia
resultan aplicables en los términos en que los empled el
Tribunal responsable, pues, las pruebas técnicas deben
adminicularse con otras probanzas para obtener eficacia y
valor probatorio contundente. De manera que haya certeza
sobre las circunstancias de modo, tiempo y lugar sobre los
hechos confrovertidos para acreditar los hechos

denunciados.
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Pues, es necesario adminicular las fotografias con otro medio
probatorio, ante la relativa facilidad con que se pueden
confeccionar y modificar, asi como la dificultad para
demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones
o alteraciones que pudieran haber sufrido, por tanto, resultan

insuficientes para acreditar los hechos.

Razdn por la cual, las fotografias aportadas no podian ser
consideradas como prueba plena, Unicamente, pueden ser
valoradas como indicio, ello, al no existir elemento diverso
que, adminiculados entre si, permitiese establecer que
efectivamente la segunda sindica asistido al evento

proselitista.

En ese sentido, lejos de existir una indebida valoracion
probatoria, el fribunal local si realizd un andlisis de contraste
entre lo planteado y los elementos probatorios ofrecidos por
las partes y recabados por la autoridad administrativa
electoral, otorgando el valor probatorio correspondiente a

cada probanza.

Conforme a lo expuesto, es claro que el Tribunal local si se
pronunciod sobre las pruebas técnicas, sin embargo, descartd
que pudieran hacer prueba plena de su contenido al no
poder ser adminiculadas con algun otftro medio de
conviccion o elemento del expediente que permitiera

generar conviccion respecto de los hechos denunciados.
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Por tanto, en consideracion de este érgano jurisdiccional, no
asiste razdn al demandante en cuanto a la indebida

valoracion probatoria alegada.

Por lo tanto, al haber resultado infundado el agravio objeto

de estudio, procede confirmar la sentencia impugnada.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe de

que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
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acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trdmite, turno, sustanciacidn y resolucidon de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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