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Ciudad de México, seis de septiembre de dos mil veintitrés.

Sentencia que desecha la demanda de Hagamos, partido politico local
de Jalisco, en contra de la omision de la Camara de Senadores de
designar dos magistraturas del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco,

ya que no se advierte afectacion concreta que justifique tutela colectiva.
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Il. ANTECEDENTES

1. Integracion del Tribunal local. El tres de septiembre de dos mil
diecinueve, se reformé la Constitucién local, para reducir la integraciéon

del tribunal local a tres magistraturas.?

2. Primera vacancia. El dos de octubre de dos mil veintiuno, el
magistrado Everardo Vargas Jiménez concluyé su encargo. En su

oportunidad, el Tribunal local designé magistratura por ministerio de ley.

3. Segunda vacancia. El primero de noviembre de dos mil veintiuno, la
magistrada Ana Violeta Iglesias Escudero renuncié a su cargo. En su

oportunidad, el Tribunal local designé magistratura por ministerio de ley.3

4. Convocatorias. El trece septiembre y el cuatro de noviembre de dos
mil veintiuno, la JUCOPO emiti6 convocatorias para ocupar las

vacantes.?

5. Juicio electoral. El cinco de julio del dos mil veintitrés®, Hagamos
presentd6 demanda para controvertir la omision de la Camara de

Senadores y de la JUCOPO de designar las dos magistraturas vacantes.

6. Turno. El magistrado presidente de esta Sala Superior orden¢ integrar
el expediente SUP-JE-1417/2023 y turnarlo a la ponencia del magistrado
Felipe de la Mata Pizana.

Il. COMPETENCIA

2 Las magistraturas se conformaron con Everardo Vargas Jiménez (7 afios con conclusion el 2 de
octubre de 2021), Tomas Vargas Suarez (7 afos, con conclusion el 14 de diciembre de 2024) y
Ana Violeta Iglesias Escudero (7 afios, con conclusion el 14 de diciembre de 2024).

3 El 2 de noviembre 2021, el Pleno del Tribunal local designé6 como magistrada en funciones a
Liliana Alférez Castro.

4 La segunda convocatoria inclusive fue modificada el dos de diciembre de dos mil veintiuno en
cumplimiento del juicio ciudadano SUP-JDC-1401/2021 y acumulados en el que se ordend
hacerla exclusivamente para mujeres.

5 Salvo mencidn en contrario, todas las fechas son de dos mil veintitrés.
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Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
juicio electoral, porque se trata de una controversia vinculada con la

integracion de un tribunal electoral estatal.
lll. IMPROCEDENCIA
1. Decision.

El juicio es improcedente por inexistencia de afectacion concreta que
justifique la tutela mediante interés difuso o colectivo; por tanto, la
demanda se debe desechar de plano, acorde a lo dispuesto en el articulo

10, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
2. Justificacion.
a. Marco juridico sobre el interés juridico

El articulo 9 de la Ley de Medios, en su parrafo 3, prevé que los medios
de impugnacién en materia electoral son notoriamente improcedentes vy,
por ende, las demandas se deben desechar de plano, cuando la
improcedencia derive de las disposiciones del citado ordenamiento

juridico.

Por su parte, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma ley, dispone
que los medios de impugnacién resultaran improcedentes, cuando se
pretenda controvertir actos o resoluciones que no afecten el interés

juridico de los impetrantes.

Este Tribunal Electoral ha determinado que se materializa el interés

juridico procesal cuando se plantea en la demanda la afectacion de algun

6 Con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VIy, 99, parrafo cuarto, fraccién X,
de la Constitucion; 166, fraccion I, inciso c) y, 169, fraccion |, inciso e), de la Ley Organica; 79,
parrafo 2 y 83, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios. También es aplicable la jurisprudencia
3/2009, emitida por esta Sala, de rubro “COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES RELACIONADAS CON LA INTEGRACION DE LAS
AUTORIDADES ELECTORALES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS”.
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derecho sustancial de la parte promovente y demuestra que la
intervencion de la autoridad jurisdiccional es necesaria y util para reparar

dicha afectacion.”

En esta misma linea, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién® ha
considerado que los elementos constitutivos del interés juridico consisten
en: a) la existencia del derecho subjetivo que se dice vulnerado, y b) el
acto de autoridad afecta ese derecho, de lo que se puede derivar el

agravio correspondiente.

Asi, quien pretende acudir a un mecanismo de tutela judicial debe estar
ante una situacion en donde es factible que se incida de manera directa

e inmediata sobre su esfera juridica de derechos.

Por otra parte, el interés legitimo no se asocia a la existencia de un
derecho subjetivo, sino a que la tutela juridica corresponda a la "especial

situacion frente al orden juridico”.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que para que se
surta el interés legitimo, el inconforme se debe encontrar en una situacién
juridica identificable, ya sea por una circunstancia personal o por una

regulacion sectorial o grupal.®

En este sentido, para probar el interés legitimo, debera acreditarse que:
a) exista una norma constitucional en la que se establezca o tutele algun

interés legitimo en beneficio de un derecho de una colectividad; b) el acto

7 Véase la jurisprudencia 7/2002, de rubro: INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO.

8 De conformidad con la jurisprudencia de rubro: INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO.
SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULO 107, FRACCION |, DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Jurisprudencia; 102 época, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 64, marzo de 2019, Tomo Il, pag. 1598, niumero de
registro 2019456.

9 Véanse las dos siguientes tesis: 1) 2a./J. 51/2019 (10a.), de
rubro INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTiCULO 107, FRACCION |, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, visible en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 64, marzo de 2019, Tomo Il, pagina 1598; y 2) 1a. XLIII/2013
(10a.), de rubro INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. SU DIFERENCIA CON EL INTERES SIMPLE, visible en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, pagina
822.
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reclamado transgreda ese interés legitimo, por la situacion que guarda el
ciudadano accionante frente al ordenamiento juridico ya sea de manera

individual o colectiva; y ¢) el promovente pertenezca a esa colectividad.

También, esta Sala Superior ha sefalado que el interés legitimo requiere
acreditar la afectacién a un derecho grupal o la violacién de un derecho
que afecte especialmente a un grupo determinado y que la parte actora

forme parte de dicho grupo.®

Asimismo, se ha sostenido que los partidos politicos estan facultados
para deducir las acciones colectivas, de grupo o tuitivas de intereses
difusos que sean necesarias para impugnar cualquier acto de la etapa de

preparacion de los procesos electorales.
2. Caso concreto

El actor considera que tiene interés juridico, porque su naturaleza de
partido politico local permite incidir en la debida integracion del tribunal
electoral de la entidad federativa, pues sus resoluciones garantizan los

derechos politico-electorales de la ciudadania.

El partido politico local sostiene que la supuesta omision de designar dos
magistraturas vacantes en Jalisco vulnera el derecho de acceso a la

justicia de la ciudadania.

Esta Sala Superior considera que el juicio electoral es improcedente,

porque no hay afectacion concreta al derecho de acceso a la justicia, toda

10 Jurisprudencia 9/2015 de rubro: INTERES LEGITIMO PARA IMPUGNAR LA VIOLACION A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES. LO TIENEN QUIENES PERTENECEN AL GRUPO EN
DESVENTAJA A FAVOR DEL CUAL SE ESTABLECEN.

11 Jurisprudencias 15/2000 y 10/2005, de rubros: PARTIDOS POLITICOS NACIONALES.
PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONTRA LOS ACTOS
DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES, asi como, ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES
DIFUSOS. ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS LAS
PUEDAN DEDUCIR.
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vez que el tribunal local sigue funcionando conforme al régimen de

suplencias previsto en la normativa local.

En el caso concreto no esta controvertido, mas bien esta reconocido por
el actor que el Tribunal local actua con una magistratura designada por
el Senado y dos magistraturas por ministerio de ley. Es decir, la alegada
omisibn en modo alguno implica que el 6rgano jurisdiccional local

paralice su funcion.

El propio partido politico local actor reconoce que el Tribunal local se
encuentra ejerciendo sus actividades ordinarias con base en un régimen

de suplencias que le permite seguir desarrollando sus funciones.

En ese sentido, si bien a los partidos politicos se les ha reconocido interés
para deducir acciones colectivas o de intereses difusos, en el caso
concreto no existe esa afectacion general, porque el Tribunal local sigue

actuando conforme al régimen de suplencias previsto en la normativa.

Por lo que en modo alguno se advierte una afectacién concreta que
justifique alguna tutela, mediante una accion colectiva o de intereses

difusos.

Ademas, en el caso concreto se destaca que quien controvierte es un
partido politico local que cuestiona la actuacion de una autoridad
legislativa nacional (Senado), lo cual excederia su ambito de tutela para

el caso que se reconociera alguna especie de interés.

Los partidos politicos locales efectivamente son entidades de interés
publico que actuan en el ambito de la entidad federativa en la que tengan

registro.

La Sala Superior ha sostenido la existencia de un sistema de
participacion electoral diferenciado para partidos politicos de caracter

nacional y aquellos con registro local, en el que los primeros pueden
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participar en ambos procesos y los de caracter local solo en el ambito de

su entidad federativa.?

Es criterio reiterado de este 6rgano jurisdiccional que los partidos
politicos locales pueden incidir en el ambito de la entidad en la que tienen
su registro, pero ello en modo alguno les posibilita cuestionar la actuacién

de una autoridad con atribuciones en el ambito nacional.’3

En ese orden de ideas, los partidos politicos locales carecen de
atribuciones para cuestionar decisiones de una autoridad legislativa de
representacion nacional como lo es el Senado, pues excede el ambito en
el que el partido politico puede ejercer su actuacion dentro de una entidad

federativa.

En consecuencia, lo procedente es desechar la demanda, porque el actor
pretende tutelar un derecho (acceso a la justicia) respecto del que se

advierte inexistencia de afectacion concreta.
Por lo expuesto y fundado, se

IV. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda
Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con el voto en contra de las
magistraturas de Indalfer Infante Gonzales, Janine M. Otalora Malassis y

Reyes Rodriguez Mondragdn, ante el secretario general de acuerdos,

2 Ver SUP-RAP-53/2018

13 Es aplicable mutatis mutandis la tesis XXVI1/2018 de rubro PARTIDOS POLITICOS
LOCALES. ES CONSTITUCIONAL QUE NO INTEGREN LOS ORGANOS
DESCONCENTRADOS DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL.
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quien autoriza y da fe, asi como de que la presente resolucion se firma

de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.
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VOTO PARTICULAR CONJUNTO QUE EMITEN LA MAGISTRADA
JANINE M. OTALORA MALASSIS Y LOS MAGISTRADOS INDALFER
INFANTE GONZALES Y REYES RODRIGUEZ MONDRAGON EN LA
SENTENCIA DEL EXPEDIENTE SUP-JE-1417/2023 (OMISION DEL
SENADO DE LA REPUBLICA Y DE LA JUNTA DE COORDINACION
POLITICA DE DESIGNAR A LAS DOS MAGISTRATURAS VACANTES
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE JALISCO)'4

Respetuosamente, nos apartamos de la sentencia aprobada por la
mayoria, porque consideramos que no se debié desechar el presente
medio de impugnacion, sino que lo correspondiente era entrar al analisis
del fondo del asunto, con la finalidad de determinar si el Senado de la
Republica —especificamente la Junta de Coordinacion Politica, la
Comision de Justicia o el pleno— han sido omisos en designar a las
magistraturas electorales para cubrir las vacancias en la integracion del

Tribunal Electoral del Estado de Jalisco.

Enseguida, exponemos las razones en las que se sustenta nuestra

decision.

a) El partido politico local Hagamos cuenta con legitimaciéon para
promover una accion tuitiva en defensa de los intereses colectivos
relacionados con los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad de los procesos

electorales

Una de las bases del sistema de medios de impugnacién en materia
electoral consiste en que estos unicamente pueden promoverse por

ciertas personas, fisicas o morales, cuando demuestren que el acto de

4 Con fundamento en los articulos 167 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral. Colaboraron en la
elaboracioén: Alexandra Avena Koenigsberger, Leonardo Zufiga Ayala y Edith Celeste
Garcia Ramirez.
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autoridad que se pretende controvertir les causa una incidencia sobre su

esfera juridica.

De manera excepcional, este Tribunal Electoral ha reconocido ciertos
supuestos en los que alguna persona, o grupos de personas, pueden
ejercer una accion tuitiva de un interés difuso, aunque no esté

involucrado un derecho de una persona.

Particularmente, se ha considerado que se pueden promover las
acciones tuitivas para pedir la tutela de: i) los derechos e intereses de la
ciudadania en general o de un grupo identificable de personas; ii) de los
principios rectores de la materia electoral, o iii) el mero apego a la
regularidad normativa de los actos de las autoridades o de los partidos

politicos.

Entre quienes pueden promover este tipo de acciones se ha considerado
a los partidos politicos —bajo determinadas condiciones—, a partir de su

reconocimiento constitucional como entidades de interés publico.'®

De ahi que, este tipo de acciones pueden tener finalidades distintas a las
de la tutela de un derecho para una persona en concreto y, por tanto,
funcionan como una via para que los partidos puedan cuestionar otros
aspectos, tales como el cumplimiento de la normatividad, cuando se

cumplan las condiciones siguientes:

1. Existencia de disposiciones o principios juridicos que impliquen
proteccion de intereses comunes a todos los miembros de una

15 VVéase la Jurisprudencia 10/2005, de rubro: ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS.
ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS LAS PUEDAN
DEDUCIR. Disponible Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 6 a 8; la
Jurisprudencia 3/2007, de rubro: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. LOS PARTIDOS POLITICOS TIENEN INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR LA
RESOLUCION EMITIDA. Disponible en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 1, Namero 1, 2008,
paginas 32 y 33; asi como la Jurisprudencia 15/2000, de rubro: PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONTRA LOS
ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES. Disponible en Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Ao 2001, paginas
23 a 25.
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comunidad amorfa, carente de organizacion, de representacion
comun y de unidad en sus acciones, sin que esos intereses se
puedan individualizar;

2. Surgimiento de actos u omisiones, generalmente de parte de las
autoridades susceptibles de contravenir las disposiciones o
principios juridicos tuitivos de los mencionados intereses, con
perjuicio inescindible para todos los componentes de la
mencionada comunidad;

3. Que las leyes no confieran acciones personales y directas a los
integrantes de la comunidad,

4. Que haya en la ley bases generales indispensables para el
ejercicio de acciones tuitivas de esos intereses, y

5. Que existan instituciones gubernamentales, entidades
intermedias o privadas, o personas fisicas, que incluyan la
realizacion de actividades orientadas al respeto de los intereses
de la comunidad afectada, mediante la exigencia del cumplimiento
de las leyes que acojan esos intereses.

En el presente caso acude un partido politico local, cuya pretension es
que se garanticen los principios rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad de los procesos electorales;
que se integre de manera adecuada el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco; asi como que el Senado de la Republica cumpla con su

obligacion de designar a dos magistraturas.

Dado que las tematicas anteriores se relacionan con intereses generales
de la ciudadania, se actualizan los supuestos en que esta Sala Superior
ha reconocido la posibilidad de que determinados sujetos promuevan
acciones tuitivas, puesto que: i) acude un partido politico local a la
jurisdiccion electoral; ii) su finalidad es tutelar los principios rectores de
la materia electoral, asi como que el actuar del Senado de la Republica
se ajuste al marco normativo constitucional y legal que establece que le
corresponde realizar las designaciones de magistraturas locales
electorales; iii) no hay otras acciones directas reservadas; iv) existen

bases normativas para el ejercicio de la accion, tales como el deber

11
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constitucional de garantizar el derecho de acceso a la justicia, y el de
velar por la legalidad de la emision de los actos y resoluciones en materia
electoral; y, finalmente, v) existen las autoridades jurisdiccionales que

pueden dar cumplimiento a sus interés.

Por tanto, como lo hemos senalado y desde nuestra perspectiva, el
partido que acude ante esta Sala Superior cuenta con legitimacién para
ejercer la accién tuitiva por la que pretende cuestionar el actuar de una
autoridad y exigir el cumplimiento de los principios rectores de la materia
electoral. En especifico, busca alegar que la indebida integracion del
Tribunal electoral de Jalisco vulnera el derecho de acceso a la justicia,
asi como el derecho de la ciudadania a que se le administre justicia por
tribunales expeditos para ello, en términos de lo previsto en el articulo 17

de la Constituciéon general.

Bajo esta logica, consideramos que se debe reconocer la legitimacion vy,

por tanto, se debe analizar el fondo de la controversia.

b) En la sentencia se exige un interés juridico para el ejercicio de

una accion tuitiva

Ahora bien, tampoco compartimos la justificacion que se da en la
sentencia para desechar el medio de impugnacién, ya que exige un
interés juridico para el ejercicio de una accion tuitiva, lo cual es contrario

a la naturaleza de ese tipo de acciones.

En la sentencia se desecha con fundamento en que no se advierte una
afectacion al derecho de acceso a la justicia de la ciudadania del estado
de Jalisco, debido a que existe un régimen de suplencias que permite
que el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco siga funcionado, por lo
que se concluye que el partido politico local Hagamos carece de interés

para ejercer una accion tuitiva de un interés difuso.

A nuestro parecer, esta premisa pretende equiparar el interés juridico que

se le exige a ciertos sujetos con el interés legitimo que se ha reconocido

12
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a los partidos politicos para el ejercicio de acciones tuitivas. No obstante,
esta argumentacion pasa por alto que los partidos politicos estan en
aptitud de presentar impugnaciones con el objetivo de salvaguardar la
constitucionalidad y legalidad de los actos o resoluciones en materia

electoral, asi como velar por el respeto de los principios rectores.

Si bien para las personas que acuden a controvertir una resolucion o acto
de autoridad que les genera una afectacion se exige que el referido acto
impacte en su esfera de derechos de manera individualizada o de forma
colectiva —cuando pertenecen a un grupo en situacion de desventaja—;
en el ejercicio de acciones tuitivas no es necesario acreditar esta
afectacion, pues este tipo de acciones parten del hecho de que los
sujetos juridicos que se encuentran en una especial posicion frente al

orden juridico pueden acudir en defensa de ciertos principios abstractos.

Por tanto, incluso si en el caso concreto hay elementos para considerar
que el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco esta en funcionamiento y,
por ende, hay condiciones minimas para considerar que se puede
garantizar una tutela judicial efectiva en materia electoral; lo cierto es que
los partidos politicos pueden reclamar la inconstitucionalidad o ilegalidad
de un acto o estado de cosas, sin que sea necesario justificar un dafio

concreto en relacion con un derecho subjetivo.

Finalmente, aunque se continle con la postura de exigir acreditar una
afectacion concreta, consideramos que también se podria tener por
cumplido este punto, ya que en las sentencias de los expedientes SUP-
JRC-143/2012 y SUP-JRC-173/2012 esta Sala Superior le reconocio a el
Partido Accion Nacional y al Partido Revolucionario Institucional interés
juridico, respectivamente, para cuestionar la omision de realizar el
proceso para designar a las magistraturas vacantes en el Tribunal
Electoral de Sonora, bajo el argumento de que, como entes de interés
publico pueden instar la actuacion de los 6rganos del Estado para que,

procedan conforme a sus facultades, en la integracion y renovacion
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periddica de los 6rganos electorales, como lo es el Tribunal Electoral de

la entidad.

c) El desechamiento se basa en consideraciones que deberian

atenderse en el fondo del asunto

Por ultimo, nos parece que la valoracion sobre que no se actualiza una
posible afectacion al derecho de acceso a la justicia de la ciudadania es
una cuestion que se vincula directamente con la materia central de la
controversia, por lo que es incorrecto sustentar el desechamiento en esa

razon.

La Suprema Corte de la Justicia de la Nacién ha establecido que cuando
en un caso la causal de improcedencia alegada por una autoridad
responsable implique un analisis que esté vinculado con el estudio del
fondo del asunto, la misma debe de desestimarse,’® criterio que
consideramos resulta aplicable al caso concreto, con las adecuaciones

pertinentes.

Como se advierte, en la sentencia se realizé un estudio relacionado con
el régimen de suplencias del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco para
concluir que el referido 6rgano se encuentra en funcionamiento y, por

tanto, que no se acredita la afectacién a un derecho particular.

De ahi que, nos parece que las posibles afectaciones al derecho de
acceso a la justicia se encuentran directamente vinculadas con el fondo
del asunto, relativo a si la omisién en la que ha incurrido el Senado de la
Republica puede llegar a generar una afectacion a la adecuada
administracion de justicia en materia electoral en el estado de Jalisco y
si el hecho de que el Tribunal local esté funcionando con magistraturas

suplentes tiene consecuencia practicas sobre el funcionamiento interno

16 Jurisprudencia del Pleno de la SCJN P./J. 135/2001, de rubro: IMPROCEDENCIA DEL
JUICIO DE AMPARO. S| SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO
DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Disponible en Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Tomo XV, Enero de 2002, pagina 5.
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del 6rgano jurisdiccional, asi como sobre las garantias de imparcialidad,

independencia y objetividad.

Desde nuestra perspectiva, el derecho al acceso a la justicia de la
ciudadania es uno de los derechos y principios que el partido politico local
Hagamos acude a defender a través del medio de impugnacion, lo cual
se encuentra estrechamente vinculado con la adecuada integracién de la
autoridad electoral, siendo que esa tematica es la cuestion central que el

partido plantea a través del medio de impugnacion.

d) Conclusién

Por lo tanto, dado que el partido politico local Hagamos cuenta con
legitimacion para ejercer una accion en tutela de los principios de
constitucionalidad, legalidad y demas rectores de la materia electoral,
consideramos que, indebidamente, en la sentencia: i) se exigioé un interés
juridico para el ejercicio de una accion tuitiva y ii) que el desechamiento
se sustentdé en una cuestion que esta directamente vinculada con la

materia central de la controversia.

Por las razones expuestas, emitimos el presente voto particular.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones
y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral. Asimismo, en el acuerdo general
8/2020.
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