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Ciudad de México, a seis de septiembre de dos mil veintitrés2.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, revoca de forma lisa y llana la sentencia del
TEEM dictada en el expediente PES/221/2023, que en lo que
fue materia de impugnacion, declard existente la infraccion
a la propaganda electoral por la vulneracion al interés
superior de la ninez, atfribuida al medio de comunicacion:
Expansion, SA. de C.V.3.
ANTECEDENTES

1. Proceso electoral en el Estado de México. El cuatro de
enero, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de

México* declard el inicio del proceso electoral local ordinario

1 En lo sucesivo, Tribunal local, Tribunal responsable o TEEM.

2 Salvo precision en contrario, todas las fechas corresponderdn a dos mil veintitrés.
3 En lo subsecuente, podrd citdrsele como parte actora o “Expansion”.

4 En adelante, podrd citdrsele como Instituto local o IEEM.
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2023, para la renovacion de la gubernatura de la referida
entidad.

2. Queja. El diecisiete de mayo, Morena presentd una
queja ante la autoridad administrativa local, en contra de
Paulina Alejandra del Moral Velaé, otrora candidata a la
gubernatura del Estado de Meéxico, y de los partidos
infegrantes de la coalicion *Va por el Estado de México™’, por
vulnerar las normas de propaganda politico-electoral,
especificamente, por diversas publicaciones realizadas en las
redes sociales Twitter (ahora “X")8 y TikTok en las que se
incluian infancias y se mencionaban programas sociales.
Ademds, el partido actor solicité la adopcion de medidas

cautelares.

3. Tramite y remision del expediente. El dieciocho de
mayo, el secretario ejecutivo del IEEM acordd integrar el
expediente del procedimiento especial sancionador?
PES/EDOMEX/MORENA/PAN-OTROS/259/2023/05.  Asimismo,
ordend la certificacion de la existencia, contenido y difusion

de la propaganda denunciada.

5 Precampana: del 14 de enero al 21 de febrero; Intercampanas: del 22 de febrero
al 2 de abril; Campana: del 3 de abril al 31 de mayo; y Jornada Electoral: el 4 de
junio.

¢ En adelante, podrd citérsele como “Alejandra del Moral” o ‘“candidata
denunciada”.

7 Integrada por los institutos politicos PAN, PRI, PRD y Nueva Alianza Estado de
México.

8 En adelante, se citard como Twitter atendiendo a que este era el nombre de la
red social en la fecha en la que se realizaron las publicaciones denunciadas.

? En adelante, podrd citdrsele como PES.
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En su oportunidad, admiti®é la queja, ordend el
emplazamiento, determind no acordar favorablemente la
implementacion de medidas cautelares'® y desahogd la
audiencia de ley. Posteriormente, se remitié el expediente al

Tribunallocal quien lo radico con el expediente PES/221/2023.

4, Reposicion del PES. Recibido el expediente por el
Tribunal local, la magistrada ponente determind reponer el
procedimiento para efectos de emplazar a los medios de
comunicacion “Expansion” y “Adnoticias”, senalar fecha de
audiencia de pruebas y alegatos, asi como que se les
requiriera la documentacion pertinente  sobre el

consentimiento otorgado para la aparicion de las infancias.

Una vez sustanciada la audiencia de pruebas y alegatos se
remitid nuevamente el expediente para su resolucion al

Tribunal local.

5. Sentencia impugnada. El uno de agosto, el TEEM
determind: a) la inexistencia de la infraccidn denunciada por
vulneracion al interés superior de la ninez y uso de programas
sociales respecto de Alejandra del Moral y de los partidos
infegrantes de la coalicion “Va por el Estado de México”; y
b) la existencia de la violacion al inferés superior de la ninez
por cuanto hace a los medios de comunicacion “Expansion™
y “Adnofticias” y, en consecuencia, les impuso una

amonestacion publica.

10 Determinacién que fue revocada por el propio Tribunal local en el recurso de
apelacion RA/64/2023 resuelto el doce de junio.
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6. Juicio electoral. El seis de agosto, Expansion a fravés de
su representante legal promovid juicio electoral en contfra de

la resolucion citada en el punto anterior.

7. Registro y turno. Una vez recibidas las constancias en
esta Sala Superior, el Magistrado Presidente de este Tribunal
Electoral ordend integrar el expediente SUP-JE-1428/2023 vy
turnarlo a la ponencia de la Magistrada Modnica Arali Soto
Fregoso, a fin de que, propusiera al pleno de esta Sala
Superior la determinacidon que en Derecho procediera o, en
sU caso, para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General de los Medios de Impugnacidn en Materia

Electoralll.

8. Radicacién, admisién y cierre de instruccién. En su
oportunidad, la Magistrada Instructora radicod, admitid la
demanda y declaré cerrada la instruccion en el juicio
electoral, en consecuencia, se ordeno elaborar el proyecto

de sentencia correspondiente.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente
juicio electoral en el que se impugna una sentencia dictada

por un Tribunal Electoral local dentro de un procedimiento

" En adelante, Ley de Medios o LGSMIME.
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especial sancionador, en el cual se declard existente la
infraccién a la normativa de propaganda electoral por la
vulneracion al interés superior de la ninez, relacionada con la

eleccion de la gubernatura del Estado de México'2.

TERCERO. Procedencia. Los supuestos de procedibilidad del
juicio electoral se cumplen conforme se expone a

continuacion:

1. Forma. Se satisface porque la demanda se presentd por
escrito. En ella, se hace constar la denominacidon de la parte
actora, la firma de su representante, el domicilio para recibir
noftificaciones, los hechos, los agravios, el acto impugnado y

la autoridad responsable.

2. Oportunidad. La sentencia impugnada se noftificod
mediante correo electronico a la parte actora el dos de
agosto’® y la demanda del juicio electoral se presentd el seis
siguiente, por lo que, es evidente que se presentd dentfro del
plozo de cuatro dias previsto en la Ley de Medios',
computdndose todos los dias y horas como hdbiles, pues el
asunto guarda relacion con el proceso electoral local en

curso en el Estado de México.

12Con fundamento enlos articulos 17, pdrrafo segundo, 41, pdrrafo segundo, bases
Vy VI; 99, pdrrafos primero y cuarto, fraccion X, de la Constitucion Federal; 166 y
169 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién; y los Lineamientos
Generales para la Identificacion e Integracidon de Expedientes del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

13 Como consta en la cédula y razén de notificacion, visibles a fojas 511y 512 del
cuaderno accesorio Unico del presente juicio electoral.

14 De conformidad con el articulo 8 de la Ley de Medios.
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3. Legitimacion e interés juridico. Se acreditan estos requisitos
porque el juicio lo promueve una persona moral que se
ostenta como un medio de comunicacion, que cuenta con
interés juridico, porque fue uno de los sujetos sancionados en

la sentencia impugnada.

4. Personeria. Estd acreditada, porque la demanda se
presentd por conducto del representante legal de Expansion,
S.A. de C.V. que comparecid en la instruccion del
procedimiento especial sancionador mediante escrito de
contestacion a la denuncia; en tanto que su representacion

ya fue reconocida por autoridad responsable.

5. Definitividad. Esta Sala Superior no advierte algun ofro
medio de impugnacién que la parte actora deba agotar
antes de acudir a esta instancia jurisdiccional electoral

federal, con lo cual se debe tener por satisfecho tal requisito.

QUINTO. Estudio de fondo.
I. Hechos y material denunciado

Morena denuncié a Alejandra del Moral y a los partidos
politicos integrantes de la coadlicidon “Va por el Estado de
México”, por la presunta vulneracidon a las normas de
propaganda electoral, derivado de la vulneracion al interés
superior de la ninez y la indebida mencidon de programas
sociales con motivo de la publicacion de un video en la

cuenta de la red social Twitter de dicha candidata, respecto
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del evento de campana realizado el quince de mayo en la

Universidad de la Salud de México.

Dicha denuncia dio origen al PES/221/2023 en el que se
determind reponer el procedimiento para efectos de que se
emplazara como sujetos denunciados a “Expansion, SA. de
C.V.” y a "Adnoficias, SA. de C.V." debido a que del
desahogo de los links de las publicaciones denunciadas
constatadas por la Oficialia Electoral se advirtié que algunas
de ellas fueron publicadas por dichos medios de

comunicacion en Twitter y TikTok.

Al resolver el procedimiento especial sancionador, el Tribunal
local considerd la inexistencia de la infraccidn a la
propaganda electoral respecto de Alejandra del Moral y 1os
partidos politicos de la codlicibn que la postuld,
esencialmente, porque en la publicacion realizada por la
citada candidata no se identificaba a las infancias y
respecto de la indebida mencidon de programas sociales se

considerd que no existia tal prohibicion.

Por otro lado, el Tribunal local determind la existencia de la
infraccién a la propaganda electoral por la vulneracion al
intferés superior de la ninez por cuanto hace a las
publicaciones realizadas por los citados medios de
comunicacion debido a que en éstas era posible identificar

a infancias, por lo que les impuso una amonestacion.
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Tal determinaciéon es impugnada Unicamente por Expansion,
SA.de C.V., porlo que a continuacion se precisa el contenido
de las publicaciones por las que fue sancionado, cuyo

contenido no estd en controversia, y es del fenor siguiente:

Contenido del Acta 582/2023'5

Publicaciones denunciadas (videos)

e com i,
w +  Hilo Q Buscar en Twine
@ Inicio . e Personas relevantes
Durante una firmna de compromic sos ve Alajandra del Moral, para Expansion @
& Explorar reactivar | il ninos CEzane onk -
“vamos a defen ue al Fstada de México de In amenaza de Neticias de acTuaka. sconoria,
. Morena ngocion, reeraingy
® nNotificaciones. v
< @shelmans iy
B Menssjes v -
- g mon ELLo, T v
s IVAMOS A -3
B ustes s ESTANCIAS I Asen
[ Guardados . - o n_ i —
B Twitter Blue L o
A& Perfil
© Mas opciones

| Bt

Twitrea tu respuesta

the

N oficialia electorsl

Texto de la publicacién:

“Expansidn J,t‘

@Expansionhlx,

Durante una ﬂrma de compromisos de Alejandra del Moral, para reactivar las estancias
infantiles, mﬁos caracterizados de superhérces gntaron, “Vamos a defender al Eslado
de México de la amenaza de Morena.

.

*

@shelmanz i
Didlogo de las expresiones manifestadas por infancias constatadas del
desahogo del video.

)|1 “(inaudible) Fua‘um y vamos a defender a nuestro Estado de México de la amenaza de
orena, que no le quﬂsn la tarfefa rosa a mi mami’.

: “Yo ya convencl a mis abuelitos que voten por ti".
: “4Ale, del verde|tu nos vas a defender de que no nos quiten nuesiras escuglas?”, =-—-

: “Ya les dife a mis papas que si votan por ti, le voy a echar ganas en la escuela, ———----—

! "Sigamos conve?cﬂmda a nuestros abuelitos”.

Punto tres
v «  Hilo
® Q Bumcar o Tuingy
Inicio & .
v
# Explorar Ademas, Iosmnmsvlslreluv\allcan(mialnxgﬂhﬂnaﬂmadela.llunn M & e g

*Va por el Edomex’ como Ia Mujer Maravilla, Nstiors

d Notificaciones
B Mensajes
B LUstas
[ Guardados
B Twitter Blue
& Perfil
© Mas opciones

1Retweet 19 Me gusta s
B
Twitts
o
A bt Tustts

Qo i o

Mostiar mis

L] —
=mme Twittea tu respuesta wwag, kg o7
b Condicinesde Sarvico Puilica ! s
. Expansién @ CExpansionhx - 15 may. e Informacicn 08 buncis W s5c0ne
L et it 6 & 2023 XCop.
M olectoral pletoy a mi harmanito le quit o N
e g Alebanien dal Macsl 28 AmAsnmatiA « snastiis lse astansies infantilas
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Contenido del Acta 582/202315

Publicaciones denunciadas (videos)

Texto de la publicacién:

“Expansion
{EExpanciinivx.

Adernas, o5 nifios vislieron a la candidata & mberﬁaﬂnra de la alianzs "Va por el
Edomex’ como la Mujer Maravilla.

@shelmanz”, .ﬁ“‘ °

De la reproducciéon del video se constatd una voz en of que expresd:

ernadora fonna parte de esos defensores del futuro, ahi esta con (inaudible) fuerte el
plauso, por favor 7 |L

|
%;a: en off: "Y es |momemo y todo el efercito de valientes, (aplausos) nuestra candidata a

Punto cuatro

Hile

.ml

Enpterar WArana, cand mi escueia de Slempo completo y A mi Rermanito ie quitd
S estancia infantT, dice 1a e Peuing e Lecn en o eventa donde
Alrganes el Worsl = comprometie, » reactivar e estancs infanties,

3
&

Notificaciones

WMensajes rom Fiion
(VAMOS A RECUPERAR L4}
e ANTILES
Listas ¥

Guardados

Twitter Blue

Perfi

0> @ DE DGO €'

Mas opciones

3 oficlslia ehectors!
o .

Texto de la publicacion:

‘Expansian
@Expancionix.

Morena cerrd mi escuela de tiempo completo y a mi hermanito le quitd su estancia
infantil', dice la nifia Paulina de Ledn en el evento donde Alejandra del Moral se
comprometio a reactivar las estancias infantiles.

@shelmanz”,

Contenido de la reproduccidon del video en el que se identifica la manifestacion
de una infancia que se identifica como “I1":

" 11: *Morena se robé mi escuela de tiempo completo, ¥ a mi hermanito le quito su est
infantil, pero nuestra candidata Alejandra, nos prometio que nos lo va a devolver (ingpdible)
.y alas demds mamas que trabafan, yo todavia estoy muy chiquita para votar y pggeso le
pido a las mamas y a los papas del Estado de Mex;r;a que este 4 de junio, volen pﬂ" nuest f
[

candidata Alejandra del Moral (aplausos)”. B

En el segundo cuarenta y cinco (0:45), se percibe una voz en off que expresa lo si;%em"

e
T’OZ en off: "Aplauso (inaudible) muchas gracias, es momento de llamar’. ———-—-—--— —

15 Consultable a fojas 59 a 66 del cuaderno accesorio Unico.
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Il. Consideraciones de la sentencia impugnada

Especificamente, en lo que es materia de controversia, esto
es, lo relativo ala sancidn de Expansion, SA. de C.V., como se
adelantd, el Tribunal responsable determind la existencia de
la infraccion a la propaganda electoral por la vulneracion al

interés superior de la ninez.

Para arribar a esa determinacion, en principio, fuvo por
acreditada la existencia de tres publicaciones realizadas por
la hoy parte actora en la red social Twitter, descritas en el
acta circunstanciada de la Oficialia Electoral en los puntos
dos, tfres y cuatro; de las que senald que se frataba de videos

en los que aparecian infancias identificables.

Posteriormente, analizd si tales hechos constituian una

infraccidn a la normativa electoral.

Para ello, senald como sustento normativo sobre el interés
superior de la ninez los articulos 1, 4, 18 y 29 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos 64, 65,
66 y 67 de la Ley General de Derechos de Ninas, Ninos vy
Adolescentes, en los que se establece que el bienestar de la

ninez es directriz del Estado mexicano.

Asimismo, destaca que respecto de los medios de
comunicacion senald que existe obligacion de los
concesionarios en materia de radiodifusion y

telecomunicaciones de abstenerse de difundir o transmitir

10



Ny I
R ANWES
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-JE-1428/2023

informacidén, imdagenes o audios que afecten el desarrollo
integral de infancias y adolescencias. Conforme lo
establecido en los articulos 68 y 69 de la Ley General de
Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes'éy de la Ley Federal

de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

De igual maneraq, precisé que el derecho de las infancias a la
proteccion de su intimidad personal y familiar incluye que no
se divulgue su informacién, aun cuando ésta sea de cardcter
informativo a la opinidn puUblica o noticioso, siempre que se
les idenftifigue atentando contra su honra, imagen o

reputacion.

En esa logica, senald que cuando los medios de
comunicacion difundan entrevistas realizadas a infancias y
adolescencias deben: i) recabar el consentimiento de la
persona tutora, y la opinidn de la nina, nino o adolescente
entrevistado; y ii) la persona entrevistadora no podrd mostrar
actitfudes ni emitir comentarios que afecten el desarrollo
infegral de las infancias. Asimismo, se asegurard que aun
cuando se difumine su imagen o se especifiguen sus
identidades, se evitard la difusion de imdagenes y noticias
tendentes a la  discriminacién, criminalizacidn o

estigmatizacion.

16 En adelante, podrd citdrsele como LGDNNA.,

11
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Todo ello conforme lo establecido en los articulos 68, 69, 76,
77,78 y 80 de la Ley General de Derechos de Ninas, Ninos y

Adolescentes.

En el mismo tenor, destacd que en el plano internacional la
proteccioén de las infancias se asegura en la Convencion de
los Derechos del Nino y en las Reglas Minimas de las Naciones
Unidas para la Administracidn de Justicia de Menores

(conocidas como Reglas de Beijing).

Sumado a lo anterior, especificdé que en los Lineamientos
para la proteccidon de los derechos de las ninas, ninos vy
adolescentes en materia politico-electoral se establece:

e Que tienen por objetos establecer directrices de
proteccion a las infancias que aparezcan en la
propaganda electoral, mensajes electorales y en actos
politicos, de precampana o campana, por cualquier
medio de comunicacion y difusion, incluyendo las redes
sociales o cualquier plataforma digital.

e Su observancia es obligatoria para: partidos politicos,
coaliciones, candidaturas de coalicion, candidaturas
independientes, autoridades electorales y, personas
fisicas y morales que se encuentran vinculadas
directamente a otro de los sujetos antes mencionados.

e Por regla general quien o quienes ejerzan la patria
potestad o futoria, o en su caso, la autoridad que los
supla deben otorgar el consentimiento para que una

niNa, Nino o adolescente aparezca o sea identificable

12
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en propaganda politico-electoral. Tal consentimiento
debe acompanarse de la opinion libre y expresa de la
infancia participante, conforme su edad, desarrollo
evolutivo, cognoscitivo y madurez.

e Si una grabacion en la que aparecen infancias
pretende difundirse con posterioridad en una red social
o plataforma digital del sujeto obligado o reproducirse
en cualguier medio de difusidon visual, también deberdn
cumplirse los citados requisitos —el consentimiento de
quien ejerza la patria potestad o tutoria y la opinidn
informada de la infancia—; pues de lo conftrario se
deberd difuminar ocultar o hacer irreconocible la
imagen, voz o cualquier elemento que identifique a las

infancias.

Con base ese marco normativo, el Tribunal local considerd
que las publicaciones de Expansion no tomaron medidas de
proteccion a la ninez haciendo identificables a algunas

infancias.

Incumplimiento que corrobord porgque el propio medio de
comunicacion manifestd que no contaba con el
consentimiento de las personas que ejercian la patria
potestad o tutela, ni contaba con la opinidn informada de las
infancias, asi como que tampoco el difumind sus rostros

porque se tratd de una fransmision en vivo.

13
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Asi, determiné el incumplimiento a las obligaciones que
establecen los Lineamientos y la Ley General de Derechos de
Ninas, Ninos y Adolescentes, cuyo alcance abarca también
las redes sociales, como acontece en el caso; dado que si
bien “el contenido de la propaganda difundida por los
parfidos politicos, las candidaturas y los medios de
comunicacion, estd amparado por la libertad de expresion,
ello no implica que dicha libertad sea absoluta, dado que
tiene limites vinculados con la dignidad o la reputacion de las
personas y los derechos de terceras personas, incluyendo 10s

derechos de las ninas, ninos y adolescentes’”.

Anadié, que si bien Expansidon indicd carecer de los
documentos mencionados por no ser sujeto obligado, lo
cierto era que si revestia esa calidad porque lo que se
publicé fue la cobertura de un evento publico de una
campana electoral de Alejandra del Moral y la proteccion
de la identidad de las infancias incluye la divulgacion o
difusion de cardcter informativo a la opinion publica o de

noticia.

Con base en esas consideraciones sustentd que se vulnerd el
interés superior de la ninez y, por tanto, se actualizd la
infraccion denunciada, senalando a Expansion como

responsable directo de su comision.

14
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Finalmente, individualizd la sancidn y calificd la falta como
leve y, en consecuencia, le impuso como sancidn una

amonestacion publica.

Ill. Pretensidn, temas de agravios y metodologia de estudio

La pretension de Expansidon consiste en revocar la sentencia
impugnada y, por ende, se declare la inexistencia de la
infraccidén denunciada para dejar sin efectos la sancidon que

le fue impuesta.

Para alcanzar su pretension expone falta de exhaustividad,
asi como indebida fundamentaciéon y motivaciéon sobre las

siguientes temdticas:

a. Indebida reposicidon del procedimiento

En primer término, la parte actora senala que se omitid
analizar la violacion a la garantia de equidad y debido
proceso cometida por la magistrada instructora que ordend
reponer el procedimiento para incluilo como sujeto
denunciado; argumento que manifestd en su escrito de

contestacion al procedimiento.

Ello, porque considera que Morena sélo enderezd la
denuncia en contra de Alejandra del Moral y los partidos que
infegraron la coalicion que la postuld; no obstante, se le

emplazéd con un sustentd vago y genérico, con lo cual la

15
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magistrada instructora se excedid de las diligencias para

mejor proveer sustituyéndose en la parte denunciante.

Por tanto, senala vulnerada la igualdad procesal al ordenar
su emplazamiento pese a no existir ninguna imputacion en su
contfra en la demanda; por ello solicita se deje sin efectos el
auto de ocho de junio y, en consecuencia, sobreseer la

denuncia.

b. Vulneracion a la presuncién de licitud y autenticidad

periodistica

En un segundo aspecto, la parte actora considera que el
Tribunal local no expuso algun razonamiento o medio de
prueba que respaldara la conviccion de que las
publicaciones denunciadas tienen el cardcter de
propaganda electoral; lo que considera indebido porque
acorde con el precedente del SUP-REP-322/2023 cuando se
cuestione el contenido de una nota periodistica corresponde
a la parte denunciante comprobar que fue contratado o

pagado con la finalidad de incidir en el proceso electoral.

De ahi que, argumenta que la responsable partid de una
premisa incorrecta para determinar que se encontraba
obligada por los Lineamientos, sin considerar: a) que la labor
periodistica goza de wuna presuncion de licitud vy
autenticidad; b) que no se encuentra en ninguno de Ias

hipotesis normativas para ser sujeto obligado, conforme lo

16
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senalado por los propios Lineamientos; dado que no se
demostrd que existiera una relacion de cardcter comercial,
contractual o vinculo juridico con la campana de la
entonces candidata Alejandra del Moral y c¢) que las
publicaciones Unicamente difundieron un evento de
campana para dar cobertura informativa de un evento

noticioso, como lo es, un acto de campana.

En ese orden de ideas, senala que en todo caso quienes
debieron ser sancionadas eran las personas responsables de

dicho evento.

c. Vulneracién al principio de legalidad

La parte actora refiere que no se senald de forma clara y
precisa qué disposicion es la que se transgredio respecto de

la Ley General de Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes.

Esto es asi, porque aduce que el marco normativo
constitucional, legal y convencional que la responsable cito,
no se concretd en el andlisis del caso para senalar cudl fue la
norma especifica vulnerada; en contravencion con el

principio de legalidad y su derecho de defensa.

d. No se vulnerd el derecho a la infimidad de las infancias

Adicionalmente, la parte actora argumenta que la

responsable no explicd de qué forma se menoscabd a las
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infancias participantes en el evento de campana aludido y
cudl fue el trato vejatorio, denigrante e inadecuado que se

dio a su imagen.

Es decir, la parte accionante senala que no se justifica por
qué las publicaciones denunciadas implicaron una injerencia
arbitraria a la infimidad de las infancias cuando lo que se
publicd fue un evento publico, en el que se ftratd
precisamente de visibilizar las problemdticas de las infancias,
lo que considera acorde con los establecido en el articulo 2,
pdrrafoll, 64, 71y 73 de la Ley General de Derechos de Ninas,
Ninos y Adolescentes que, esencialmente, senalan que las
autoridades deben garantizar la libre opinidn y participacion
de la ninez sobre aspectos que afecten; para lo cual se les
puede entrevistar sin requerir un consentimiento de quien

ejerza la patria potestad o tutela

e. No se analizé la naturaleza de la publicacién

Finalmente, refiere que no se considerd que la cobertura del
evento de campana se tratdé de una transmisidon “en vivo”
que por su naturaleza no es suscepfible de edicion o
modificacion y cualquier exigencia en contrario haria
imposible presentar informaciéon en tiempo real.

Al respecto se precisa que, en primer término, serd analizado
el agravio vinculado con la indebida reposicion del
procedimiento, puesto que al referirse a un exceso en las

facultades para instruir el procedimiento y para sancionar, es
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de estudio preferente, dado que, de resultar fundado,
tornaria innecesario analizar los restantes motivos de disenso;
posteriormente, serdn analizados aquéllos referentes a
violaciones relativas al fondo de la controversia, conforme el
principio de mayor beneficio, esto es, con base en un estudio
de los agravios que permita dilucidar de manera preferente
las cuestiones que originen un mayor beneficio juridico a las

y los enjuiciantes!’,

Sin que tal metodologia de estudio cause perjuicio a la parte
actora, pues lo idoneo es que se estudie la infegridad de sus
planteamientos. Lo  anterior, conformidad con Ila
jurisprudencia 4/2000, de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN

CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION".

IV. Decision

Indebida reposicion del procedimiento

Esta Sala Superior determina fundado el agravio relativo @
que fue indebido que la magistrada instructora del Tribunal
local ordenara reponer el procedimiento para efectos de
emplazar ala hoy parte actora como sujeto denunciado. Por

las razones siguientes.

17 Conforme la razén esencial de la jurisprudencia P./J. 3/2005, de la SCIN, con
rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE
DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO,
PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE, AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO
MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.
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De inicio se debe considerar que el agravio en cuestion surge
de la inconformidad de la parte actora respecto del auto de
ocho de junio'® por el que la citada magistrada instructora
ordend reponer el procedimiento con la finalidad de
allegarse de mayores elementos que permitieran la debida
infegracion del asunto y estar en posibilidad juridica de emitir

la determinacion que en Derecho correspondiera.

Para tal efecto, ordend a la Secretaria Ejecutiva del Instituto
local emplazar, ala hoy parte actora y a *Adnoficias, SA. de
C.V."”; asi como senalar fecha y hora de audiencia de
pruebas y alegatos respecto de dicho medio de
comunicacion. Por otro lado, le requirid a Expansion la
documentacioén pertinente para la publicacion de imagenes

de menores de edad.

Ahora, en esta instancia federal, la parte actora senala como
agravio que en la sentencia impugnada se omifié analizar su
argumento respecto a que, a su decir, si no fue senalado
como sujeto denunciado por la parte denunciante,
entonces, la reposicion del procedimiento vulneraba la
garantia de equidad, como lo manifestd en su escrito de

contestacion al procedimiento.

Al respecto, lo fundado de su agravio radica en que con
independencia de si el Tribunal local no se hizo cargo de tal

manifestacion, lo cierto es que se advierte que la magistrada

18 E| cual consta a fojas 207 a 209 del cuaderno accesorio Unico.
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instructora no tenia facultades para ordenar emplazario a
juicio, pues ello conlleva a que dicha magistrada se sustituya

en la parte denunciante.

Lo anterior, se afirma porque la magistrada instructora fundd
su determinacion en lo que senala el arficulo 485, parrafo
cuarto, fraccion ll, del Cédigo Electoral del Estado de México,

el cual establece:

“I...]

Recibido el expediente en el Tribunal Electoral, el Presidente de
dicho érgano lo turnard al magistrado ponente que corresponda,
quién deberd:

[...]

Il. Cuando advierta omisiones o deficiencias en la integracién del
expediente o en su tramitacion, asi como violacidon a las reglas
establecidas en este Codigo, realizard v ordenarda al Instituto la
realizacién de diligencias para mejor proveer, determinando las que
deban realizarse y el plazo para llevarlas a cabo, las cuales deberd

desahogar en la forma mads expedita.

[...]"

Del contenido de dicha norma se colige que Unicamente
establece que la magistratura a la que le sea turnado el
expediente para su instruccidon debe garantizar la debida
infegracion de los expedientes y para ello ordenard las
diligencias para mejor proveer que considere pertinentes.

En ese orden de ideas, es evidente que la facultad relativa a
que debe garantizar la debida integracién de los
expedientes y la posibilidad de ordenar la realizacion de

diligencias para mejor proveer, sélo tiene el alce de allegarse
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de mayores elementos para la resolucion del fondo de la
controversia que es de su conocimiento; por lo que no
contempla el supuesto de un llamamiento a juicio, pues ello,
en su caso, Unicamente compete a la autoridad instructora
del procedimiento especial sancionador, esto es, a la

secretaria Ejecutiva del Instituto local.

Ello es asi, porque el Codigo local prevé de forma exclusiva
que quien tiene facultades para iniciar un procedimiento de
oficio es la Secretaria Ejecutiva y no asi una magistratura

instructora del Tribunal local.

En efecto, el articulo 478, pdarrafo tercero, del Cdodigo local,
senala que la Secretaria Ejecutiva como autoridad
sustanciadora podrd iniciar procedimientos de oficio en caso
de advierta hechos distintos a los que son objeto de su
conocimiento y éstos puedan constituir distintas violaciones
electorales, o la responsabilidad de actores diversos a los

denunciados.

En esa misma logica, en su articulo 484, pdrrafo cuarto,
fraccion I, del Cdodigo local, establece que la Secretaria
Ejecutiva actuard como denunciante en caso de que el

procedimiento se haya iniciado en forma oficiosa.
Por tanto, se hace evidente que la normativa no faculta a la

magistratura instructora a reponer el procedimiento para

efectos de emplazar a sujetos denunciados distintos a los

22



SUP-JE-1428/2023

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

senalados en la denuncia, pues ello constituye un auténtico

llamamiento a juicio que excede en sus facultades.

De ahi que le asiste la razén a la parte actora al senalar que
fue indebida la reposicion del procedimiento en el caso

concreto.

Finalmente, es dable senalar que, al haberse alcanzado la
pretension de la parte actora, resulta innecesario el andlisis

de los restantes motivos de agravio.

SEXTO. Efectos.

Asi, al resultar fundado el agravio de mérito, procede revocar
de forma lisa y llana, en lo que fue materia de impugnacion,
la sentencia impugnada.

Asimismo, conforme lo razonado en esta ejecutoria, se deja
sin efectos el acuerdo por el que se emplazd a “Expansion,
SA. de C.V." y a "Adnoticias, SA. de C.V.”; asi como los actos
que derivaron de dicha actuacion.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se revoca de forma lisa y llana la sentencia

impugnada, en lo que fue materia de impugnacion,
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conforme lo precisado en el considerando Ultimo de esta

ejecutoria.

NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que infegran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion; ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que

la presente resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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