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Ciudad de México, veintiséis de agosto de dos mil veinticinco*

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion por la que se sobresee parcialmente en el juicio,
se declara la nulidad de la votacién recibida en doce casillas y se
modifican los resultados de la eleccion, para los efectos precisados
en esta ejecutoria. Todo ello, en relacion con la eleccion de Juezas
y Jueces de Distrito en Materia Mercantil Federal, del 01 Distrito

Judicial Electoral, en el IV Circuito con sede en Nuevo Ledn.

|. ANTECEDENTES

1. COmputo de entidad federativa. En el contexto del proceso
electoral extraordinario para renovar el Poder Judicial de la
Federacion, la actora contendid como candidata ajueza de distrito

en materia mercantil, por el 01 distrito judicial electoral, en el IV

' En adelante acfora.

2En lo sucesivo JLE o responsable.

3 Secretariado: Juan Manuel Arreola Zavala, Antonio Daniel Cortés Romdn, Alfonso Gonzdlez
Godoy y Miguel Angel Rojas Lépez.

4 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo mencion expresa.
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circuito, con sede en Nuevo Ledn, eleccion que arrojo los resultados

siguientes de acuerdo con el computo de entidad federativa:

No. Nombre Votacién
1 INorma Aracely Cazares Rochqg| 70,985
2 [Ernesto Lopez Salazar 61,195
3 [Maria Luisa Guerrero Lopez 61,035

Total 193,215

2. Juicio de inconformidad SUP-JIN-281/2025. Por demanda
presentada el dieciséis de junio, la actora controvirtio los resultados
consignados en el acta de coOmputo de entidad federativa, por
nulidad de votacion recibida en casilla. En su oportunidad, el asunto
fue remitido a esta Sala Superior, y turnado a la Magistrada Ponente

para los efectos conducentes.

3. Rechazo de proyecto y engrose. En sesion de veintiséis de agosto,
la mayoria del Pleno de la Sala Superior rechazd el proyecto
presentado porla Magistrada Ponente, correspondiendo su engrose

a la Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso.

Il. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERA. Competencia. La Sala Superior es la Unica competente
para conocer y resolver este juicio, por haberse promovido en
contra de los resultados consignados en el acta de coOmputo de
entidad federativa y la calificacion de la eleccion de Juezas y
Jueces de Distrito en Materia Mercantil del 01 Distrito Judicial

Electoral, en el IV Circuito, correspondiente a Nuevo Ledn?.

SEGUNDA. Sobreseimiento parcial. Esta Sala Superior considera

5 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41, pdarrafo tercero, base VI, y 99, pdrrafo cuarto, fraccién IV
y X, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos —en adelante CPEUM—; 251, 252, 253, fraccidn
lll, y 256 fraccioén |, inciso a), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion; 49, pdrrafo 2, 50, pdrrafo
1,inciso f), fraccién |, 53, pdarrafo 1, inciso c), 54, pdrrafo 3, 55, pdarrafo 1, inciso ¢), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral —posteriormente Ley de Medios-.
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fundada la causal de improcedencia invocada por la JLE, sobre la

inexistencia del acto reclomado por cuanto ve a la validez de la
elecciony la entrega de la constancia de mayoria a la candidatura
ganadora, por lo que la demanda se debe sobreseer respecto de

tales tematicas.

Al respecto, el articulo 50, pdrrafo 1, inciso f), fraccion |, de la Ley de
Medios establece que en la eleccidn como la controvertida, son
actos impugnables en el juicio de inconformidad, los resultados
consignados en las actas de computo de entidad federativa, las
declaraciones de validez de las elecciones y el otorgamiento de las
constancias de mayoria y validez, por nulidad de la votacion
recibida en una o varias casillas o por nulidad de la eleccién, asi

como por error aritmético.

En correlacion con lo anterior, el articulo 55, pdarrafo 1, inciso c) de
la misma ley prevé que la demanda del juicio de inconformidad
deberd presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del
dia siguiente de que concluya la practica de los coOmputos de las

entidades federativas de la eleccion.

Ahora bien, constituye un hecho notorio para esta Sala Superior?
que los acuerdos por los que se emitid la sumatoria nacional y se
asignd a las personas que obtuvieron la mayoria de votos, al igual
gue se declard la validez de la eleccidn, fueron aprobados por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral hasta el veintiséis de
junio, fecha en que culmind la sesion extraordinaria permanente

celebrada para tal efecto.

Por tanto, sila demanda se presentd el dieciséis de junio, es evidente

¢ Conforme con lo dispuesto en el articulo 15, pdrrafo 1 de la Ley de Medios.
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gue los actos en comento eran inexistentes, de ahi que no puedan

ser objeto de confroversia en este juicio.

TERCERA. Requisitos de procedencia. El medio de impugnacion
reune los requisitos generales y especiales de procedencia’,

conforme con lo siguiente:

3.1. Oportunidad. Se cumple porque el coOmputo de entidad
federativa tuvo lugar el doce de junio y la demanda se presentd el
dieciséis siguiente, esto es, el Ultimo dia del plazo legal de cuatro

dias previsto para tal efectos.

3.2. Forma. En la demanda constan la eleccion impugnada, los
hechos y motivos de controversia, asi como el nombre y la firma

autoégrafa de la actora.

3.3. Legitimacién e interés juridico. La actora cuenta con
legitimacion e interés juridico, porque comparece como candidata
a jueza de distrito en materia mercantil del IV Circuito, 01 Distrito
Judicial Electoral, en Nuevo Ledn e impugna el acta de coémputo

de enfidad federativa.

3. 4. Definitividad. Se cumple, porque la Ley de Medios no establece

algun medio de impugnacion que deba agotarse previamente.

3.5. Requisitos especiales de procedencia’

a) Tipo de eleccidn. La parte actora precisa como acto reclamado,

enfre otros, los resultados consignados en el acta de cémputo

7 Conforme lo previsto en los articulos 7; 8, pdrrafo 1; 9, pdrrafo 1, 52, pdrrafo 1; 54, pdrrafo 1, inciso a), y 55,
pdrrafo 1, inciso c), de la Ley de Medios.

8 De conformidad con los articulos 8, 50, inciso f), fraccién |, y 55, pdrrafo 1, inciso ¢) de la Ley de Medios.

? Articulo 52 de la Ley de Medios.
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estatal correspondiente a la eleccidon de persona juzgadora de

Distrito en Materia Mercantil Federal del IV Circuito, con sede en
Nuevo Ledn, correspondiente al Distrito Judicial Electoral 01, por
nulidad de la votaciéon recibida en una o varias casillas o por nulidad

de la eleccion.

b) Casillas o error aritmético. En la demanda se precisan las casillas
cuya votacion se solicita sea anulada, asi como las causales de

nulidad que se invocan al respecto.

CUARTA. Estudio del fondo del asunto. En este apartado se
analizardn los agravios planteados por la actora, los cuales resultan

parcialimente fundados, conforme con lo siguiente.

4.1. Casillas impugnadas y causales de nulidad invocadas. En el
caso, la actora controvierte la votacion reciba en 245 casillas
porque, desde su perspectiva, se actualiza la causal de nulidad de
votacion recibida en casilla consignada en el articulo 75, parrafo 1,
inciso f), asi como 323 casillas por la diversa contenida en el inciso k)

de la misma disposicion.

Las casillas en cuestion se analizardn enseguida, en el orden que

han sido senaladas.

4.2. Error o dolo en la computacién de los votos.

Marco juridico. En el acuerdo INE/CG210/2025'°, se aprobaron los
lineamientos para la preparacion y desarrollo de los coémputos
distritales, de entidad federativa, de circunscripcion plurinominal y

nacionales aplicables para el proceso que nos concierne, en el que,

10 Confirmado por sentencia SUP- SUP-JE-17/2025.
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entre ofros aspectos, se dispuso que:

O

La principal caracteristica de la eleccidon es que la ciudadania
elegiria a mds de una candidatura por boleta, teniendo en
cuenta el nUmero de cargos a elegirse, el género de las
candidaturas, asi como el Poder de la Unidon que las postuld, lo
que trajo consigo que las disposiciones aplicables a los cOmputos
de ofras elecciones federales resultaran inaplicables para el
Caso;

La cantidad de candidaturas a elegir en cada boleta es un
proceso de mayor complejidad que incide en el desarrollo del
escrutinio y coOmputo de votos en las casillas, traduciéndose en
una imposibilidad técnica para realizarlo, debido al tiempo que
requieren las mesas directivas para su desarrollo;

En las casillas Unicamente se clasificardn y contardn los votos
recibidos por tipo de eleccidon y se anotardn en el acta de la
jornada electoral, junto con la cantidad de boletas recibidas, las
personas que votaron y las boletas sacadas de las urnas; y

En ese sentido, en este proceso electoral, los resultados
electorales se obtendrdn en los Consejos Locales y Distritales,

durante los coémputos respectivos.

De lo expuesto se advierte que, en el plano operativo, la boleta

electoral para las elecciones federales de personas juzgadoras

posibilitd a la ciudadania a que en una sola boleta eligiera distintas

candidaturas de mujeres y hombres, presentadas en dos columnas

separadas, identificadas con un color para distinguir el cargo al que

se postulan y senalando el Poder de la Unidbn que propuso la

candidatura; y por ofro lado, que el escrutinio y computo de la

votacion consta de dos etapas:
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a) Ante la casilla, en la que se levanta el ACTA DE LA JORNADA

ELECTORAL, CLASIFICACION Y CONTEOQ, Y CONSTANCIA DE
CLAUSURA DE CASILLA SECCIONAL, y

b) En el Consejo Distrital, en el que se levanta un ACTA DE
ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CASILLA LEVANTADA EN EL. CONSEJO
DISTRITAL'?.

En el presente proceso, la ciudadania pudo votar por diversas
candidaturas en la misma boleta, mecanismo de votacion que se
constituyd en emisora de un voto expansivo y diferenciado, con lo
cual, se aparta del modelo tradicional que implicaba identidad

entre boletas, votos y resultados.

Asi, en la votacion recibida para personas juzgadoras no se refleja
con total nitidez tal congruencia y racionalidad, en atencidén a que
el nUmero de boletas extraidas de la urna y que, en principio, debe
corresponder al nUmero de personas electoras que acudieron a
votar, reflejard una cantidad de votos que superard al nimero de
sufragantes que votaron, tantas veces como recuadros contenga
la boleta para anotar las opciones de voto. Ademds, el acta de
escrutinio y computo contiene, para todas las candidaturas vy
elecciones, un solo espacio para votos nulos asi como para
recuaaros no utilizados, lo que imposibilita desglosarlos por tipo de

cargo.

Tomando ese marco, se analizardn las casillas controvertidas
atendiendo, en lo que resulten aplicables, a los criterios reiterados
por esta Sala Superior vinculados con esta causal de nulidad, de
entre los que destacan que la causal se configura por un error o

discrepancia que resulte determinante para el resultado de cada

" Sucesivamente acta de jornada electoral.
12 posteriormente acfa de escrutinio y computo.
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centro de votacion, lo que se obtiene de confrontar los datos

consignados en los rubros referidos a personas que votaron
conforme al listado nominal —PLN-, boletas extraidas de la urna -
BEU- y boletas recibidas en el Consejo Distrital encargado de las
operaciones de escrutinio y computo —-BR-, en el entendido que serd
determinante el error cuando la diferencia entre tales rubros sea
igual o mayor que la existente entre el primer y segundo lugar en la

casilla.

Caso concrefo. Enseguida se analizaran las casillas cuya votacion
se confrovierte, agrupdndolas por tematicas, conforme con lo

siguiente.

a) Caisillas inexistentes o no instaladas. No serdn objeto de andlisis Ias
casillas 1161B, 1161E1y 2018C1, respecto de las cuales, la JLE informd
que las 2 primeras no fueron aprobadas por el 06 Consejo Distrital

del INE en Nuevo Ledn y que la tercera no fue instalada.

Sibien de los datos senalados por la actora, se advierte que la casilla
1161 B coincide con la diversa 116151, Unica instalada en la seccidn,
lo cierto es que la misma no fue computada por ubicarse en alguno
de los supuestos en los que se encontraron inconsistencias, segin se
determind en el acuerdo INE/CG573/2025.

b) Casillas impugnadas en las que la actora resultdé ganadora.
Respecto de las casillas que enseguida se enlistan, el agravio
deviene inoperante, porque la actora resultd ganadora en tales

centros de votacion:

# | Casilla Norma Aracely Maria Luisa Emesto Lépez
Cdzares Rocha'3 | Guermrero Lépez' Salazar'®

1. |443C2 43 72 57

2. |448B 57 61 61

13 A continuacion NACR.
14 En lo subsecuente MLGL.
15 En adelante £LS.

8



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion SU P_J | N_28 ] /2025

# | Casilla | Norma Aracely Maria Luisa Emesto Lépez
Cdzares Rocha'® | Guerrero Lépez'* Salazar'®
3. [1012B 38 48 42
4. |1016B 6 6 6
5. | 1229B 12 13 12
6. | 14398 87 91 53
7. | 1447B 90 99 41
8. [1476B 69 92 62
9. | 1490B 100 115 87
10.| 1509B 87 104 57
11.]1556B 52 60 60
12.]1585B 71 86 76
13.]1585C1 65 90 67
14.11612B 53 118 75
15.11613B 71 83 63
16.|1614B 32 35 31
17.]12145B 41 43 38
18.|2523B 21 28 27
19.12755C1 11 28 27
20. | 3050B 34 38 34

La inoperancia del agravio deriva de que la pretension de la actora
consiste en reducir la diferencia de votos con el fin de obtener el
triunfo en la eleccidn, por lo que de anularse la votacion recibida
en las casillas en comento traeria el efecto contrario, de ahi que no

proceda su andlisis.

c) Caisillas en las que los rubros fundamentales coinciden. En
relacion con las casillas que mdas adelante se relacionardn, el
agravio resulta infundado, porque los datos que consignan los rubros

fundamentales es idéntico entre si.

Ello es asi incluso en aquellas casillas en la que el rubro de boletas
extraidas estd en blanco en el acta de jornada electoral, pues se
trata de un dato que no puede recuperarse, Nno obstante, los otros
dos rubros son idénticos, por lo que tampoco se advierte la

existencia de un error numeérico's.

16 Véase la jurisprudencia 8/97 de esta Sala Superior, de rubro ERROR EN LA
COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS RUBROS DEL ACTA DE
ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES, O EL NUMERO
CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA,
NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA ANULAR LA VOTACION.
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Las casillas en cuestion, son las siguientes:

10

# Casilla PLN BEU BR
1. 448C2 118% Blanco| 118
2. 451B 137% 137 137
3. 457B 109% Blancol 109
4. 459C2 160% Blanco| 160
5. 483C4 126% 126 126
6. 4868 104% Blanco| 104
/. 977B 126%No hay AJE 126
3. 985B 141 141] 141
9. 989B 204 204 204
10. [991B 105% 105/ 105
11. [995B 192 192 192
12.  [996B 87 87| 87
13. [997B 127 127 127
14. [998B 108 108 108
15. [999B 94 94 94
16. [1006B 171 171 171
17. [1007B 170% 170 170
18. [1008B 156 156 156
19. |1017B 133 133] 133
20. [1023B 93 93 93
21. [1024B 97 971 97
22. [1025B 136 136 136
23. [1026B 119 119 119
24. [1027B 79 791 79
25. [1029B 163 163 163
26. [1034B 59 59| 59
27. [1037B 35 35 35
28. [1038B 65% 65 65
29. [1039B 123 1231 123
30. [1040B 112 1120 112
31. [1043B 117 117] 117
32.  [1049B 56 56 56
33.  [1050B 71 71 71
34. |1055B 54 56 54
35.  [1056B 57| 57| 57
36. [1057B 37| 37 37
37. [1059B 112 1120 112
38. [1060B 39 39 39
39. [1061B 72 721 72
40.  [1062B 44 44 44
41.  [1068B 68 68 68
42.  [1073B 80 80 80
43.  [1076B 51 51 51
44, [1078B 62 Blanco| 62
45.  [1079B 40 40 40
46. [1105B 69 69 69
47.  [1109B 59 59 59
48. [1114B 37% 37 37
49.  [1122B 43 43 43
50. [1126B 127 127 127
51. [1139B 57| 57| 57
52.  |1140B 42 42 42
53. |[1157B 108 108 108
54. [1226B 77 771 77
55. [1227B 121 121 121
56. |1433B 234% Blanco| 234
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# Casilla PLN BEU BR
57. [1437B 223*No hay AJE 223
58. [1463B 150% 150, 150
59. |1468B 263% 263 263
60. [1479B 214% 214 214
61. |1488B 165 165 165
62. [1488C]1 187 187| 187
63. [1489C1 176 176 176
64. [1497B 195% 195/ 195
65. [1505B 358 358 358
66. [1506C2 154 154 154
67. [1508B 209 209 209
68. [1512B 192 192 192
69. [1518C1 158 158 158
70. [1522B 329% 329 329
71. [1529B 200 200, 200
72. |1531B 245% Blanco| 245
73. [1534B 276 276 276
74. [1536B 196 196 196
75. [1541B 144 144 144
76. |1563B 203 203 203
77. |1564B 190 190 190
78. [1570B 185 185 185
79. [1571B 276 276 276
80. [1574B 122 122 122
81. [1575B 112 1120 112
82. [1579B 171 171 171
83. [1587B 264 264 264
84. |[1591B 314 Blanco| 314
85. [1594B 179% 179 179
86. [1595C1 169 169 169
87. [1600B 214 214 214
88. [1605B 202 202 202
89. [1632B 86 86 84
90. [1633B 176 176 176
91. [1635B 117 117 117
92. [1636B 104 104 104
93. [1637B 111 111 111
94, [1639B 43 43 43
95. [1643B 64 64 64
96. [1645B 45 45 45
97. [1647B 66 66 66
98. [1648B 97 971 97
99. [1649B 67 67| 67
100. [2125B 146% 146 146
101. [2128C1 183% Blanco| 183
102. [2129C2 229 229 229
103. [2138B 39% Blanco| 39
104. [2140C1 124 Blanco| 124
105. [2146B 130 1300 130
106. [2156B 95% Blanco| 95
107. [2752C1 83 83 83
108. [2754B 85% 85 85
109. [2755B 55% Blanco| 55
110. [2758B 96* Blanco 94
111. [2760B 194 Blanco| 194
112. [2802B 114 114 114
113. [2802C1 96 96 96

SUP-JIN-281/2025
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# Casilla PLN BEU BR
114. [2803C]1 151 151 151
115. [2804B 149 149 149
116. [2808B 115 115/ 115
117. [2813C1 178* 178 178
118. [2816C1 78* Blanco 78
119. [2936B 148% 148 148
120. [2945B 165% 165 165
121. [2985B 142% 143 143

* Dato obtenido del conteo de las Listas nominales realizado en la ponencia.

En ese sentido, al resultar coincidentes los rubros fundamentales,
incluso en aquellos que el rubro respectivo se pudo rectificar del

Listado Nominal respectivo, el agravio deviene infundado.

d) Diferencia no determinante. En este otro grupo de casillas, si bien
se advirtid la existencia de error o discrepancia entre los rubros
fundamentales, el mismo no resultd determinante!’, por lo que el

agravio fambién resulta infundado:

# | Casila |[NACR|MLGL| ELS | PLN | BEU | BR |Dif. Rubros| Dif. 1y 2 Defe’g"”cm
1. |435B 79 41| 42 1600 164 166 6 37No
2. 14388 471 28 23 1100 119 115 5 19No
3. |444C1 98 65 88 210 209 210 1 gNo
4. [449C2 75 59 83 173 174 174 1 gNo
5. |465B 0 29| 34 108 109 109 1 24No
6. [472C2 72 6d 89 165 167 167 2 16No
7. |473B 84 58 87 199 199 199 ] 3No
8. |485B 400 45 54 1147 113 113 1 11No
9. l487B 48] 490 59 139 140 140 1 10No
10. [9788B o1 471 65 174 173 174 1 26No
11. 9828 102 85 45 205  207] 207 2 17No
12. 9878 68 49 49| 169Blanco | 170 ] 19No
13. |988B 73 45 68 145 144 144 1 5No
14. [1000B 38 44 52 95%lanco| 96 ] gNo
15. 10158 54 50 62 154 153 153 ] gNo
16. [1041B 69 558 75 195 194 194 ] dNo
17. [10588B 68 38 47 129"Blanco | 137 g 21[No
18. [1063B 31 19 39 69%Blanco | 74 5 gNo
19. [1064B 12 39 54 124 178 178 54 70No
20. |1065B 115 63 85 244 244 246 2 30No
21. |1085B 30 25 33 70 69 69 1 3No
22. [1090B 46 28 39 99 97 97 2 7INo
23. [1090C1 511 37 420 100 109 101 1 9INo
24. [1091C1 s 48 70 133 131 132 2 12No
25. [1096B 7 47 61 151 1570 152 1 15No
26. [1098C1 4 41| 60 114 114 116 2 14No
27. 11248 73 52 51 184 184 185 2 21No
28. |1156B 68 14 24 110 110 111 1 42No
29. 14618 93 53 47] 168 169 169 ] 40No

17 Jurisprudencia 13/2000 de rubro NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD EN
QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTA,CION, AUN CUANDO EN LA
HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO
Y SIMILARES).
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# | Casila |NACR|MLGL| ELS | PLN | BEU | BR |Dif. Rubros| Dif. 1y 2 Deferg“'”"”*
30. 14818 187 75 108 293Blanco | 289 4 79No
31. 14878 88 40 40 158 157 157 ] 44No
32. [1487C] 77 39 48 180 174 176 4 291No
33. 14898 9 53 72 193 193 191 2 27No
34, [1492C] o7 711 101 224 219 219 3 ANo
35. [1499B 141 102 67 336 339 338 2 39No
36. [1504B 14 84 119 278 267 277 T 22No
37. 15068 85 53 81 164 164 164 2 ANo
38. 15108 103 60 83 2141 212 214 4 20No
39. [1513C] 63 51 57 151 150 150 ] oNo
40. 15178 129 98 127| 245 244 245 ] No
41. 15188 93 32 45176%| 174 173 3 48No
42. 15208 97 6] 50 180 203 203 23 3dNo
43. [1520C] 85 53 49 199 179 179 20 32No
44, 1521C1 112 47 48 214 214 209 9 64NG
45. 15308 9 97 73 2724 271 272 ] 2No
46. 15378 98 55 51 214 213 213 ] 43N0
47. 15518 75 21 28 1274 124 126 ] 50No
48. 15558 80 74 94 219*| 218 218 ] T4No
49. 15598 65 48 72 149 143 148 ] 7No
50. [15658 58 54 59 134 135 139 ] 2No
51. 15728 75 81| 90 1857 184 186 ] 9No
52. 15738 10 72 8d 237 238 239 2 24No
53. [1574C] 6d 44 50 147 143 148 ] T6No
54. [1574C2 74 64 74 181 18d 180 ] ANo
55. [1576B o 39 38 98 99 99 ] 2No
56. 15778 48 41 50 108 107 107 ] INo
57. 15868 o0 84 98 234 235 235 ] 8No
58. [15958 84 73 99 185 185 184 ] EN
59. 15968 90 69 82 189 190 190 ] 10N
60. 15978 75 60 80 178] 177 177 ] 5No
61. 15998 94 75 99 227%Blanco| 228 ] 3No
62. 116038 103 61| 53 203 229 229 2 42No
63. 116238 o0 55 73 198*| 200 200 2 17No
64. 116298 28 2 10 39 33 39 ] ENS
65. 116388 3§ 30 31 91 90 90 ] 5No
66. 116448 65 15 19 8/ 83 o3 4 44No
67. 21338 100 54 51| 193 192 191 2 44No
68. 2133C2 110 45 69 189 183 190 2 41No
69. 1488 30 24 34 7/Blanco| 78 ] oNo
70. 5318 28 19 30 54 54 54 2 ANo
71. 053202 55 60 71 147 149 149 2 TNo
72, 12754C1 38 31 34 98 97 9/ ] INo
73. 12759C1 od 54 83 1477 148 148 ] T9No
74. 07638 6d 58 75 1597 160 159 ] 9No
75. 765C1 70 60 84 184 185 184 ] T4No
76. 2766C1 o7 6d 91 181 187 182 ] 24No
77. 8018 70 55 64 159 160 160 ] 129N
78. 80IC] 68 45 54 143 147 147 ] 19N
79. 805CI 48 20 57 124 127 127 ] 9No
80. 128068 62 43 70 138 140 141 3 8No
81. 2812C1 od 31 24 114| 1158 117 3 29No
82. 12934C1 63 63 81 154 158 158 2 T8N0
83. 129388 79 88 128 214 214 214 2 37No
84. 1204451 2 4 2/ 46 4] 47 ] 5No
85. 12981C1 59 70 75145 |Blanco| 144 ] 5No
86. 13051C1 32 19 34 79 80 80 ] oNo
87. 130528 57 38 41 1287 129 129 ] TeNo
88. 130548 98 32 43 159" |Blanco| 160 ] 55N0
89. 130568 75 53 83 164 163 163 ] 8No

* Dato obtenido del conteo de las Listas nominales realizado en la ponencia.
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Como puede verse, las casillas en estudio arrojan como resultado
una discrepancia en el comparativo de los rubros fundamentales, el
cual es menor a la diferencia entre primer y segundo lugar en cada

casilla, de ahi que la discrepancia no sea determinante.

Lo anterior no obsta para reiterar que en los casos en que el rubro
de boletas extraidas de la urna estd en blanco no puede tomarse
en cuentq, porque se trata de un dato que no puede recuperarse,
caso en el cual se comparan los dos rubros fundamentales restantes,
sin que de ellos se advierta que la magnitud del error traiga consigo

la nulidad reclamada.

e) Diferencia determinante. Finalmente, respecto de las 12 casillas
gue se enlistan enseguida, el agravio es fundado, porque en ellas,
el error resulté igual o superior a la diferencia de votos entre el primer

y segundo lugar en cada centro de votacion, lo que da lugar a su

anulacion:

# | Casila NACRMLGL| ELS | PIN | BEU | BR |Dif. Rubros|Dif. 1y 2 Deferz'”"m
1. 483C2 | 56 39 57 1417 139 141 2 15
2. 10148 80 64 79 203 202 202 ] 15
3. 1092C2| 38 29 34 84 89 89 3 Ot
4. 1098 B 10 30 4 94 o4 94 2 25t
5 11968 28 171 27| 64 64 65 ] 15
6. 1504C1 | 1200 76 119 260 260 261 ] 15
7. 15148 ool 85 97| 2120 214 217 5 5i57
8. 1575C1| 42 34 42 98 97 97 ] Ot
9. 1576C1| 49 38 511 118 114 116 2 25t
10. 1608 B 8d 62 83 194 194 193 ] 15
1. 2139C1 | 62 60 49 150 153 153 3 2lsi
12. 2982 B o8 77 99 220* | 225 227 7 15

* Dato obtenido del conteo de las Listas nominales realizado en la ponencia.

Lo anterior, conforme al marco normativo previomente senalado,
asi como a la jurisprudencia 10/2001 de esta Sala Superior, de rubro
ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS. CUANDO ES
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION
DEL ESTADO DE ZACATECAS Y SIMILARES).
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4.2. Iregularidades graves. En relacion con la causal de nulidad de
la votacion recibida en casilla, contenida en el articulo 75, parrafo
1,inciso k) de la Ley de Medios, la actorarefiere, de manera general,
que se debe anular la votacion recibida en 323 casillas, por la
supuesta existencia de guias de votacidn comuinmente
denominados acordeones en los que supuestamente figurd la

candidata ganadora.

El agravio deviene inoperante, por lo siguiente.

La causal de nulidad en andlisis requiere, para su actualizacion, que
se colmen diversos requisitos, como son que existan irregularidades
graves, plenamente acreditadas e irreparables durante la jornada
electoral o en las actas de escrutinio y cOmputo, que pongan en
duda evidente la certeza de la votacion y resulten determinantes

para el resultado.

En ese sentido, como se anticipd, el agravio deviene inoperante
porque los planteamientos formulados por la actora son genéricos,
sin  que exprese circunstancias de modo, fiempo y lugar
individualizadas en relacidon con cada uno de los centros de
votacion cuya nulidad proclama, aunado a que si bien aporta
medios de conviccion, estas se hacen consistir en meras notas
periodisticas, que por su propio valor probatorio carecen de

suficiencia para evidenciar los hechos en que basa su pretension.

En efecto, en el caso, es necesario que estén probados los hechos
en que se basa la irregularidad, precisando las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se llevaron a cabo, pues sélo de esa

forma se podrd tener la certeza de su comisidn y podrd valorarse si

15
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fueron determinantes para el resultado de la votacidn recibida en

la casilla de que se frate.

Esto es, resulta indispensable demostrar las circunstancias en las que
se desenvolvieron los hechos constitutivos de la irregularidad
alegada, pues solo asi podrd verificarse su magnitud de manera tal
que permita advertir, con certeza y sin lugar a dudas, que si ho
hubieran existido tales supuestos, el primer lugar habria sido
obtenido por otra candidatura, de ahi la necesidad de expresar las
circunstancias en que se ejecutaron los hechos correspondientes,
para tener conocimiento pleno sobre el lugar, el momento y las
persona o personas que intervinieron en ellos y aquellas que se
vieron afectadas al momento de sufragar en cada una de las

casillas impugnadas.

Asi, es necesario que los actores precisen sobre qué personas fuvo
efecto la irregularidad, su nUmero y categoria —s/ integraron las
mesas directivas de casilla o eran parte del electorado- asi como €l
lapso en que se desplegaron los hechos —indicando la hora en que
iniciaron y ferminaror, con la finalidad de saber la frascendencia

de esa actividad en el resultado de la votacion.

El omitir tales circunstancias impide analizar si los hechos en los que
se sustenta la pretension de nulidad fueron o no determinantes para

el resultado de la votacion.

En el caso, la actora aporta 34 piezas probatorias, todas derivadas
o consistentes en notas periodisticas en las que se consigna lo

siguiente:

# Fuente y contenido

1 |Medio La Vanguardia Mx, Revelan que el Gobierno del Samuel Garcia hace
fraude con acordeones de candidatos para eleccién judicial: En Nuevo Ledn, el
estado tiene montado un operativo junto con Movimiento Ciudadano, partido del
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#

Fuente y contenido

Gobernador, con personal estatal que asiste a sesiones de adoctrinamiento en
dias y horas laborables para conseguir votos para aspirantes.

Medio El Norte Local, “Un periodista de EL NORTE que se infiltré a una sesidon de
adiestramiento de funcionarios del Gobierno del Estado y miembros de MC recibid
un acordedn con los nimeros de los candidatos de la eleccién judicial a los que
Samuel Garcia pretende favorecer con un operativo fraudulento.”

Aungue para la eleccién del Poder Judicial del proximo 1 de junio el INE permite
el uso de "acordeones” como apoyo para seleccionar candidatos, Id
Administracién de Garcia estd siguiendo la ruta ilegal de usar recursos oficiales
para favorecer, con listados inducidos, a candidatos afines a sus intereses.

Medio El Diario Mx, Video: Y el nuevo fraude: acordeones oficiales.
Aungue para la eleccion al PJ el INE permite acordeones como apoyo, partidos
arman operativos con recursos para apoyar aspirantes afines.

Medio El Norte, Video YouTube, el cual puede visuadlizarse y escucharse en la
propia nota periodistica o bien en el siguiente link: https://youtu.be/1x4c7XnQ4wQ
"Una periodista de Grupo REFORMA que se infiltré a sesidn de adiestramiento de
funciones del Gobierno de Nuevo Ledn y miembros de MC, recibié un acordedn
con los nUmeros de candidatos de la eleccién judicial a los que el Gobernador
Samuel Garcia pretende favorecer un operativo fraudulento....

Aungue para la eleccién del Poder Judicial del proximo 1 de junio el INE permite
el uso de "acordeones” como apoyo para seleccionar candidatos, la
Administracién de Garcia estd siguiendo la ruta ilegal de usar recursos oficiales
para favorecer, con los listados inducidos, a candidatos afines a sus intereses...”

(...)

Medio El Norte Local, Impulsa Samuel votos ja Morenai: El operativo que impulsa
el Gobernador Samuel Garcia y MC no sélo para coaccionar el voto a favor de
"“sus” candidatos incondicionales en la eleccidn judicial del 1 de junio préximo,
sino favorecer con el poder del estado a los aspirantes con Morena.

Medio El Norte Local, Impulsa Samuel votos ja Morenai: El operativo que impulsa
el Gobernador Samuel Garcia y MC no sélo para coaccionar el voto a favor de
"“sus” candidatos incondicionales en la eleccién judicial del 1 de junio préximo,
sino favorecer con el poder del estado a los aspirantes con Morena.

Medio El Norte Local, Y el nuevo fraude: acordeones oficiales: Un periodista de EL
NORTE que se infiltrdé a una sesién de adiestramiento de funcionarios del Gobierno
del Estado y miembros de MC recibié un acordedn con los niUmeros de los
candidatos de la eleccién judicial a los que Samuel Garcia pretende favorecer
con un operativo fraudulento.

Medio El Norte Local, Aunque para la eleccién del Poder Judicial del préoximo 1
de junio del INE permitird el uso de acordeones como apoyo para seleccionar
candidatos, la administracién de Samuel Garcia estd siguiendo la ruta ilegal de
usar recursos oficiales para favorecer, con listados inducidos, a candidatos afines
a sus intereses. Estas operaciones de apoyo oficial y corporativo estdn prohibidas
por el INE.

Medio El Norte, Y fue un concierto de acordeones, Incluso, la reparticion de
acordeones fue de conocimiento de la autoridad Administrativa Electoral, la cuadl
emitid medidas cautelares para inhibir la distribucion de propaganda electoral v
a realizacién de actos que pueden configurar coaccién al voto, mediante
materiales conocidos como “acordeones”, en el Proceso Electoral Extraordinario
para la eleccién de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion (PEEPJF)
2024-2025, entre los Entidades Federativas involucradas se encuentra la de Nuevo
Ledn.

10

Medio El Norte Local, Trabajan con miedo: “nos obligan a votar”, Empleados del
Gobierno del Estado se sienten entre la espada y la pared al ser obligados a
acarrear votantes para la eleccién del Poder Judicial de la Federacion, si no 1o
hacen pueden ser despedidos de la administracion del Gobernador Samuel
Garcia y silo hacen temen enfrentar consecuencias legales.

11

Medio Reforma, Hasta en hospital “recetan” acordeones, Pese a que fue exhibido
el esquema fraudulento del Gobernador Samuel Garcia para coaccionar d

empleados estatales a votar el 1 de junio por Ministros, Magistrados y jueces afines
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#

Fuente y contenido

de Morena y MC, que incluye la entrega de un acordedn con los nUmeros de los
candidatos a los que quiere favorecer, los operativos fueron ampliados al Sistema
de Salud.

12

Medio El Norte, Sacan acordeones vdlidos y prohibidos, A dos dias de que se
lleven a cabo las elecciones judiciales del 1 de junio, el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral (INE) aprobd una serie de medidas cautelares para
inhibir y sancionar la distribucion de los llamados ‘acordeones electorales’.

El instituto precisd que estos ‘acordeones judiciales’, denunciados por usuarios en
las redes sociales, pueden ser considerados propaganda electoral si se
comprueba que partidos, funcionarios o los propios candidatos los utilizan para
influir en el voto, lo que podria configurar en un acto de coaccién al voto y un
delito.

“Luego de dos denuncias recibidas ante el INE sobre la difusién de ‘acordeones’,
el Consejo General considerd, bajo la apariencia del buen derecho, que resulta
necesario el dictado de una medida cautelar de tipo inhibitoria, por advertirse la
presunta comisién de posibles conductas sancionables cuya continuaciéon o
repeticion debe evitarse en el futuro”, indicd en un comunicado.

Ante la polémica, la Consejera Presidenta del INE, Guadalupe Taddei Zavala,
rechazd estas acciones y dijo confiar en que todas y todos aquellos que recibieron
alguna invitacién para votar de alguna manera u ofra, “se abstengan de hacerlo
v procuren hacer su andlisis personalisimo del ejercicio de votacién que tenemos
la oportunidad de ejercer”.

13

Medio El Norte, Apura Estado: Ofrece DAdiva con acordedn, En la recta final del
proceso electoral judicial, la Administracién de Samuel Garcia reforzd el
fraudulento “Operativo Acordedn” vy desplegd operadores para repartin
despensas y prometer 800 pesos mensuales a cambio de que los ciudadanos
salgan hoy a votar por candidatos afines a MC y MORENA.

14

Medio El Norte, Ganan 7 de cada 10 a ritmo de acordedn,

De los 39 cargos judiciales federales que se definieron con votos sélo de Nuevo
Ledn, 28 fueron ganados por candidatos que estuvieron incluidos en los
acordeones repartidos por la Administracion del Gobernador Samuel Garcia a
empleados estatales para que, con presiones, votaran por perfiles afines a MC vy
Morena.

15

Medio Reporte Indigo, Grupo de las Seis pide denunciar a Gobierno de NL por
presuntamente pedir credenciales con fines electorales, En la administracién
estatal estarian solicitando documentos a los trabajadores para votar por un
candidato a magistrado presuntamente ligado a Movimiento Ciudadano.
Trascendié que la administracion de Samuel Garcia estaria pidiendo a los
frabajadores de diferentes dependencias la credencial electoral para mostrar
apoyo a uno de los candidatos a magistrado a fin a Movimiento Ciudadano.

16

Medio El Norte, A pesar de que ya fue exhibido el esquema fraudulento del
Gobernador Samuel Garcia para coaccionar a empleados estatales a votar el 1
de junio por ministros, magistrados y jueces afines de Morena y Movimiento
Ciudadano, que incluye la entrega de un acordedn con los nUmeros de los
candidatos a los que quiere favorecer los operativos fueron ampliados incluso al
sistema de salud.

17

Medio El Norte, Aumenta la presion operacién acordedn. A menos de una
semana de la eleccidon del Poder Judicial Federal, la administracién del
Gobernador Samuel Garcia ha subido la presidon a los burdcratas para acarrear
votante a favor de candidatos afines a la 4T o a Movimiento Ciudadano.

18

Medio El Norte, Encabezan Secretarios operativo acordedn, Tras evidenciarse el
operativo fraudulento del Gobernador Samuel Garcia para coaccionar d
empleados estatales, a los que reparte acordeones con listas de candidatos a
juez por quienes deberdn votar el 1 de junio, la Administracién emecista sacd
reuniones de oficinas publicas vy las llevd a casas particulares, a las que acuden
titulares de Secretarias de Estado.

19

Medio El Norte, Van 28 denuncias por acordeones, El nUmero de denuncias
penales presentadas por la “Operacion Acordedn” implementada por

Movimiento Ciudadano y el Gobierno de Samuel Garcia para incidir en la
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Fuente y contenido

eleccion del Poder Judicial llegd a veintiocho. De ese total, 23 fueron presentadas
a nivel local y ofras 5 habrian sido remitidas directamente en la Ciudad de México.

20

Medio El Norte, Aprieta Nuevo Ledn operativo, pese a orden del INE, Empleados
de Secretarias, organismos e instituciones educativas de la Administracion
emecista coincidieron en que las presiones por acarrear votantes se han
diversificado ante la publicacién de evidencias de reuniones de adiestramiento vy
distribucion de acordeones fisicos con los candidatos por los que deben de votar,

21

Medio El Norte, También Morena-Nuevo Ledn reparte su acordedn, Uno de los
acordeones repartidos por Morena en Nuevo Ledn da recomendaciones sobre
coémo votar a favor de candidatos afines a la 4T en cuatro de las seis boletas que
los electores recibirdn el domingo en el Estado, incluyendo nombre y nUmero de
cada aspirante propuesto.

22

Medio El Norte, Pasan a FGR indagar acordedn de Samuel, El Operativo Acordedn
del Gobernador Samuel Garcia para influir en la eleccidn judicial del proximo
domingo pasd a manos de la Fiscalia General de la Republica. El INE dio ayer vista
a la Fiscalia Especializada en materia de Delitos Electorales para que investigue la
posible coaccion del voto a través de acordeones en Nuevo Ledn, asi como en
la Ciudad de México.

23

Medio El Norte, Condena la OEA eleccidn judicial, La Misién de Observadores
Electorales de la Organizacion de Estados Americanos (OEA) advirtidé ayer que,
luego del reparto de "acordeones” a los votantes y con perfiles electos que fueron
propuestos por el Comité de Evaluacion del Ejecutivo federal, no hay garantia de
la independencia del nuevo Poder Judicial.

'La Misién no recomienda que este modelo de seleccidon de jueces se replique
para ofros paises de la regién"”, senalan las conclusiones del informe preliminar del
grupo que visité México desde mayo.

Considerando ya los resultados del computo para la eleccidn de ministros, la
Mision alertd de la relacion cercana con el Gobierno de los candidatos electos.
‘No hay garantias”, advierte en su reporte, "de que quienes resulten electos/as
tengan la solvencia técnica, la idoneidad vy las capacidades especificas que los
cargos gque asumirdin requieren.

24

Medio El Norte, De Tin Marin, Otra vez al azar. Decidir el voto hoy en las elecciones
del Poder Judicial Federal, a las que estdn convocados 99.7 millones de
mexicanos, serd optar por la intuicidn o someterse a la induccién. Con campanas
limitadas y desinformacioén, especialistas electorales y actores politicos anticipan
una de las participaciones ciudadanas mds exiguas, en una eleccién que costard
al menos 7 mil 019 millones de pesos.

25

Medio El Norte, Vigilard un “ejercito” la eleccion judicial, Miles de personas ya se
alistan para conformar un ejército ciudadano que vigile la eleccion judicial el
proximo 1 de junio. A seis semanas de la jornada electoral, el Instituto Nacionall
Electoral ya registra un incremento de un 519.07 por ciento de solicitudes
individuales, en comparacién con todas las que se recibieron en la pasada
eleccidn presidencial.

26

Medio El Norte, Empleados de la Secretaria de Economia de NL denuncian presiéon
por parte de subsecretario allegado a Samuel Garcia mediante Operativo
Acordedn.

27

Medio El Norte, Liaman "“guia para votar” a acordeones oficiales, Con el reparto
de acordeones oficiales para sacar adelante a sus afines en la eleccidon de
ministros, magistrados y jueces del Poder Judicial Federal, el Gobernador Samuel
Garcia busca quitarle el mote de "rey del acordedn” a Ramdn Ayala.

28

Medio El Norte, Exploran en el INE sancién para Samuel, La consejera Dania Ravel
afirmd que la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE analiza si existen
elementos para abrir un procedimiento especial sancionador por 10§
“acordeones” que promueve el Gobierno de Nuevo Ledn para la eleccidn
judicial.

29

Medio El Norte, Reparte Samuel acordedn final, Burdcratas de dependencias
organismos estatales reportaron haber recibido ya los acordeones definitivos para
\votar en la eleccién judicial del 1 de junio por candidatos afines a MC y Morena,
si no quieren sufrir represalias.
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# Fuente y contenido
30 |Medio El Norte, INE se lava las manos jantes de la eleccién!, Unas horas antes de|
la eleccidn judicial del 1 de junio y cuando la Administracion del Gobernador|
emecista Samuel Garcia y Morena despliegan operativos ilegales para
coaccionar votantes y obligarlos a elegir candidatos definidos en acordeones
oficiales, el INE en Nuevo Ledn considerd ayer complicado frenar esta prdctica.
31 |Medio El Norte, Suman ya 31 denuncias de la “Operacion acordedn”, La Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales (FDE) habia acumulado ya 31 denuncias por
coaccion del voto y la entrega de acordeones para impulsar candidaturas afines
al Gobernador Samuel Garcia, a Movimiento Ciudadano y a Morena en la
eleccion judicial federal.
32 |Medio El Norte, Revisard en el INE acordedn de Samuel, El INE abrié und
investigacion contra el operativo acordedn que promueve el Gobernador Samuel
Garcia para influir en la eleccién judicial del préximo domingo.
Video[Medio El Norte, Empleados de la Secretaria de Economia de NL denuncian presion
1 |por parte de subsecretario allegado a Samuel Garcia mediante Operativo
Acordeon.
VideoMedio Cédigo Magenta, Entre acordeones, La coaccidon del gobernador de
2 |Nuevo Ledn, Samuel Garcia, para "obligar” a funcionarios de su administracién a
votar por candidatos de Morena en la eleccion del Poder Judicial -incluido el uso
de "acordeones”-raya en un nuevo delito cometido por el emecista, quien hasta
condiciond el pago de sus salarios.

Como puede verse, si bien las notas de prensa aluden de manera
general a los hechos alegados por la actora, lo cierto es que en si
mismas, de las probanzas no es factible desprender las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar requeridas para el andlisis

de la causal en estudio.

Esto es, la actora no precisa ni de las pruebas se desprende qué
personas o cuantas cometieron los hechos que refiere, ni por cudnto
tiempo lo hicieron, nimucho menos las personas del electorado que
pudieron verse afectadas, , ni la temporalidad en que se presentd
la irregularidad, es decir, si ocurrid durante la mayor parte de la
jornada o solo en un horario especifico o periodo de esta, porlo que
incumplid con la carga de acreditar los extremos de su pretension,

de ahi la inoperancia de sus planteamientos.

QUINTA. Efectos. En mérito de lo expuesto en la consideracion
anterior, y al haber resultado fundados los agravios respecto de las
casillas 483C2, 1014B, 1092C2, 1098B, 1196B, 1504C1, 1514B, 1575C1,
1576C1, 1608B, 2139C1 y 2982B, lo conducente serd modificar Ia
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sumatoria de la eleccion de personas juzgadoras de distrito, de

acuerdo con lo siguiente:

5.1. Recomposicidn. En primer lugar, cabe senalar que de acuerdo
con el principio de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados'®, sélo puede restarse la votacion anulada en aquellos
supuestos en que se acreditd lairregularidad, por lo que Unicamente
se tomard en cuenta la especialidad que se confrovierte, sin
considerar los votos nulos, debido a que no es posible diferenciar
cudles de esos votos corresponden a la eleccidn en estudio, como

ya se preciso.

Asimismo, debe senalarse que si bien el coOmputo nacional todavia
no existia al momento en que se promovid la demanda, toda vez
gue es un hecho notorio que el mismo se emitid hasta el veintiséis de
junio, mediante acuerdo INE/CG573/2025, lo cierto es que tal
determinacién contienen los resultados definitivos y ciertos de la
eleccion controvertida, por lo que este organo jurisdiccional
considera que la recomposicion debe hacerse en relacion con los
valores ahi consignados, y no conforme con las del acta de

computo de entidad federativa.
En ese marco, primero debe obtenerse la votacidon emitida en las
casillas en las que la irregularidad alegada resultd determinante, la

cual es la siguiente:

Casillas cuya votacién fue anulada

No . Norma Aracely Maria Luisa Ermesto Lépez
Caisilla - ;
. Cdzares Rocha | Guerrero Lopez Salazar
1. 1483C2 56 39 57,
2. [1014B 80 64 79
3. [1092C2 36 29 364
4. 10988 40 32 42
5. [1196B 28] 17, 27|

‘SlJurisprudencio 9/98 de la Sala Superior lde rubro PRINCIPIO DE QONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLIQOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION.
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No Casi Norma Aracely Maria Luisa Ernesto Lépez
asilla ; p
. Cdazares Rocha | Guerrero Lopez Salazar

6. [1504C1 120 76 119

7. [1514B 92 85 97

8. [1575C1 42 34 42

9. [1576C1 49 38 51

10.[1608B 84 62 83

11.[2139C1 62 60 49

12.[2982B 98 77 99
Total 787 613 781

Tales sufragios son los que se restardn del coOmputo nacional, en

cuanto ve ala eleccidon controvertida.
Asi, la votacion definitiva para el IV Circuito Judicial con sede en
Nuevo Ledn, Distrito Electoral 01, quedard conforme a la siguiente

recomposicion:

Cbémputo recompuesto

No. Nombre Votacién obtenidaVotacién anuladaVotacién recompuesta
1 Norma Aracely Cdzares Rochg 70,985 787 70,198
2 [Ernesto Lopez Salazar 61,195 781 60,414
3 Maria Luisa Guerrero Lopez 61,035 613 60,422
Total 193.215 2,181 191,034

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Superior

ll. RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee parcialmente en el juicio, en los términos de

la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en las

casillas identificadas en la sentencia.

TERCERO. Se modifica el computo de la eleccidon de personas
juzgadoras de distrito del Cuarto Circuito Judicial, Distrito Judicial
Electoral 1, Materia Mercantil, en Nuevo Ledn, en los términos de la

recomposicion realizada en esta ejecutoria.
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NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos respectivos y archivese el expediente

como total y definitivamente concluido.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidén, con los votos en contra de la Magistrada
Janine M. Otdlora Malassis y el Magistrado Reyes Rodriguez
Mondragodn, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y
da fe, asi como de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon 3/2020, por el que se implementa la firma electréonica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del trédmite, turno, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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VOTO PARTICULAR PARCIAL QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS EN LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO DE
INCONFORMIDAD SUP-JIN-281/2025"°

Respetuosamente, formulo el presente voto particular parcial en relacién con el
engrose de la sentencia, porque se desarrolla en los mismos términos en los que
propuse el proyecto respecto del sobreseimiento parcial del juicio respecto de la
validez de la eleccion y entrega de constancia de mayoria, asi como el analisis
sobre las causales de nulidad de las casillas y la recomposicién del computo de

la eleccion impugnada.

Sin embargo, como lo anuncié en la sesion publica de resolucién, emito el
presente voto particular parcial, ya que, si bien en el engrose se reproducen
totalmente los argumentos de la propuesta que puse a consideracion del Pleno,
se elimind la parte relativa a la vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral del INE, para que, en el ambito sus facultades de investigacioén, a través
de sus odrganos competentes, realizara las diligencias que considerara
necesarias para esclarecer los hechos denunciados (uso y distribucion de
“acordeones”) y, en su caso, determinara la responsabilidad administrativa

correspondiente.

Ante ello, quiero reiterar mi criterio pronunciado en diversos asuntos en los que
este 6rgano jurisdiccional ha conocido de impugnaciones vinculadas con la
eleccion de personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacion,
especificamente, en cuanto al tema de distribucion de guias de votacion
comunmente conocidas como “acordeones”, al respecto, estimo que lo
procedente era dar vista a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE
con la demanda presentada, toda vez que la fiscalizacion del origen, monto,
destino y aplicacion de los recursos por parte de las candidaturas judiciales se
encuentra a cargo del Consejo General del INE,?° por conducto de la Comisién
de Fiscalizaciéon y de la referida Unidad, quienes tienen la atribucion de revisar lo

reportado en los informes correspondientes y sustanciar los procedimientos de

19 Con fundamento en los articulos 254, Ultimo pdrrafo, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién
y. 11 del Reglamento Interno de del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
20 Arficulo 41, base V, apartado B, inciso a), numeral 6 de la Constitucién Federal.
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queja en esa materia, los que deben ser sometidos a la aprobacion del Consejo

General.

En efecto, de acuerdo a las funciones de los érganos del INE y conforme a los
elementos que la parte actora aport6 y los que se recabaron durante la instruccion
del juicio, estimo que habia posibilidad de realizar las investigaciones necesarias,
ya sea que se allegara de los medios de prueba indispensables para, de ser el
caso, la autoridad administrativa electoral estuviera en condiciones de iniciar el o
los procedimientos administrativos respectivos, porque una de las funciones de
dicho instituto es precisamente vigilar el origen y destino de los recursos
utilizados por las personas candidatas por si o a través de terceros, derivado del

posible beneficio que se reporte o se haga evidente.

Lo anterior, toda vez que el INE a través de sus érganos competentes, cuenta
con un ambito de facultades a efecto de iniciar la investigacion de los hechos
denunciados, ya sea mediante la presentacion de una queja o denuncia, o de
manera oficiosa, cuando se presuma la existencia de una transgresion al orden

juridico.
Por lo antes expuesto, emito el presente voto particular parcial.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacioén y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral. Asimismo,
en el acuerdo 2/2023.
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VOTO PARTICULAR PARCIAL QUE FORMULA EL MAGISTRADO REYES
RODRIGUEZ MONDRAGON EN EL JUICIO DE INCONFORMIDAD SUP-JIN-
281/2025 (COMPUTO DE LA ELECCION DE JUZGADORES DE DISTRITO EN
MATERIA MERCANTIL EN UN DISTRITO DE NUEVO LEON)?!

Emito el presente voto particular parcial ya que me aparto de la decision de la
mayoria de eliminar la vista propuesta por la magistrada instructora en el asunto,
en la cual se hacia de conocimiento de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral de la Secretaria Ejecutiva?? del Instituto Nacional Electoral?® sobre los
hechos denunciados por la parte actora para que, en su caso, determinara la

responsabilidad administrativa que corresponda.

1. Contexto del caso

La parte actora contendi6 por el cargo de Jueza de Distrito en materia mercantil,
del Distrito judicial 1, del cuarto circuito, con sede en Nuevo Ledn. En su
oportunidad, el Consejo Local del INE llevé a cabo el computo de entidad

federativa de la referida eleccion.

En contra del computo estatal, la actora presenté una demanda alegando
irregularidades en la votacion y argumentando causales de nulidad en diversas
casillas. Asimismo, sefial6 agravios relacionados con el uso masivo de
propaganda electoral denominada “acordeones”, lo cual, a su consideracion,
representa un financiamiento privado ilicito que generé una inequidad manifiesta

en la contienda.

2. Sentencia aprobada por la mayoria

En la sentencia aprobada se declaré la nulidad de la votacion recibida en doce
casillas, al existir una disparidad entre los electores que votaron, los votos

extraidos y la votacién total emitida. En consecuencia, se determiné modificar los

21 Con fundamento en los articulos 254, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral. Participaron en su
elaboracién Ares Isai Hernandez Ramirez, Luis ltzcoatl Escobedo Leal y Javier Fernando del
Collado Sardaneta.

22 En adelante, UTCE.

23 En adelante, INE.
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resultados contenidos en el acta del computo de la entidad, para quedar como

sigue:
Candidatura Cé_mputo Votacion Computo
original anulada recompuesto
Norma Aracely Cazares Rocha 70,985 787 70,198
Ernesto Lopez Salazar 61,195 781 60,414
Maria Luisa Guerrero Lopez 61,035 613 60,422
Total 193,215 2,181 191,034

Sobre este punto, cabe destacar que en el proyecto que se nos presentod
inicialmente, la magistrada instructora propuso dar vista a la UTCE respecto de
la fabricacién y distribucion de “acordeones” para que, de acuerdo con sus
facultades, realizara las actuaciones correspondientes conforme a Derecho. Sin
embargo, la mayoria del Pleno determiné no dar vista por cuanto a estos

planteamientos.

3. Razones del disenso

Como lo sefalé, considero que resultaba procedente dar vista al INE con los
planteamientos relativos a la creacion y supuesto uso de acordeones. Lo anterior,
ya que por medio de la UTCE esta posibilitado para allegarse de los elementos
de prueba indispensables para estar en condiciones de iniciar el o los
procedimientos administrativos correspondientes, por medio de una queja o
denuncia, o de manera oficiosa. Por otro lado, por medio de la UTF, puede vigilar
el origen y destino de los recursos utilizados por las personas candidatas por si

0 a través de terceros por el posible beneficio que reporten.

Es importante resaltar que la fiscalizacidén del origen, monto, destino y aplicacién
de los recursos por parte de las personas candidatas esta a cargo del INE?. El
Consejo General determind que el veintiocho de julio emitiria las resoluciones en
materia de fiscalizacion, para los informes de ingresos y gastos correspondientes
a los periodos de campanfa para los procesos electorales extraordinarios 2024-
2025, por medio del Acuerdo INE/CG190/2025.

En ese sentido, el INE ya concluy6 el procedimiento de revision de informes de
ingresos y gastos de las personas candidatas y ya determiné si incurrieron en
alguna infraccion o si se apegaron a los limites de gastos establecidos por el

Consejo General del INE.

24 De conformidad con el articulo 41, Base V, apartado B, inciso a), numeral 6, de la Constitucién
general.

27



SUP-JIN-281/2025

Por otro lado, es importante destacar que mediante el Acuerdo INE/CG535/2025,
el Consejo General del INE presumid la existencia de una estrategia de
elaboracion y distribucion de la propaganda denominada “acordeones’,

determinando:

a) Que los acordeones son propaganda electoral.
b) Prohibir su emision y distribucién durante la campana.

c) Prohibir su emision y distribucién durante la veda electoral y el dia de la
jornada.

Esta decision fue confirmada por la Sala Superior en el Recurso SUP-REP-
179/2025, lo que implicd el reconocimiento juridico de la existencia de los

acordeones, por lo que no son meras inferencias por parte de la actora.

En conclusion, considero que lo correcto era dar vista al INE para que, en el
ambito de sus atribuciones y sus facultades de investigacion, a través de sus
organos competentes, realizara las diligencias necesarias para esclarecer los

hechos denunciados, como proponia originalmente la magistrada instructora.

Por lo anterior emito el presente voto particular parcial.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del acuerdo general de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del poder judicial de
la federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral. Asimismo,
en el acuerdo general 2/2023.
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