TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacitn

JUICIO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: SUP-JIN-505/2025

PARTE ACTORA: MARTHA ISABEL

VILLA SANTOS

RESPONSABLE: CONSEJO GENERAL
DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL

MAGISTRADA PONENTE: MONICA
ARALI SOTO FREGOSQ!

Ciudad de México, dieciséis de julio de dos mil veinticinco.?

Sentencia que dicta la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en el senfido de desechar de plano la

demanda, ante la falta de firma autdgrafa o electronica.
ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que integran el

expediente, se advierten los hechos siguientes.

1. Jornada electoral. En el contexto de la reforma constitucional en
materia del Poder Judicial de la Federacioén y el proceso electoral
extraordinario para elegir personas juzgadoras mediante voto
directo de la ciudadania, el uno de junio se llevd a cabo la jornada
electoral, en el cual la parte actora contendid para el cargo de
Jueza de Distrito en Materia Mercantil de Cuantia Menor en el Tercer
Circuito, especificamente en el Distrito Judicial 2 del estado de

Jalisco.

I Secretariado: Rocio Arriaga Valdés, Raul Zeuz Avila Sdnchez y César Américo Calvario
Enriquez.
2 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo mencidén expresa en
contrario.
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2. Acuerdos impugnados (INE/CG573/2025 e INE/CG574/2025). El
veintiséis de junio el Consejo General del Instituto Nacional Electoral®
aprobd el acuerdo por el que se emite la sumatoria nacional de la
eleccion de personas juezas vy se realiza la asignacion a las personas

gue obtuvieron el mayor niUmero de votos, en forma paritaria.

De igual forma, aprobd el diverso acuerdo por el que emitid la
declaraciéon de validez de la eleccidon de juezas y jueces de
Juzgados de Distrito y las constancias de mayoria a las candidaturas
que resultaron ganadoras de la referida eleccion, ambos, en el
marco del proceso electoral extraordinario para la eleccidn de

diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025.

3. Juicio de inconformidad. Inconforme, el veintinueve de junio la
parte actora promovié el medio de impugnacion que se analiza
ante el Consejo responsable, a fravés de la plataforma del Juicio en

Linea en Materia Electoral.

4, Registro y turno. Recibidas las constancias en este organo
jurisdiccional, el cuatro de julio la Magistrada Presidenta ordend
infegrar y registrar el expediente SUP-JIN-505/2025, asi como turnarlo
ala Ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el articulo 19,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

5. Ampliacién de demanda. El siete de julio la parte actora presentd
un escrito a través de la plataforma del Juicio en Linea, mediante el

cual pretende ampliar su escrito inicial de demanda.

6. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada instructora acordd

radicar el expediente en la Ponencia a su cargo.

3 En lo subsecuente, Consejo General o Consejo responsable.
4 En adelante Ley de Medios.
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RAZONES Y FUNDAMENTOS
PRIMERA. Jurisdiccién y competencia.

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio
de impugnacion senalado en el rubro, porque se trata de un juicio
de inconformidad que se promueve en contra de la sumatoria
nacional y la declaracion de validez y consecuente entrega de
constancias de mayoria, relacionadas con la eleccion de Jueces y
Juezas de Distrito en Materia Mercantil del Tercer Circuito, en el
marco del actual proceso electoral extraordinario para elegir a las
personas juzgadoras del Poder Judicial de la Federacién, materia
sobre la que este organo jurisdiccional tiene competencia

exclusiva.’
SEGUNDA. Improcedencia del medio de impugnacion.

Esta Sala Superior considera que, con independencia de que
pudiera actualizarse una diversa causal de improcedencia, la
demanda debe desecharse de plano conforme a lo que se expone

a continuacion.
a) Marco juridico

En el articulo 9, pdrrafo 1, inciso g), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se establece que los
medios de impugnacion se deben promover por medio de un
escrito que contenga, entre ofros requisitos, el nombre y la firma

autégrafa de quien lo promueve.

Por su parte, en el pdrrafo 3 del citado articulo se dispone que los
medios de impugnacion serdn desechados de plano cuando

incumplan con el requisito mencionado, es decir, cuando carezcan

5 De conformidad con lo previsto en los articulos 99, pdrrafo cuarto, fraccién |, de la
Constitucién federal; 256, fraccién |, inciso a), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de
la Federacioén; asi como 50, inciso f); y 53, inciso ¢), de la Ley de Medios.

3
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de la firma autografa.

La importancia de colmar tal requisito radica en que la firma
autografa es el conjunto de rasgos que la persona promovente
asienta con su puno y letra, que producen certeza sobre la voluntad
de ejercer el derecho de accion, ya que tiene como objetivo dar
autenticidad al escrito de demanda, identificar quien suscribe el

documento y vincularlo con el acto juridico combatido.

De ahi que, la firma autdégrafa sea un elemento esencial de validez
del medio de impugnaciéon que se presente por escrito, cuya
carencia trae como consecuencia la falta de un presupuesto

necesario para la constitucion de la relacién juridica procesal.

Por eso, ante el incumplimiento de ese requisito, la Ley de Medios
establece que ese medio de impugnacion serd improcedente,
debido a la falta del elemento idéneo para acreditar la
autenticidad de la voluntad del promovente para ejercer el

derecho publico de accidn.

En esa ftesitura, esta Sala Superior ha implementado diversos
insfrumentos que posibilitan la presentacion de las demandas a
través de medios electronicos; ya que, mediante el Acuerdo
General 7/2020, este érgano jurisdiccional desarrolld los lineamientos
para el juicio en linea en materia electoral, aplicables para la

totalidad de los medios de impugnacion.

En dicho acuerdo general se establecid, esencialmente, que la
Firma Electronica Avanzada del Poder Judicial de la Federacioné es
el documento electréonico expedido por alguna de las autoridades
certificadoras infermedias que asocia de manera segura v fiable la
identidad de la persona firmante con una llave publica, permitiendo

con ello identificar quien es el autor o emisor de un documento

¢ En lo sucesivo FIREL.
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la firma autdgrafa para la tframitacion y sustanciacion de los medios

de impugnacion en materia electoral a través del juicio en linea.8

De acuerdo con la normativa senalada, el firmante es toda persona
que utiliza su FIREL o cualquier ofra firma electronica para suscribir

documentos electronicos.?

Por otra parte, respecto de las demandas que son remitidas por
correo electrénico, en las que se trata de archivos digitalizados que,
al  momento de imprimirse e integrarse al expediente,
evidentemente no cuentan con la firma autégrafa de puno vy letra
de las personas justiciables, esta Sala Superior ha definido una linea
jurisprudencial respecto a su improcedencia, toda vez que existe
una ausencia de mecanismos que permitan advertir la intencion de

los firmantes de vincularse con el escrito inicial de demanda.

Incluso, este drgano jurisdiccional ha sustentado que el hecho de
que en el documento digitalizado se aprecie una firma que
aparentemente haya sido consignada en el original, no es suficiente
para acreditar la autenticidad de la voluntad de ejercer el derecho
de accidn por parte de la persona promovente, ya que el sistema
de medios de impugnacion vigente no contempla ese fipo de

promocion o interposicion.

En esta lineq, si bien esta Sala Superior ha implementado el uso del
correo electronico como medio para agilizar y eficientizar diferentes
trdmites y procesos en la funcidn jurisdiccional; ello no implica que,
a través de su uso, se pueda exentar el cumplimiento de los
requisitos formales de la demanda en la presentacion de los medios
de impugnacion, particularmente, el relativo a consignar el nombre

y la firma autégrafa de la persona promovente. 13

7 Articulo 2, fraccion Xlil, del Acuerdo General 7/2020.
8 Articulo 3, pdarrafo segundo, del Acuerdo General 7/2020
? Arficulo 2, fraccion IV del Acuerdo General 7/2020.
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b) Caso concreto

En el caso, no se acredita el requisito previsto en el articulo 9, pdrrafo
1, inciso g), de la Ley de Medios, en tanto que en la demanda no se
plasmé firma autdografa, tal como se advierte en la siguiente

captura.

SEGUNDO. - Seguido el tramite y sustanciacién del presente medio de
impugnacion se declare fundado el agravio formulado y en consecuencia se realice
la asignacion de la PRIMERA MUJER, mayormente votada en la jornada electoral
de este 01 de junio de 2025 en el marco del Proceso Electoral Extraordinario del
Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 para el cargo de Juez de Distrito en
Materia Mercantil de Cuantia Menor del Tercer Circuito con sede en Zapopan

Jalisco.

Atentamente

Guadalajara, Jalisco, a la fecha de su presentacion

Martha Isabel Villa Santos

Como se advierte de la imagen inserta, la parte actora no asentd su
firma autdégrafa en el escrito de demanda, lo cual podria ocbedecer
a que la misma se presentd a través del Sistema de Juicio en Linea,

como se indico en los antecedentes de este fallo.

Sin embargo, de la evidencia criptografica del documento se
aprecia que quien suscribid la demanda con su firma electronica
fue una persona diferente cuyo nombre es Elias Luna Cortés, tal y
como se advierte de la captura que se inserta a continuacion;
nombre que aparece al margen en cada hoja, como se puede

apreciar en la imagen previa.
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EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:

Demanda Jalisco.pTm

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 1

Nombre: ELIAS LUNA CORTES Validez: BIEN Vigente

De lo anterior se concluye que, si bien el juicio de inconformidad
puede promoverse por conducto de un representante legal,
conforme a lo dispuesto en el articulo 9, pdrrafo 1, inciso c), de la
Ley de Medios, es menester acompanar al escrito impugnativo el o
los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria
del promovente, lo que en el caso no acontece, aunado a que de
su lectura integral este organo jurisdiccional no advierte la
designacion de la citada persona, como representante de la parte

actora para promover el presente medio de impugnacion.

Con apoyo en lo hasta aqui razonado, también resulta
improcedente dar cauce legal al diverso escrito presentado por la
parte actora, con la infencion de ampliar su demanda atento a
que, al desecharse la demanda inicial, su ampliacién corre la misma

suerte.

Ello, aunado a que dicho escrito tampoco cuenta con la firma
autoégrafa de la parte actora, al haber sido remitido por la misma
persona que presentd la demanda, a través del Sistema de Juicio
en Lineq; y sin que obste que en este caso si se aprecie un rasgo
caligrafico que pudiera corresponder a la firma de la accionante ya
que, como se apuntd, el hecho de que en el documento
digitalizado se advierta una firma que aparentemente se consignd
en el original, no es suficiente para acreditar la autenticidad de la
voluntad de ejercer el derecho de accion por parte de la persona

promovente, como se observa enseguida.
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SEGUNDO.- Se solicita sean tomados en consideracién al

momento de diclar la resolucién que en derecho corresponda

ATENTAMENTE

Guadalajara, Jalisco; al dia de su presentacion.

Martha Isabel Villa Santos

En consecuencia, en el presente medio de impugnacion se
considera procedente desechar de plano la demanda, al no
cumplir con el requisito de contar con la firma autografa o

electronica de la parte accionante.

Por todo lo hasta aqui expuesto, fundado y motivado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.

De ser el caso, en su oportunidad devuélvanse las constancias
atinentes y archivese el presente asunto como definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas vy los
Magistrados que infegran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon, ante el secretario general de
acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se
firma de manera electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se

implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite,
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turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia

electoral.



