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México, Distrito Federal, a dieciocho de diciembre de

dos mil trece.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para dirimir
los conflictos o diferencias laborales de los servidores del
Instituto Federal Electoral identificado con la clave SUP-JLI-
30/2013, promovido por Patricia Torres Santillan, a fin de
impugnar diversos actos relacionados con la readscripcion de
los integrantes del Servicio Profesional Electoral en cargos y

puestos distintos al de Vocal Ejecutivo y,
RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos que la
actora hace en su escrito de demanda y de las constancias

de autos, se advierten los siguientes:

1. Solicitud de readscripcion. Los dias once de junio

de dos mil ocho, veintidos de septiembre de dos mil nueve,
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veinticinco de junio de dos mil diez, seis de septiembre y
catorce de noviembre de dos mil once, la promovente
presentd ante la Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional
Electoral del Instituto Federal Electoral diversas solicitudes de

cambio de adscripcion.

Asimismo, el quince de marzo de dos mil trece, la
actora realiz6 una nueva solicitud de readscripcion, a fin de
gue se autorizara su cambio de puesto de Jefe de
Departamento de Infraestructura y Suministro de Mddulos
adscrita a la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores al de Jefe de Departamento de Investigacion y
Produccion de Informacion, en la Direcciéon Ejecutiva de
Capacitacion Electoral y Educaciéon Civica del Instituto
Federal Electoral; conforme a los parametros sefialados en la
circular nmero DESPE/009/2013, emitida por la Direccion
Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral del referido

Instituto.

2. Proceso de readscripcion. El veintidos de julio de
dos mil trece, la Junta General Ejecutiva del Instituto Federal
Electoral, dicto el acuerdo identificado con la clave
JGE102/2013 por el que se autorizd la readscripcion de
miembros del Servicio Profesional Electoral, en cargos y
puestos distintos de Vocal Ejecutivo en el que se autorizan
los dictamenes procedentes de las solicitudes de

readscripcion.
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En dicho acuerdo no se emitié pronunciamiento alguno
respecto a ninguna de las solicitudes efectuadas por la

actora.

3. Recurso de inconformidad. El dieciséis de agosto
del presente afio, en contra del mencionado acuerdo, la
peticionaria interpuso recurso de inconformidad, mediante
escrito presentado el dieciséis de agosto del presente afio,

ante la Direccion Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral.

II. Presentacién del escrito. El dos de octubre del afio
en curso, contra el referido acuerdo, la promovente presento
escrito ante esta Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en virtud del cual pretende

controvertir el referido acuerdo.

Dado el sentido de la presente resolucidon, resulta
innecesario hacer relacion de las prestaciones reclamadas,
asi como los hechos en que el promovente funda sus

pretensiones juridicas.

[ll. Turno a ponencia. Por acuerdo dictado el dos de
octubre de dos mil trece, el Magistrado Presidente de este
organo jurisdiccional ordend integrar el expediente SUP-AG-
73/2013 y turnarlo a la ponencia a su cargo para su

sustanciacion y resolucion.

Turno que se cumplimentdé mediante oficio TEPJF-SGA-
3560/13 del tres siguiente, suscrito por el Secretario General
de Acuerdos del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.
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IV. Acuerdo de reencauzamiento. Mediante acuerdo
plenario de treinta de octubre del afio en curso, la Sala
Superior determind reencausar la impugnacion de Patricia
Torres Santillan a juicio para dirimir los conflictos o
diferencias laborales de los servidores del Instituto Federal

Electoral.

V. Juicio para dirimir los conflictos o diferencias
laborales de los servidores del Instituto Federal Electoral.
En cumplimiento al acuerdo de Sala referido en el resultando
anterior, el Magistrado Presidente de esta Sala Superior,
mediante proveido de esa misma fecha, ordend integrar el
expediente SUP-JLI-30/2013 y turnarlo a la ponencia a su

cargo.

Dicho acuerdo se cumplimenté mediante oficio TEPJF-
SGA-3806/13, de treinta de octubre del afio que transcurre,
suscrito por el Subsecretario General de Acuerdos de este

organo jurisdiccional.

VI. Radicacion, admision y emplazamiento. Por auto
de veinte de noviembre de dos mil trece, el Magistrado
Instructor radicé el expediente en que se actlua; admitio la
demanda presentada por Patricia Torres Santillan, y ordend
correr traslado al Instituto Federal Electoral, con copia de la
misma, emplazandolo para que, dentro del plazo de diez dias
habiles, siguientes a la fecha de notificacion, contestara y

ofreciera las pruebas que a su Derecho conviniera.

En la misma fecha se notific6 el referido acuerdo al

Instituto Federal Electoral.
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VII. Contestacién de demanda. Mediante escrito de
cuatro de diciembre del afio en curso, el Instituto Federal
Electoral, por conducto de su apoderado, contestd la
demanda, ofrecid pruebas y opuso las excepciones vy

defensas que considero pertinentes.

VIII. Citacion a audiencia. Mediante proveido de cinco
de diciembre de dos mil trece, el Magistrado Instructor
reconocid la personeria de quien comparecid a juicio a
nombre del Instituto Federal Electoral; tuvo por contestada la
demanda y por ofrecidas las pruebas correspondientes;
sefald las once horas del lunes dieciséis de diciembre de dos
mil trece, para llevar a cabo la audiencia de conciliacion,
admision y desahogo de pruebas y alegatos, prevista en el
articulo 101, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

IX. Desistimiento. El dieciséis de diciembre del afio en
curso la actora present6 un escrito ante Oficialia de Partes de
esta Sala Superior mediante el cual se desistio de la

demanda interpuesta en contra del Instituto Federal Electoral.

X. Ratificaciéon de desistimiento. En la propia fecha,
la actora ante la presencia del actuario adscrito a este 6rgano

jurisdiccional, ratifico el desistimiento en comento.

Atento el estado que guardan los presentes autos, se

procede a resolver la controversia planteada.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. Esta Sala Superior es
competente para conocer y resolver los juicios para dirimir los
conflictos o diferencias de los servidores del Instituto Federal
Electoral, cuando la controversia tenga el caracter de laboral
y esté regulada por las disposiciones electorales
correspondientes, respecto de 6rganos centrales de ese
Instituto, de conformidad con lo previsto en los articulos 41,
base V, parrafo segundo, 99, parrafo cuarto, fraccion VII, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
208, parrafo 3, del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales; 186, fraccion lll, inciso e), 189,
fraccion |, inciso g) y de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; asi como los articulos 94, parrafo 1, inciso a),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

En ese sentido, se advierte que las relaciones de
trabajo del Instituto Federal Electoral con sus empleados se
rigen por las disposiciones de la Ley Electoral y del Estatuto
gue apruebe el Consejo General del citado Instituto para ese

efecto.

Al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
le corresponde resolver, en forma definitiva e inatacable, los
conflictos o diferencias laborales que se presenten entre el
Instituto Federal Electoral y sus servidores, cuando estén
reguladas por las disposiciones electorales correspondientes,
como son el Cdbdigo Federal de Instituciones vy

Procedimientos Electorales, el Estatuto del Servicio
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Profesional Electoral y del Personal del Instituto Federal

Electoral.

Esta Sala Superior es competente para conocer y
resolver del juicio para dirimir los conflictos o diferencias
laborales de los servidores del Instituto Federal Electoral,

respecto de 6rganos centrales de ese Instituto.

Conforme al articulo 108 del Cdédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se establece que
los organos centrales del Instituto Federal Electoral son los

siguientes:
a) El Consejo General,
b) La Presidencia del aludido Consejo,
c) La Junta General Ejecutiva,
d) La Secretaria Ejecutiva y

e) La Unidad de Fiscalizacién de los Recursos de los

Partidos Politicos.

La actora en su escrito indica que presento solicitud de
readscripcion ante la "Direccion Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral” y que la “Junta General Ejecutiva del
Instituto” en el acuerdo de autorizacion de readscripcion

omitié pronunciarse respecto de su solicitud.

En ese sentido, en términos de lo dispuesto por el
articulo 121, apartado 1, del Cédigo Federal de Instituciones

y Procedimientos Electorales, se advierte que la Direccion
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Ejecutiva del Servicio Profesional Electoral, integra la Junta
General Ejecutiva, y esta ultima es un érgano central del
Instituto Federal Electoral, de conformidad con lo previsto por
el numeral 108, parrafo 1, inciso c), de la citada ley sustantiva
electoral federal; por tanto, esta Sala Superior es competente
para conocer y resolver el juicio promovido por Patricia Torres

Santillan.

SEGUNDO. Sobreseimiento. El presente juicio para
dirimir los conflictos o diferencias laborales debe
sobreseerse, en virtud del desistimiento signado por la actora

Patricia Torres Santillan.

Entre los principios rectores del proceso jurisdiccional
para dirimir ese tipo de conflictos, se encuentra el de
instancia de parte agraviada, segun se advierte de Ilo
dispuesto en el articulo 96 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, conforme al
cual dicho juicio sélo puede ser promovido por el servidor del
Instituto Federal Electoral que hubiese sido sancionado o
destituido de su cargo o que considere haber sido afectado
en sus derechos y prestaciones laborales, lo que implica que
es indispensable la voluntad del interesado como requisito
necesario para que este tribunal esté en condiciones de
iniciar y resolver el juicio en cuestion, de manera que cuando
esa voluntad deja de existir, resulta juridicamente imposible la
continuacion del procedimiento y se debe dar por concluido el
asunto sin tomar decision alguna ni hacer pronunciamiento

sobre las pretensiones del actor.
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El desistimiento, por su parte, es una declaracion de
voluntad que se hace en un acto juridico procesal, por el que
se ejerce el derecho que el actor tiene de renunciar al
proceso incoado por él en cualquier etapa del procedimiento,
por lo que constituye una forma de terminar la relacion
juridica procesal existente, sin que el tribunal de que se trate
se pronuncie sobre la materia sustancial de las pretensiones

del demandante.

En las disposiciones rectoras de este juicio,
consignadas en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, no existe disposicion que
regule lo relativo al desistimiento, por lo que surge la
necesidad de acudir a leyes supletorias, conforme a lo

establecido en el articulo 95 de esa propia normatividad.

Ahora bien, la Ley Federal del Trabajo, de aplicacion
supletoria, prevé el desistimiento tacito del actor, que en la

mayoria de los casos es la parte trabajadora.

En este orden de ideas, el articulo 773 de la Ley

Federal del Trabajo prevé el desistimiento.

En efecto, dicho articulo establece que se tendra por
desistida a toda persona que no haga promocioén alguna en el
plazo de cuatro meses, siempre y cuando ésta sea necesaria
para la continuaciéon del procedimiento; asimismo, en su
segundo parrafo, prevé un procedimiento especifico cuando
se solicite que se tenga por desistido al actor de las acciones
intentadas, puesto que sefala que, en ese caso, la Junta

citara a las partes a una audiencia en la que después de
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oirlas y recibir las pruebas que ofrezcan, Unicamente
respecto de la procedencia o0 improcedencia del

desistimiento, dictara la resolucién que proceda.

Luego, si la Ley Federal del Trabajo, de aplicacion
supletoria, prevé que se tendra por desistida a toda persona
gue no haga promocioén alguna en el plazo de cuatro meses,
por mayoria de razén debe admitirse la posibilidad de que la
parte actora pueda comparecer ante el organo jurisdiccional
en que se esta sustanciando el juicio laboral que haya

promovido y, en forma expresa, se desista.

En consecuencia, a falta de disposiciones expresas en
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, resulta aplicable el precepto citado

correspondiente a una ley supletoria.

Similar criterio se sustentd en los juicios laborales
identificados con las claves SUP-JLI-17/2007 y SUP-JLI-
12/2011.

Sobre esa base legal, segun se advierte de los autos
qgue informan el presente juicio, la actora presentd un escrito
ante esta Sala Superior donde expresamente manifestdé su
deseo de desistir de la demanda con la que inicié juicio

laboral.

El dieciséis de diciembre del afio en curso, el
Magistrado Instructor requirié a Patricia Torres Santillan, para
que, en el plazo de tres dias, contados a partir de la fecha en

la que se le notificara dicho proveido, compareciera a ratificar

10



SUP-JLI-30/2013

el ocurso referido, apercibida de que de no hacerlo, se

tendria por ratificado dicho desistimiento.

En virtud del requerimiento antes descrito, en la misma
fecha, la promovente Patricia Torres Santillan ratificé su
escrito de desistimiento, ante la presencia del actuario
adscrito a este 6rgano jurisdiccional, tal y como se advierte
de la razon de acta de dieciséis de diciembre del afio en

curso, la cual es del tenor literal siguiente:

“... En la ciudad de México, Distrito Federal, siendo
las dieciséis horas con diez minutos del dieciséis de
diciembre de dos mil trece. Con fundamento en lo previsto
por los articulos 20 fracciones |y VI, y 21 del Reglamento
Interior (sic) del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, el suscrito Actuario se constituyéo en el
inmueble ubicado en Boulevard Adolfo Lopez Mateos No.
239, piso, Colonia Los Alpes, Delegacién Alvaro Obregon,
Caodigo Postal 01010, en busca de Patricia Torres Santillan,
a efecto de dar cumplimiento a lo ordenado mediante
ACUERDO de esta fecha, dictado por el Magistrado José
Alejandro Luna Ramos, integrante de la Sala Superior de
este Organo Jurisdiccional Federal, que entre otras
cuestiones, ordend lo siguiente: ‘Asimismo, la ratificacion
también podra realizarla ante el actuario de este Tribunal
gue le notifigue el presente proveido en funciones de
fedatario publico, para lo cual dicho funcionario debera
mostrarle copia certificada del escrito de desistimiento en
cuestion.” Y si encontrandose la persona buscada, le hice
del conocimiento del motivo de mi presencia, por lo que
procedi a preguntar a Patricia Torres Santillan si era su
deseo expresamente RATIFICAR SU ESCRITO
DESISTIMIENTO (sic) DEL JUICIO LABORAL AL RUBRO
REFERIDO ANTE EL SUSCRITO ACTUARIO,
EXHIBIENDO PARA ELLO, COPIA CERTIFICADA DEL
ESCRITO DE DIECISEIS DE DICIEMBRE DEL ANO EN
CURSO para su conocimiento, hecho lo anterior, me
manifestd que si (sic) era su deseo ratificar el escrito de
desistimiento, por asi convenir a sus intereses. No obstante
lo mencionado, y con el propésito de darle mayor certeza
juridica a la presente diligencia, la ciudadana de mérito se
identifico (sic) con se identific6 con credencial para votar
con numero de folio 026183478, expedida a su favor por el
Registro Federal de Electores del Instituto Federal
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Electoral, documento que se tuvo a la vista del cual adverti
una fotografia que coincide con los rasgos fisondmicos (sic)
del exhibiente y se le devolvié en ese acto, por no existir
impedimento legal alguno; enseguida, la ciudadana
PATRICIA TORRES SANTILLAN asent6 de su pufio y
letra su nombre, asi como su firma como constancia legal
de la realizacion de la presente diligencia, y estar
consciente de los efectos juridicos de este acto. DOY FE.

En consecuencia, si el plazo concedido para tal efecto
transcurre del diecisiete al diecinueve de diciembre de dos mil
trece, en términos de lo dispuesto en el articulo 94, apartado
2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, y la actora ratificé el escrito de mérito el
propio dieciséis de diciembre, debe entenderse que dicha

ratificacion se efectuo en tiempo y forma.

Consecuentemente, como la actora considero
conveniente a sus intereses desistirse, se esta en presencia
de un acto voluntario y libre, sin que sea necesaria la
justificacion de las razones que la llevaron a tomar tal
determinacién; asi por el desistimiento se sobresee en el
presente juicio, en virtud de que la demanda del juicio fue

admitida mediante proveido de veinte de noviembre de este

afo.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:
UNICO. Por el desistimiento se sobresee en el presente
juicio.
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NOTIFIQUESE; personalmente a la actora y al
Instituto Federal Electoral, en los respectivos domicilios
sefalados en autos, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 106, parrafo 2 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en relacion con
los numerales 142 de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado y el diverso 742, fraccion VIl de la Ley
Federal del Trabajo, de aplicacion supletoria en la especie,

en términos del articulo 95 de la ley de la materia.

Devuélvanse los documentos que correspondan y, en
su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el

Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN CONSTANCIO CARRASCO
ALANIS FIGUEROA DAZA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
FLAVIO GALVAN RIVERA MANUEL GONZALEZ
OROPEZA
MAGISTRADO MAGISTRADO
SALVADOR OLIMPO NAVA PEDRO ESTEBAN
GOMAR PENAGOS LOPEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

FELIPE DE LA MATA PIZANA
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